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' Parerile dlui Miiller

privitoare la incorporarea celor doua scaune filiale,
Talmaciu si Saliste, la pamantul craiesc.

In adausul lucririi sale, de o valoare atat de pro-
blematic3, dl Miiller, reia din nou o chestiune, de mult
rezolvitd in favorul nostru. Intrebarea despre apartinerea
celor doud scaune filiale ale Talmaciului si ale Selistii
la pamantul criiesc, credem, ci e definitiv rezolvitj,
parte prin ordinatiunile ministeriale respective, parte prin
legislatiunea farii.

Intr’adevar nici unul dintre procesele purtate de Ro-
mani inpotriva Sagilor n’a fost trigénat cu intentie, timp
mai indelungat, de cum s’a ficut aceasta in procesul
celor doud scaune filiale. Sfortdrile Sasilor §i abuzurile
savarsite de ei spre a intuneca adevarul, sunt indestul
cunoscute si din actele de pand acum, dintre cari doui
pentru importanta lor, sunt publicate si in anexe.

In anul 1863 cancelaria aulici transilvani, vrand
sd facd un serviciu politic Sasilor a dismembrat scaunul
Sélistei si al Tdlmaciului de fundul regesc, iar Romanii
din aceste scaune furd decretati, ca fosti iobagi, avand
sd poarte toate consecintele de drept ale acestei stari.
Fati de aceasta nedreptate, care nesocotea situatia de
drept a Romanilor din aceste scaune, regretatul Ca-
valer loan Puscariu, in calitate de deputat al dietei din
Pesta, a compus o petifiune, in formid de memorand, si
a prezentat-o dietei in anul 1868. Desi acest memorand
a fost cu vehementid combitut de reprezentantul i ad-
vocatul Sasilor Dr. W. Bruckner,® care a debitat din

* Beleuchtung der Klagschrift etc.
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" nou cu argumentele subrede sustinute de ei $i mai na-
inte, totusi ministrul de interne a dispus cu Nr. 20826
~ din 21 lanuarie 1869, reincorporarea scaunelor Siliste si
Tdlmaciu la fundul regesc.:

In anul 1872 comunele romanesti din aceste doud
scaune au inaintat din nou o petitiune ministrului de
justifie Horvath Boldizsar, pentru a se socoti Romanii
egal indreptatifi cu Sasii la regularea urbariald ce se
proiecta atunci. $iaceasta petifiune importants, compusa
de advocatul din Sibiiu Dr. loan Borcia, §1 prezintatid
ministrului in traducere maghiard de advocatul Simon
' Florent ‘din Cluj, si-a facut efectul siu.? '

Prin ordinatiunile ministeriale Nrul 711 din 8 Fe-
 bruarie 1877 si Nrul 951 din 2 Martie 1877 s’au de-
- clarat comunele romanesti din scaunele Silistei si al
Télmaciului si comunele Brianene din districtul de odi-
- mioara al Bragovului ca apartinitoare fundului regesc si
- deci pirtase la averea universitifii sisesti.® Aceste or-
~dinatiuni, se pare, cd supdrd pe dl Miiller, casi pe co-
nationalii sdi, spunand, cd au emanat sub influenta unei
jurnalistice, care judeca fals raporturile istorice (Unter
der Einvirkung einer die historischen Verhiltnisse falsch
beurteilenden Publizistik). Trebuie si marturisim, ci
gestul acesta de dispref la adresa jurnalisticei din acel
timp, nu-i sade de loc bine dlui Miiller. Acela care a
-studiat mai profund, care a analizat tot trecutul nafiunei
sdsesti si care a scos. la suprafatd, in mod obiectiv,
~adevdrul in ceeace priveste trecutul celor doud scaune
filiale a fost publicistul si istoriograful maghiar lakab '

! Joan Cav. de Pugcariu, Notite despre intamplirile contemporane,
Sibiiu 1913 p. 130. Memoriul e publicat in anexe.
; 2 Vezi anexele. La aceasta peti‘;ie'a raspuns losef Bedeus v. Schar-
berg, Das sichsische Nationalvermogen, Hermannstadt 1871, pe cidnd Ba-
lassy F. aproba toate argumentele istorice aduse. V. Szdzadok pe 1872.
3l Cav. de Puscariu 0. c. p: 131,
6*



TN TE SN,

e A A K T Lo S

TT—

T

LXXXIV

Elek. El a ficut cea mai intinsd propagandd prin ziare,
ldmurind indeajuns toate raporturile de drept de pe
pamantul cridesc. Intelegem cd multe din cele ardtate

‘de lakab nu au fost pe placul Sasilor. Cartea sa! insi

care trateazi despre raporturile de drept de pe fundul
regesc ramane pand in ziua de astdzi un vast §i va-
loros studiu al unui om de stiin{d, care a stiut si ob-
serve obiectivitatea si si nu fugd nicicand de adevirul
istoric. Dacéd aprecierea dlui Miiller priveste pe acest
istoriograf maghiar, noi nu putem decat si-l compitimim,
cd are pdreri atat de favorabile despre sine si indriz-
neste sd micsoreze activitatea unui bun om de stiin{3,
care a fost istoriograful lakab Elek.

Tot asa de pufin indreptitity este asertiunea dlui
Miiller ca incercdrile Romanilor din scaunele Silistei si
al Talmaciului, de a se recunoaste egal indreptititi cu
Sasii au fost respinse prin repetite hotariri judecitoresti
si administrative. Din cele doud memorii, anexate in
aceasta carte, se va putea convinge oricine, cat de falsa
este aceasta asertiune a dlui Miiller. Aproape toate fo-
rurile competente, cand au fost invocate, au hotarit
in favorul nostru.

DIl Miiller, in adausul sdu, trateazd mai intaiu despre
padurea Vlahilor si a Bisenilor, amintitd in Diploma An-
dreiand, pe urmi incearcd si interpreteze diploma re-
gelui Ladislau V-lea din anul 1453 intr'un fel care ar fi
mai favorabil Sasilor.2 Ficand paraleld intre expunerile
dsale si intre rezultatele stiintei istorice, vom vedea,
cd D-Sa nu poate nici sd combatd cu succes parerile
istoriografilor de mai nainte si nu izbuteste si altereze
infelesul unui document, care se distinge asa de muit
prin claritatea sa.

t A Kiralyfoldi viszonyok ismertetése, 2 vol. Bpest 1871—876.
* Miiller 0. ¢ p. 293 si urm.
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In diploma prin care regele Andreiu ll-lea a inzes-
_trat pe Sasi cu privilegiile lor, intre altele, le permite, ca
sd se foloseascd, impreund cu Blachii si Bisenii, de pa-
durea acestora, asa insd, ca pentru dreptul acesta sd nu
fie indatorati a face nici un serviciu (Praeter, vero su-
pradicta sylvam Blaccorum et Bissenorum cum aquis
usus communes exercendo cum praedictis scilicet Blaccis
et Bissenis eisdem contulimus, ut praefata gaudentes li-
bertate mulli inde servire teneantur). Din acest pasagiu
al diplomei andreiane scriitorii romani, au scos un ar-
gument pentru faptul, ¢ Romanii, cari au locuit si
inainte de asezarea Sasilor in aceste parti, au fost re-
cunoscufi de egal indreptatiti cu Sasii. Pasagiul e destul
de clar pentruca sid se scoatd din el aceasta concluzie.
Totusi scriitorii sasi l-au interpretat alifel, intortochiind
intelesul adeviarat si afirmand lucruri, cari nu se cu-
prind in text. In urma acestora piseste si dl Miiller.
D-sa aratd mai intdiu parerea istoriografilor sasi,
dintre cari cei mai multi cred, cd pddurea Romanilor si a
Bisenilor a fost situatd in afard de teritorul regesc diruit
Sasilor. Unii insi ca . C. Eder, M. Reschner, . K. Schuliler,
F. Marienburg cred, cd pidurea aceasta se extindea si
peste scaunele Tilmaciului si al Silistei. In privin{a
dreptului castigat prin diploma andreiand de Romani si
Biseni, dl M. atribuie o deosebitd importanti pirerii emise
de advocatul Bruckner, care din imprejurarea, ca Sasii
au fost eliberati de serviciile ce ar fi trebuit s le pre-
steze pentru padurea daruitd lor, face concluzia gresits,
cd Romanii erau datori si solveascd anumite taxe si sd
presteze servicii pentru uzafructul de pand acum si cel
viitor al padurii, si cd deja la anul 1224 n’au fost liberi
cum erau Sasii (Also im Gegensatz zu den freien Sachsen
schon in Jahre 1224 unfrei gewesen sein miissten).
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Fatid de aceste si alte pdreri pe cari nule mai citdm
aici, fiindcd una e mai pufin probabild decat ceealalts,
dl M. piseste cu o ipotezd originald, care si ea rimane
tot asa de putin doveditd si probabild ca -celelalte.
Anume D-Sa crede, cd pddurea Romanilor si a Bisenilor
trebuie si o aducem in legdturd cu o parte a munilor
dela frontiera sudici a Ardealului, ce se intind dela
Figiras si pand la Oristie si s’o impéarfim intr'atatea
parti, cate comune din scaunul Sibiiului, al Mercurii,
Sebesului si al Oristiei ating acesti mun{i cu hotarul
lor. De altfel si D-Sa sustine ca Romanii amintifi aici,
desi padurea poarti numele lor si al Bisenilor, nu pot
fi considerati ca proprietari ai pddurii, ¢i numai ca uzu-
fructuari obligati la anumite taxe si servicii.

Din studiile ce s’au ficut pand acum asupra acestei
chestiuni, noi ne-am castigat convingerea, cd astizi nu
se mai poate determind precis situatia si extinderea péa-

~durii Vlahilor si a Bisenilor. Atata e insd cel putin sigur,

cid si cele doud scaune filiale cu pddurile lor intinse
incd au format o parte din padurea aceasta. O recunosc
aceasta si scriitorii sasi i o spune si dl Miiller in adausul
siu. D-Sa insid intocmai ca si inaintasii sii, nu vrea
s recunoascd ci «pddurea» aceasta a fost numiti de
aceea «a Romanilor i a Bisenilor», fiindcd Romanii si
Bisenii erau proprietarii ei. D-Sa concede numai un drept
de folosin{d al Romanilor in padurea numitd dupi ei
si de altfel nu admite nici aceea cd Romanii aflitori pe
«terra Vlachorum»' ar fi fost proprietarii acelui pamant
ci sustine, ci ei au fost numai usufructuari! Vedem
prin urmare c# dansul neagi faptele, cari sunt clare, si
mai bine se bate in capete cu logica, decat si admiti
un drept al nostru. Dacd un teritoriu mai intins poarti
numele de «pamant romanesc» (terra Vliachorum) aceasta
demonstreazi c¥ proprietarii acelui pdmant sunt Romani.
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Faptul acesta il confirmi si documentul, in care se spune,
cd se ia o parte din pdmantul Romanilor (terra exempta
de Blaccis) si se di ordului teutonic. Se ia prin ur-
mare o parte dela proprietarii Romani si se da altora.
In mod analog avem sd interpretim expresiunea «sylva
Blaccorum et Bissenorum», unde logica ne spune, ci
padurea este numitd dupa proprietarii' ei romani si bi-
seni. Sasii capitd numai dreptul si se foloseasci im-
preunid cu Roménii si Bisenii de aceasta padure (Usus
comunes exercendo cum praedictis scilicet Blaccis et
Bissenis) si de sine se intelege, cd regele prin aceasta
n’a putut si inzestreze pe proprietarii cei vechi ai pi-
durii cu mai putine drepturi decat pe Sasi, cari au venit
mai tarziu §i au cdpdtat numai dreptul de folosinti in
aceasta padure. !

latd prin urmare ci, interpretind logic paragraful
acesta din diploma andreians, el serveste de un pu-
ternic argument, spre a dovedi drepturile strivechi ale
Romanilor din aceste parti.

L.

~ Despre metodul gresit al dlui Miiller de-a interpreta
documentele, cat si despre principiile eronate, pe cari
le aplica D-Sa, ne putem convinge pe deplin daci vom
ceti interpretarea, ce-o da diplomei regelui Ladislau V,
din anul 1453. Autorul sas nu explicd intelesul clar al
“cuvintelor cuprinse in aceasta diploms, ci ficind com-
paratie intre unele pasagii din ea si intre unele expresii
aseminitoare din alte documente, cari insi nu sunt de
aceeas naturd, ca diploma regelui Ladislau, scoate con-
cluzia, ca aici nu este vorba de¢ o anexare si incorpo-
rare a scaunului Talmaci, ci de o donatiune a unei po-

t lakab Elek, A kirdlyfoldi visszonyok ismertetése 1. p. 178,

S
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sesiuni, facuta Sasilor cu drept nobilitar. In metodul sdu,
ca si in concluzia, ce-o face DI Miiller a rdmas cre-
dincios inaintasilor sai sasi, reprezentind, ca si aceia,
un punct de vedere, care astizi nu se mai poate sus-
tined, decat numai prin sofisterii.

Prin diploma sa din 3 Februarie 1453, regele La-
dislau V, vrand si conserveze intregi hotardle {drii, iar
cele stricate s fie din nou tocmite, de altd parte inte-
legand dela magnatii sii credinciosi, mai ales dela loan
Huniadi, comite al Bistritei, mai inainte guvernator al
Ungariei, c& Tdlmaciul si Lotrul, castrele sale regale si
turnul numit’ Turnul-Rogu, cari sunt situate in comitatul
Albei din Transilvania, s’ar derdpdna si ar fi foarte rui-
nate si din cauza aceasta in anii trecufi au intrat unii
pe drumul care-i aproape si sub castrele si turnul acela,
ducand din partile Terii Roménesti pe langd Olt spre
Ardeal in cetatea Sibiiului, si au pradat ficand mari
pagube, si cumpénind bine sfatul prelafilor si al mag-
natilor, incredintat fiind de credinta, fidelitatea si de
precaufiunea prudentd a magistratilor, juzilor, juratfilor,
batrénilor si a celorlalfi Sasi credinciosi ai sdi din
cele sapte scaune ale pértilor ardelenesti, cari le-au
dovedit si mai inainte, a anexat si incorporat la cele
septe scaune sidsesti pentru totdeauna si irevocabil
decretand de anectate si incorporate castrele numite ale
Téalmaciului §i Lotrului §i Turnul-Rosu, cu vama ce se
obicinueste a se lua acolo, precum si cu opidele Talmaci
s1 cu satele sau posesiunile Talmacel, Boita, Racovita,
Porcesti si cu amandoui Sebesurile si cu prediul Kreu-
zerfeld i cu jumditate din posesiunea Reke, cari asis-
derea sunt in comitatul Albei si precum se zice, apartin
acelor castre impreund cu celelalte sate si drepturi po-
sesionare ce se tin, de drept, de castrele si turnul amintit,
cu utilitatile lor i cu ori cari alte apartinente — (pe
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cari le insird in special, dupd obiceiul diplomelor din
evul mediu); asa ca Sasii din cele 7 scaune amintite,
cei de atunci si cei viitori si {ind, si guverneze $i si
poseadd pentru regele si pentru coroana sa castrele
numite si turnul, precum si satele si posesiunile numite
cu acelas drept si cu aceeasi libertate, precum {in, gu-
verneazd si posedd pentru regele si pentru coroana sa
cetitile, opidele si satele cari se afla pe pdmantul celor
7 scaune, dar lisind neatinse drepturile striine. «Voim
si hotirim ca turnul amintit, castrele, satele si posesiu-
nile si se foloseascdi, si se bucure, si se impdrtdsascd
de toate acele libertdti, drepturi si privilegii, de cari
s'au folosit si s'au bucurat din vechime si pand in tim-
purile de fata, cetatile, opidele sisatele celor sapte scaune».
Aceasta o face regele numai sub conditia, ca Sagii si
ddrame castrul Talmaciului si si-1 facd una cu pdmantul,
iar castrul dela Lotru si Turnul-Rosu si-1 fortifice cat
pot mai bine, drumul amintit s-l inchidd cu ziduri si
cu intarituri aga, ca ndvilirile dusmanilor s nu poata
rasbate ugor, ficand pagubd {arii.!

Din cuprinsul acestei diplome poate s se convingé ort-
cine, cd prin ea, regele Ladislau, nu a donat Sagilor, cu drept
de proprietate, castrele si comunele numite, ci le-a anexat
sl incorporat la teritorul pamantului criesc §i le-a in-
zestrat cu aceleasi drepturi, pe cari le aveau comunele
sdsesti. Aceasta se spune asa de limpede si clar in di-
ploma regelui Ladislau, incat te cuprinde mirarea, va-
zand cum incearcd Sasii si intortochieze infelesul ei.

! Vezi diploma aceasta tipdritd in Csatolmanyok a kiralyfoldi Sze-
listye és Talmacs fidkszékek kérvényéhez Erdélyben. p. V—VI. DI Miiller
citeazii aceasta diplom2 tot in forma veche publicati de Sasi, cari ceteau
intr’un loc Valachis in loc de vallibus. Oare de ce n’a cetit D-Sa originalul,
care se giseste in arhiva universitatii sdsesti? Sau ii convine si reediteze
greselile inaintagilor sii?



Domnul Miiller voind si reprezinte punctul de ve-
dere sdsesc, nu ne analizeazd in mod am#nuniit diploma
aceasta, cum ne-am fi asteptat noi, ci scoate citeva ex-
presii din ea, le pune in paraleld cu expresiuni asem3-
nitoare din alte documente, pentruca la urmi totus si
poatd face o concluzie in favorul siu.

Asa mai intdiu incearcd si arate, ci expresiunile
applicare annectere, donare se foloseau nu numai la cre-
area de comunitdfi libere, la asa numitele incorporatiuni,
ci sporadic si la conferirea unor posesii nobilitare ora-
selor sau altor comunititi. De aceea se puteau usor
confunda — zice dl Miiller — aceste doui feluri de
«incorporare» si in privinfa urmdirilor de drept, pe cari
le aveau. La donafiunile nobilitare insi totdeuna se
mentioneazi si utilititile impreunate cu posesiunile res-
pective, cari se mentin i mai departe impreund cu si-
tuatia de drept de mai nainte. Pentru aceasta D1 Miiiler
~aduce mai multe exemple. Nu vom contesta dreptul
D-Sale de a se provoca la aceste exemple, dar ele nu-i
pot fi de nici un ajutor. Intai confunds, in mod arbi-
trar actul donatiunii (donatio) cu incorporarea (incor-
poratio). ! Pe urmd insusi D-Sa recunoaste, ci terminii
annectere si appropiare se intrebuinfau numai in mod
sporadic si exceptional la conferirea posesiunilor nobi-
litare. (Nur in vereinzelten Fillen firr die Verleihung
adliger Besitzungen an Stidte und gleichartige Kor-
perschaften verwendeten Einverleibungsformeln). De re-
guld acesti termini (mai vartos annectere si incorporare)
erau uzitafi in diplomele de anectare sau incorporare a
vreunui tinut la o comunitate liberd. Natura unui act
de donatiune o determind nu formula cu ulilitatile si

t «So lag die Gleichstellung dieser beiden Arten von Einverleibungen (?)
auch hinsichtlich ihrer Rechtsfolgen sehr nahe», O. c. p. 303.
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tantd secundard in astfel de documente,! ci o deter-
mind intreg tonul documentului respectiv, despre care
la prima cetire poti spune, ci trateazi despre o dona-
{iune cu drept nobilitar. Formula «damus, donamus, in
perpetuum conferimus eis successoribusque eorundem,
cum omni nostro jure regio» nu poate si lipseascd din
actele de donatiune, fiindcd ea determind natura aces-
tora. In diploma, prin care regele Matia a incorporat
la 1475 Rodna si Valea-Rodnei la orasul Bistritei, nu
se mentioneazd cu nici un cuvant «utilitdtile» tinutului
incorporat, si cu toate aceste Sasii i-au declarat pe lo-
cuitorii de acolo de supusi si iobagi. Ca si in cele doui
scaune filiale, si aici procedura Sasilor, a fost un abuz
evident.

Dar domnul M. urmand pe inaintasii sdi in scrierea
istoriei si interpretarea documentelor, crede, ca scaunul
Télmaciului n’a obfinut prin diploma regelui Ladislau
altceva decat drepturile si libertitile Sasilor in privinta
iudicaturei, a solvirii dérilor si a serviciului militar (Es
sei den grundherlichen Gemeinden der Grundherschaft
(sic) Talmesch im Jahre 1453 bloss das Recht auf eine
den freien Gemeinden gleiche Gerichtsbarkeit so wie
gleiche Steuerleistung und gleiche Heeresfolge einge-
rdumt worden). Pentru ca si dovedeascd si aceasta aser-
tiune, D-Sa ne aduce mai multe exemple de donatiuni
fdcute Sasilor, in cari «prerogativele, libertatile si juris-
dictiunile», lor sunt interpretate si restrinse numai la
solvirea darii, la prestarea serviciului militar si a altor
sarcini publice. Trebuie si-i aducem aminte insi Dlui

t Vezi ce spune Perger lanos (dupd Schwartner) Bevezetés a Di-
plomatikaba IIL. p. 8 «Bizonyitja a fellebb mondattokat csak az is, hogy
majd minden adomdany-levélben s akarmely j6szagokrdl is szoljon is az ok-
levél, ezen beszéd forméja benne szokott talaltatni t. i. cum cunctis suis
utilitatibus et pertinentiis etc. hollott pedig tudva vagyon, hogy a most
mondott hasznok, minden ajindékozott joszdgokban fel nem taldltathatnak..
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M. cd in diploma regelui Ladislau st4 de tot clar si explicit
cd regele incorporeazi Talmaciul la cele sapte scaune
«ipso jure et libertate pro nobis et corona nostra tenendum
gubernandum et possidendum sicul tenent, gubernani et
possident sub nostro et coronae nostrae nomine civitates,
oppida et villas in terris.septem sedium existenfes> iar mai
departe decreteazi regele «uf praefata castra, turris, villae
et possesiones omnibus libertatibus, juribus et privileiigs
quibus civitates, oppida e! villae dictarum septem sedium
ab antiquo usque in praesentiam usi sunt et gavisi, utantur
gaudeant et fruaninr>. Aici nu se specificd in ce anume
consistd drepturile si libertafile Sasilor, ca in exemplele
citate de dl M. Oricare cunoscitor al dreptului stie, cd
unde legea nu distinge si nu specifics, nici noud nu ni-e
ingdduit si distingem. Ba imprejurarea ci se amintesc pri-
vilegiile cele din vechime ale Sagilor, ne demonstreazi,
cd locuitorii din scaunul Télmaciului, au fost investiti,
cu drepturile si libertifile Sasilor inscrise in diploma lor
privilegialé, care veche fiind, nu poate fi alta, decat di-
ploma regelui Andreiu al ll-lea. Astfel cuvintele acestei
diplome nu pot avea decit infelesul pe care i l-a dat
Forul productional in sentinfa sa din anul 1822, pe
care |-au intonat deatitea ori scriitorii romani si pe care
l-au recunoscut cei dintai istoriografi ai Maghiarilor.

Expunerile Dlui M. prin care vrea sd arate deose-
birea dintre starea de drept a posesiunilor pe cari le
avea abatele din Carta si intre starea de drept a pose-

: siunilor apartinitoare la «domeniul T&lmaciului> nu ne

b privesc. Complicatele cercetiri ficute de D-Sa au darul
mai mult si incurce si sid intunece adevirul, decat sa-l
scoatd la suprafatid. Ele ating numai indirect intrebarea
aceasta si nu pot intdri cu nimic punctul de vedere sus-
tinut de dl M.
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Daci vom lua insié si vom cerceta diplomele re-
gilor ungari, prin cari s’au ficut diferite anectdri si in-
corporiri la pdmantul criesc, atunci vom vedea, cd in-
treg tonul acestor diplome, seamdnd foarte mult cu di-
ploma regelui Ladislau al V-lea si ci termenii din aceasta
sunt numai cei obisnuiti si uzitati la actul incorpordrii
sau anectarii.

Cand la 12 August 1315 regele Carol Robert de-
creteazi reunirea Sasilor din Medias, Seica si Biertan
cu comunitatea Sasilor din Sibiiu, el foloseste pentru
aceasta terminul de unire, iar incorporarea o decreteaza
astfel, ca si se bucure de una si aceeasi libertate in-
gaduitid si ordonatd de inaintasii sdi, de care se bucurd
in veci din neam in neam comunitatea Sasilor din Sibiiu,
in ceeace priveste serviciul militar, solvirea terragiului si
celelaite (sarcini), cari se cuprind in privilegiul Sasilor
din Sibiiu.t

Regele Ludovic | incunostiinfeaza la 3 Iulie 1381
pe cele sapte si doud scaune, ci a incorporat la ambele
scaune ale Mediasului si Seicii, posesiunea Epesch-
dorf si cele aparfinitoare la ea. Pentru aceasta incorpo-
rare intrebuinfeaza terminul adiangere.? lar cand cu aceeasi
datd aduce incorporarea aceasta la cunostinfa comunei

t Zimmermann-Werner, Urkundenbuch I 315—16: «eosdem Saxones
de Medyes, de Selk, de Berethalm in pristinae libertatis eorundem praero-
gativam restituentes in nomine domini eidem communitati Saxonum de
Cybinio a quolibet illicito detentore auferentes eosdem duximis aniendos
tali modo, quod una et eadem libertate a sanctis regibus progenitoribus
nostris concessa et ordinata, cum eadem communitate Saxonum de Cybinio
in exercituando et teragium seu censum nobis persolvendo et alia, quae in
privilegio eorundem Saxonum de Cybinio continentur faciendo in per-
petuum, in filios filiorum gaudeant perfruentes».

* Noveritis, quod nos possessiones fidelis nostri Ladislai filii Emerici
de Ebesfaiva, Ebesfalva nuncupatam et alias ad ipsam pertinentes certis
ex causis ad nos et nostras manus duximus recipiendas et eas dictis se-
dibus Meggyes et Selk adiungendas>. Urkundenbuch I 540—541,
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atunci foloseste expresiunile aggregare, adiungere si ap-
plicare si decreteazd, cid de-acum au si friiascl, si stea
si s rdmand neconturbati sub aceleasi drepturi, obiceiuri
si libertati, de cari s’au servit si Sasii din cele doui
scaune amintite. In restul diplomei se mai repeteazi
incd odatd decretarea incorpordrii §i inzestrarea comu-
nelor numite cu drepturile, obiceiurile si libertitile Sa-
silor, specificindu-se, la un loc, cd darea au s'o sol-
veascd regelui, dupd legea si obiceiul Sasilor.!

Acelag termin de aggregare, il intrebuinteazi si re-
gele Sigismund, in diploma sa din 1 Maiu 1393, prin
care anecteazd la districtul celor sapte scaune opidele
Vint si Burgberg, decretind, ca locuitorii acestora, si
~aibd toate si singuraticele libertati, prerogative, obiceiuri
si grafil, de cari se bucurd celelalte cetafi si ceilal{i lo-
cuitori ai celor sapte scaune.?

t Urkundenbuch I 541—542 «consortio et societati fidelium seniorum
et Saxonum nostrorum sedium nostrarum de Meggyes et de Selk gratiose
duximus aggregandos, adiungendos et applicandos volentes, ut a modo et
deinceps sub eisdem iuribus, consuetudinibus et libertatibus, quibus iidem
hactenus freti sunt, vivere, stare et inviolabiliter permanere debeatis. Qua-
propter fidelitati vestrae mandamus regio sub edicto, quatenus ulterius et
in antea cum eisdem fidelibus Saxonibus nostris praedictarum sedium de
Meggyes et de Selk vos unanimes im omnibus libertatibus et consvetndi-
nibus reputetis, ac eis adiunctos et applicatos teneatis, cum ipsisque se-
cundum ipsorum ritum et consuetudinem collectas, prout decet, de domibus
numeralibus nostrae maiestati persolvatis, mandantes eisdem fidelibus no-
stris Saxonibus dictarum sedium de Meggyes et de Selk, ut praemissae
nostrae dispositioni contravenire non attentent, sed vos populos nostros
de praefata Ebesfalva et de aliis villis pertinentibus ad eandem ulterius et in
antea pro veris et legitimis consociis habere debeant et tenere et eisdem

iuribus, consuetudinibus ac libertatibus uti, frui et gaudere permittant, quibus
ipsimet potiuntur, libere, pacifice et quiete ac sine quolibet impedimento».

? Urkundenbuch III p. 56, «<idem oppidum nostrum et incolas ipsius
coetui, catervae et consortio fidelium nostrorum septem sedium Saxoni-
calinm dictarum partium nostrarum Transilvaniensium aggregantes, decer-
nentes ex nunc, ut praefatum oppidum nostrum Alsowyncz ac Borpergh
vocaium et incolae ipsius omnibus et singulis libertatibus, praerogativis,
consuetudinibus et gratiis gaudeant et fruantur, quibus ceterae dictarnm
septem sedium civitates et incolae gaudent seu quomodolibet potiuntur»,
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In sfarsit, terminii de annectere si incorporare, ii fo-
loseste si regele Matia in anul 1475, cand incorporeaza
Rodna si valea Rodnei la orasul Bistritei.!

Daci vom compara acum textul din diplomele aceste,
cari decreteazd incorporarea unor anumite comune sau
teritorii la pamantul créiesc, cu diploma regelui Ladislau
V din anul 1453, vom gisi o aseminare atat in ceeace
priveste terminii, prin care se face anectarea, cat si in
frazele clare, prin cari se investesc cu drepturi, locui-
torii comunelor incorporate. Iu diploma regelui Ladislau
V, nu poate fi deci vorba, decat de incorporarea ca-
strelor Talmaci si Lotru, a Turnului-Rosu si a comunelor
apartindtoare la ele, la pdmantul créiesc, sub conditia,
ca sd se bucure de toate drepturile, libertdtile si privi-
legiile Sasilor din cele sapte scaune. Altfel nu se poate
interpretd aceasta diplomd, decat in chipul acesta, asa
cd ordinatiunile ministeriale amintite mai sus, prin cari
s'au incorporat scaunele Talmaciului si a Saligti, la
fundul regesc, sunt istoric pe deplin motivate. Prin ele
abia s’a curmat seria nesfarsitd-de abuzuri, sdvarsite in
paguba locuitorilor romani din aceste dou# scaune filiale.

1 Programm des evanghelischen Obergymnasiums A. B. zu Bistritz
1880 p. 6 n. 2.



