IL

PRIVIRE GENERALA ASUPRA LUCRARILOR PENTRU RE-

INFIINTAREA METROPOLIEI ROMANILOR ORTODOXI DIN

UNGARIA SI TRANSILVANIA SI PENTRU DESPARTIREA
IERARCHICA A ROMANILOR DE SERBI.

Romanii ortodoxi din Austro-Ungaria, indatad ce inspirara aerul
invietor al libertitii aduse de anii de crisd ai resbelului civil din
anii 1848 —1849, cu mare dorintd si stdruintd au inceput actiunea
puternicd pentru emanciparea bisericii lor de sub ierarchia sérbésca
si pentru restaurarea ierarchiei lor vechi istorice nationale. Causele
si motivele acestui dor de emancipare sunt canonice, istorice si
actuale, reclamate de necesititile culturale ale poporului roman.

Spiritul liberal, de care dela inceput a fost condusa biserica
orientald, a adus cu sine, ca bisericile la deosebitele popoére sé
porte caracterul national, adeca fie-care sé folosésca limba sa proprie
in biserica. Acésta se baséza pe drept divin, dedre-ce Apostolii dupa
pogorirea Duchului S&nt a vorbit cu fie-care popor in limba lui
nationald si e de tot natural, pentru-cd crestinii numai intele-
génd serviciul divin, pot trage din religiune foldsele adevérate,
cari sunt crescerea religiosd-morala in spiritul evangeliei lui
Christos. Din acest punct de vedere purcedénd santii parinti intru-
niti in sindéde ecumenice si locale, au orénduit, ca episcopii fie-
cdrei natiuni sé aiba metropolitul lor (can. 34 apost.) Desvoltarea
istoricd in biserica orientald in conformitate cu candnele a adus
cu sine, ca tote popdrele, ce apartin la biserica ortodoxad orien-
tald pre langd pdastrarea intactd a dogmelor credintei, cari fac
unitatea internd si adevératd a bisericilor intre sine, au biserica
lor cu caracter national, si cu limba proprid bisericéscd. Astfel
biserica grecésca, ruséscd, sérbéscd, roméanéscd etc. are fie-care
caracterul s8u national, ce-l dau limba i traditiile nationale. Abateri
dela acest principiu s’a intémplat la un popor séu altul numai in
timpuri anormale si de fortd maior#i, ce au adus cu sine evenimen-



Sl D R

si schimbdrile politice. Anomaliile acestea au fost impreunate

tru astfel de asupriri se afld mai ales si tocmai la poporul roméan
in Roménia din partea Grecilor, cit si in Austro-Ungaria din
a Sérbilor.

‘Dupd multe si indelungate suferinte sosind timpul desteptarii
onale, stirile anormale s’au deldturat si biserica din Roméania
emancipat de sub tutoratul Grecilor, érd biserica din Austro-
garia de asemenea s’a smuls de sub tutoratul Sérbilor.

‘Romaénii ortodoxi din Ungaria au avut din timpurile cele mai
hi ierarchia lor nationald cu metropolia in Alba-Tulia si cu mai
ulte episcopii. Acesta este astddi un adevér istoric, care nu se
- pote trage la indoiald. Cu inceputul unirei, metropolia orto-
4 romana fu suprimatd, si Romanii ortodoxi lipsiti de ierarchia
ricéscd pe timp de 83 de ani. S’a atins la alt loc cad Romanii
ortodoxi au fost ajutorati de ierarchia sérbéscd din Ungaria in
npul acela de crisd pentru biserica ortodoxd roméand, si déca ne am
aci, Romanii ortodoxi ar trebui sé fie pururea recunoscétori fata
erarchia sérbéscd, pentru ocrotirea bisericii lor in contra machi-
nilor proselitistice papiste. Déca ludm insé in considerare, ca
chia sérbésca incepénd cu congresul national-sérbesc tinut in
miséra la anul 1790 si-a schimbat tinuta sa fatd de Roméni,
enind netolerantd din punct de vedere national si mai ales
siderdnd c¢d numita ierarchid nici cand n’a lucrat intr’acolo,
biserica romanéscd sé-si recastige ierarchia sa istoricd, (metro-
lia) ci mai mult a nisuit, ca pe Roméni s&-i aduca si sé-i tind
ecie in supunere de ierarchia sérbéscd, atunci titlul la recu-
nta Romanilor ortodoxi se perde cu totul. Sérbii s’au arétat
ti si setogi dupd putere preste Roméni, nebdgénd in séma,
esconsiderd canoénele bisericii orientale, cari impun de datorid
1 metropolii a stdrui a se intregi altd metropolid invecinatd,
d din ori-ce cause s’ar tiné scaunul ei neocupat. Ierarchia sér-
4, indulcindu-se de domnire in timp de preste 11/, secul asupra
ricii ortodoxe roméne din Ungaria, cand sosi ocasiunea ca
anii s8-5i capete ierarchia lor nationald, se impotrivi din res-
, : ! o

uld cu asuprire si persecutiuni in bisericd. HEsemple eclatante
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puteri realisdrii drepturilor Roméanilor. Ea, precum se va vedé mai
jos, a ingreuiat si impedecat, dar n’a fost in stare sé zadirnicésca
restaurarea metropoliei istorice ortodoxe roméane, care era cu multe
sute de ani mai veche decit cea sérbésci, infiintatd numai la finea
seculului al 17-lea, deodat& cu primirea in Ungaria a Sérbilor fugari,
emigrati de persecutiunile Turcilor.

Netoleranta ierarchiei sérbesci din punct de vedere national a
adus cu sine ca timpul, in care biserica ortodoxd romana din Ungaria
a fost pusd sub aceea ierarchid, sé inregistreze pentru Roméani un
sir intreg de suferinte in viata bisericéscd si nationald. Roménii
nu numai cd au fost impedecati in desvoltarea lor culturald, dard
erau amenintati in esistinta lor nationald prin slavisare. Limba
sérbésca parte pe furis, parte cu forta s’a introdus in bisericile si
scolele roménesci; in bisericd s’au introdus carti slavice, si in seéla
se impuneau carti didactice sérbesci gi in acele comune, unde Ro-
manii erau in preponderantd fatd de numérul disparent al Sérbilor.
Clerul se recruta dintre Sérbi, ér dintre Romini numai déci isi
renegau originea si se dau de Sérbi. La treptele mai inalte preo-
tesci precum de episcopi, archimandriti, egumeni de mandstiri,
protopresbiteri se promovau dintre Romani numai cei-ce se declarau
Sérbi, éra ca preoti ajungeau Roménii numai in parochiile mai
réu dotate, afard déca prin conexiuni familiare in urma casatoriilor
cu sérboice isi castigau si protectiunea necesard. Cea mai bund
recomandatie era slavisarea numelor, a ciror urme se cunosc pand
in diua de astddi in nume familiare ca Popovici, Stoicovici, Mar-
covici, Iliovici, Adamovici, Andrievici, Ioanovici, Nicolaevici, Pe-
trovicl §. a. ce se gisesc nu numai in partile bénitene, dar si in
partile transilvane. Din aceste stéri au résérit pentru Roméni multd
amaraciune si intristare, care-i ficea s& doréscd o stare mai buni
1 mai tignitd. ,Romanii nemultamiti cu tractarea magstera din partea
lerarchiei sérbesci, incepurd a reclama contra nedreptatilor stri-
gitére la cer. Durerdsd si dejositére fu sértea Roménilor, care
cadu asupra-le fard nici o vind a lor, totusi si in acésta positiune
amaritd, ei isi tinurd frumosul lor caracter, care ii infrumsetézi
cu o statornicie nepilduitd si credin{d neclititd catrd impératul
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lor, biserica si nationalitatea lor, chiar si in cele mai furiose vijelii
ale résboiului cetdtenesc o pazird. Expusi nefericitelor prigoniri, si
sérdciti prin multe résbéie cu Turcii, nu avurd atitd putere morala
spre a cere reintregirea bisericii sale... Pre langid téte acestea, de
vre-o cati-va deci de ani, nu incetari a asterne la Inaltul loc deo-
sebite rugdminti, pentru suplinirea episcopiilor Aradului in Ungaria,
a Timisérei si a Versetului in Bdnat cu episcopi nationali, cari
avurd imbucurdtorul resultat, cd prin prea inalta imp&ritéscd orén-
duiald a Maiestitii Sale Impératului Francisc, afard de episcopiile
Ardealului si Aradului, cari au dreptul hot#rit de a aplica numai

Roméni, in cele dela Timigéra si Verset numai asa episcopi s& se
asede, cari cunosc bine limba roménéscid. Tote acestea intidresc
actele, ce se afli in archivul Inaltei stdpaniri din anul 1828, 1836
si 1842/3 despre denumirea episcopilor Aradului, Timisorei si Ver-
setului. Roméanilor si pentru aceea le zidcea aceste trei episcopii
la inima, filind-cd episcopul Aradului Nestor Ioanovici era romén,
precum si urmatorul aceluia Gerasim Ratiu este asemenea romén,
éra episcopul Timigorei, de pe aceea vreme, Iosif Putnic si al Ver-
setului Macsim Manuilovici, avea o deplind cunoscintd a limbei
romanesci. Acésta se intémpla si cu de curénd reposatul episcop
al Vergsetului Stefan Popovici, carele prin archiepiscopul Carlovi-
tului de atunci, 1842/3, numai din aceea privintd se propuse Inaltei
stapaniri spre a trece dela Pacrat la Verset in calitate de episcop
diecesan, fiind-ci acela era niscut din Banat §i scia roménesce®. 1)

Aceste resultate dobandite nu insémna vre-un castig mare
din causd, cd, remanénd acelasi sistem ierarchic, numitii episcopi
desi Roméni sciind romAnesce, totusi nu cutezau a face ceva mai
insemnat in favérea Roménilor, fard ca s& fie luati la ochi din
partea metropolitului din Carlovit. Acéstd apriat se vede din o
scrisére din 5 Maiu 1850 a bravului preot Nicolau Tincu Velea,
profesor de teologid la episcopia din Verset si dupa aceea mai
mulfi ani paroch in Secagiu. Fiind vorba de sinodul diecesan tinut
~in Sibiiu, el dice: ,si noi badndtenii tineam sinod, déca capatam

N

) A se vedea ,Pro memoria“ despre dreptul istoric al autonomiei bisericesci nationale a
Romanilor de relegea résiriténd in provinciile monarchiei austriace de Andreiu Saguna, 1849.
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pdnd acum episcop, ori pre Popescu, carele si acum se afli in
ghiarele Sérbilor in ministirea Hopova ca administrator. Insg
diecesa e in ménile patriarchului, ér cea timigand in ale lui Zsivko-
vici, apol ce poti astepta dela acestia? Consistoriul de aici e acum
mai sérbese, ca cum a fost mai nainte cu 50 ani. Preotii mai
destepti si mai nationaligti, roméni, sunt persecutati ca si martirii
in timpurile paganatatii gonitére de crestini ete.?)

Sérbii obiectézd Romaénilor: Promovat-au mai bine episcopii
romani Putnic, Moga, Manuilovici, Ratiu, nationalitatea, limba si
cultura roméand decat antecessorii lor sérbi? Facut-au ei péte fun-
datiuni pentru cultura poporului si a preotimei roméne? Ridicat-au
biserici, mandstiri §i gcéle? Tiparit-au cadrti bune de religiune si
pentru scéle, si impiititu-le-au la poporul roman? Ingrijit-au mai
bine decat Sérbii pentru conservarea si intregitatea bisericei lor??! 2

Din aceste intrebéri emfatice se vede, cat de putin ofensivi
pentru interesele specifice sérbesci erau acei episcopi romani, fiind-ca
ei erau instituiti de Sérbi si nu puteau mult face pentru poporul
romanesc.

Sérbii ridicand meritele episcopului Gedeon Nichitici i Gerasim
Adamovici pentru eparchia ortodoxd a Transilvaniei, dic astfel

~despre episcopul roméan ales de protopresbiterii eparchiali in ora-

sul Turda:? ,Alegerea a cidut pe un capelan sdtesc cu numele
Vasile Moga, care n’avea nici ided de conducerea unei episcopii
si nu functionase cel putin intr'o parochid. Acésta a fost un
triumf insemnat, ce l'a avut partida de unire asupra Dbisericii
catolice orientale; pentru-cd administratia acestui episcop in timp
de 35 ani a arétat in mod eclatant atdt guvernului cat si bisericii
orientale, cd omul n’a fost destoinic pentru acest post inalt. Cum
dispunea de banii publici, cum conducea educatiunea clerului ténér,
cum a instalat la resedinta sa in Sibiiu o carciumi, cum féacea
simonid, ca sé-'si imbogdatéscad nepotii, este prea bine cunoscut atat

) Vedi ,Pirti alese din Istoria Transilvaniei“ de G. Baritiu. Sibiiu 1891. Tom. III. pag. 136.

?) ,Antwort auf die Angriffe einiger Romanen gegen die Einheit der Hierarchie der morgen-
lindischen orthod. Kirche und die serbische Nation in den k. k. Gsterr. Staaten pag. 18—19.

) Tot acolo pag. 13—14.
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- guvernului cit si Romanilor din Transilvania, precum si aceea, ci
sub acest episcop mai mult de 100,000 Roméani si-au parasit reli-
giunea parintésca si au trecut la unire cu biserica romano-catolica“. )

In impregiurdrile asupritére pentru Romanii ortodoxi preste
tot, pentru béarbatii luminati romani patrunsi de datorintele lor
fatd de biserica strimoséscd si fatd de promovarea intereselor cul-
turale ale neamului roménesc, visul de aur nu putea fi altul, decat
emanciparea de sub ierarchia sérbésca si restaurarea proprieiierarchii
‘nafionale si a metropoliei istorice. Vis numai se pdte numi cugetul

edeau, incat numai puterea si darul lui D-deu mai erau in stare
nspire sperantd intr'un viitor mai fericit.

_putul secululul present Nisuinta spre realisarea ei s’a
a& cu deosebire, cand mai intdiu Roméanii din Transilvania,
si cei din Ungaria §i pirtile bdndtene, au cerut episcopi ro-
i Gu realisarea partiald a unor dorinte, precum era aged,a,rea.
iscopi romani la Arad si Sibiiu, nici pe departe nu s'a ajuns
aul scop. Cuprinderea situatiunei in totd estinderea ei, idea
emancipare bisericéscd a Romanilor a o concepe in t6td mérimea
a fost reservat unui birbat providential, lui Andreiu Saguna,

Dups un studiu statistic aménuntit pe basa sematismelor edate de ordinariatele gr.-cat.
, c& sub episcopul Vasile Moga au trecut la unire 124 comune bisericesci roméneseci
episeopul unit Bob, éri 32 sub episcopul Lemenyi, ceea-ce corespunde aproximativ
| de una suti mii suflete. (Ist. bis. manusecris de I. cav. de Puscariu).

Starea anticanonici si umilitére, in care s’a aflat biserica romana
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care cu cunoscintele sale, talentul si energia sa, a indridsnit a-si
lua asupri-si lucrarea, care judecatd dupad greutatile cele multe,
ce avea s8 intimpine, pdreau a intrece puterile omenesci. Numai
provedintei dumnedeesci, care in intelepciunea sa necuprinsd de
mintea omenésca si cu dreptatea sa nemérginitd a hotéarit sé curme
sirul de suferinte ale Romanilor ortodoxi, — se atribue, cd Andreiu
Saguna a venit in anul 1846 ca conducétor al eparchiei transilvane,
mai intdiu ca vicariu, apoi dela 1848 ca episcop, dela 1864 ca
archiepiscop si metropolit pand la mortea sa intémplatd in anul
1873. Acest mare archiereu al bisericii ortodoxe roméane ’si-a casg-
tigat cualificatiunea sa preotéscd in seminariul sérbesc din Verset.
Inainte de venirea sa in Transilvania fusese secretar al metropo-
litului sérbese, profesor de teologie in Verset si archimandrit in
manastirea Hopova si Covil. ?)

El fiind crescut la parinti si intre neamurile sale in spirit reli-
gios si romanesc — nu numail ca a avut ocasiune a cunoésce starea
bisericésca anormalda la Roméanii ortodoxi din Austro-Ungaria si
nemultdmirea si suferintele lor, precum si mijlocele de aplicat
pentru sanarea acelei stari nefericite, dara era si pétruns in adéncul
sufletului séu de insemnéatatea causei. T6te acestea I’au indemnat
s1 imbarbatat la o actiune giganticd si au contribuit ca pe langa
téte obstaculele puse in cale din multe parti, energia lui sé€ nu
slibésca pana la ajungerea maretului scop. Restaurarea sau infiin-

1) Intr'un ceaslov slavean, aflat in masa de seris a fericitului metropolit Andreiu, sunt
serise in limba slaveani cu ména proprie urmitorele date biografice, cari le dim in traducere:

»Eu robul lui Dumnedeu Anastasiu Saguna la indurata demandare a Excelentiei Sale
domnului archiepiscop si metrepolit Stefan Stratimirovici de Kulpin am intrat la novitiat in
venerabila ministire Hopova la 15 Aprile 1833. Aici la 12 Octobre al aceluiagi an am imbricat
vestméntul rasei si am primit numele Andreiu, al Santului apostol a lui Christos intdiu chematul.
In diva de 2 Februariu 1834 fui inaintat diacon prin Excelentia Sa in biserica catedrali din
Carlovit. Cu diua 29 Septembre 1834 m’a numit pe mine Acelasi Preaindurat domn archiepiscop
si metropolit profesor la scdla clericald din Carlovit. In diua de (spatiu gol) Aprilie 1835 m’a
facut tot Excelentia Sa in prima di a Pascilor protodiacon al s&u.

Mai estragem de acolo si urmitorele date: 1835, 23 Novembre fu denumit notariu consi-
storial; la 25 Novembre 1835 fi promovat archidiacon; la 29 Iuniu 1837 presbiter; la 6 Martiu
1838 protosincel; la 11 Octobre 1838 asesor consisforial; la 24 Octobre 1839 administrator in
manistirea Iazak, introdus acolo 29 Octobre; la 30 Tanuariu 1840 administrator la Besienova; la
28 Octobre 1842 archimandrit la Hopova; la 27 Aprile 1845 archimandrit in Covil; la 15/27 Iulin
1846 vicariu in Ardeal; la 23 Tanuariu 1848 numit episcop si la 18/30 Aprile 1848 chirotonit episcop.
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farea metropoliei romane din Ungaria si Transilvania, un scop asa
de grandios si de folositor pentru desvoltarea culturald a poporului
romanesc, incdt décd Andreiu Saguna n’ar fi ajuns alt-ceva in
viata sa decadt numai restaurarea metropoliei i organisarea ei prin
tatutul Organic, acéstd lucrare ar fi fost de ajuns sé-1 asigure
murirea si eterna recunoscintd a Roménilor.

G‘rlonﬁcand dupd merit pre archiereul Saguna, ca representantul
1 cel mari a emanciparii bisericesci a Romanilor, nu voiu de
8 afirm, ci aceea lucrare o a realisat el singur, firi concursul

trati cu virtuti nationale. Cei mai multi dintre ei au trecut
a la cele eterne; numele lor insd vor fi amintite totdeauna
4 pietate de totd suflarea roméanésci. Intre cei, cari pe
mma mai mult au conlucrat cu cuvéntul si cu fapta si
y lor personald la opera grea a reinfiintdrii metropoliei
irei ierarchiei de c#itrd Sérbi, numérdm barbatii, cari
in numerésele deputatiuni la curte si sunt subscrisi in
; 'ﬂm,er(’)selg petitiuni si memorande asternute Maiestétii

o eontranau — 88-'si aﬂe resolvire
sistematic si armonic al frunta-
ineau la religiunea ortodoxa.
e a fost infiltratd po-

i la adunarea na-
848, cand prin punctul 2 al
“trop"bﬁei romane s’a pus
unile Roméanilor ortodoxi se
a archxerel romani la episcopiile cu
la cele din Sibiiu, Arad, Timiséra
seminariile si alte categorii de scdle in spirit
a romﬁnésca ér in bisericile lor a folosi carti
o eoncept,lune a unei metropolii ca organism,
téte eplscopule ortodoxe romane din Austro-
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Incd in anul 1849 episcopul Saguna a publicat o brosurd de
15 pagini intitulatd: ,Pro memoria despre dreptul istoric al auto-
nomiei bisericesci nationale a Roménilor de religia résariténd in
ces. reg. provineili ale monarchiei austriace“, in care aratd si do-
vedesce cu date istorice, cd biserica roméanésca din timpuri mai
vechi au avut ierarchia sa nationald cu mai multe episcopii si
metropolit in frunte, al carui scaun era in Alba-Iulia (Bé&lgrad) in
Transilvania; cd metropolitii-archiepiscopi se alegeau de preotime
si se sfintean de patriarchul din Constantinopole, mai tardiu de
esarchul patriarchese, metropolitul Ungro-Vlachiei, care a residat
in Térgoviste si mai pe urmé in Bucuresci; tot in acea ,Pro me-
moria* se indica pe scurt causele, pentru cari Roméanii au perdut
autonomia lor bisericéscd si cum scaunul metropolitan pe timp
indelungat a fost lipsit de archiereul séu, deasemenea cum episco-
piile supuse metropoliei roménesci rémaserd véduvite panad sub
impératul Iosif II, cand in anul 1783, Roméanii ortodoxi din Tran-
silvania dobandira episcop in perséna lui Gedeon Nichitici, in vreme
ce Roméanii din Ungaria si Bénat, ca oi risipite si fard pastor, se
trasera la episcopiile Aradului, Caransebegului, Versetului si Timi-
gorel, ce se infiintard in periodul de prigonire; espune mai departe
causele, pentru cari Romanii ortodoxi nu avurd puterea morald a
cere reintregirea autonomiei bisericei lor, méirginindu-se a cere
numai, ca episcopiile roménesci sé fie ocupate cu episcopi de na-
tionalitate roménd. Promemoria incheid astfel: ,Acum dupd ce
rupserd lanturile absolutismului (stdpénirii silnice)) Romanii sub
impératia Austriei isi ridicad dreptul séu glas cu rugadminte cétra
monarchul sgu, ca Acel Inalt s§ binevoiéscd a primi pirintesce
reintregirea dreptului lor istoric intemeiat pe canodnele bisericesci
si pe legile fundamentale publice in § 2 din 4 Martie a. c. spre
a céror faptuire s& se indure a fiptui un sinod pentru toti Romanii
din episcopiile Aradului, Bucovinei, Timigérei, Ardealului si Ver-
gsetului“. Acéstd brosurd, careia urma in anul 1850 alta de 23 pag.
intitulatd ,Adaus la Promemoria“ cu o espunere istoricd despre
vechimea si suferintele bisericii ortodoxe roméne din Austro-Ungaria,
precum si despre metropolitii ei din Alba-Iulia, avea de scop a
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informa cercurile mai inalte despre drepturile istorice si canonice
ale bisericii roméane si totodatd a destepta la Roménii ortodoxi
interes pentru soértea bisericei lor, si a le aréta, cad a sosit timpul
s€é paséscd cu totd energia pentru restaurarea autonomiei bisericesci
si a metropoliei lor istorice. Prin publicarea acestor brosuri s’a
dat signalul pentru o actiune seriésd, condusd cu sistem si inte-
lepciune din partea Romanilor ortodoxi din Austro-Ungaria pentru
emanciparea lor bisericésca.

Dupd acest precursor au urmat in anul 1850 sinédele epar-
chiale, din Sibiiu pentru diecesa Transilvaniei si cel din Arad pentru
eparchia Aradului. Déc& se considerd impregiurdrile cele grele ale
timpului, concesiunea stapanirei politice, de a {iné Romanii sindde,
in sine si pentru sine, se péte privi ca un succes insemnat pentru
Romanii ortodoxi.

\ Saguna inca din anul 1849 incepuse lucrarea pentru emanci-
~ parea ierarchicd a Romanilor. ,2Hpiscopul Saguna, dice G. Baritiu?)
in timp de aprépe patru luni, cat a stat la Viena s’a folosit de
toéte ocasiunile posibile spre a pregiti la curte calea pentru despar-
tirea Roménilor gr.-or. de Sérbii gr.-ort. si concentrarea lor intru-o
metropolid nationald, cu totul independentd de dre-care alta, pentru
ca aga aldturea cu esercitiul religios sé-si pdtad desrobi scéla si cu
ea limba si consciinta nationald de sub jugul slav, sub care cédduse
forte  greu atdt mai din nainte, cat si mai vértos, in cei 150 de
ani din urmi“. Saguna voia sé dea acum actiunei sale pondul
cuvenit prin angagiarea in actiune a sinédelor eparchiale din Tran-
silvania §i Arad, voind s& arete, cd cererile sale inaintate deja la

- regimul Impératesc si la patriarchul sérbesc, nu emanézi numai

~ dela sine, dard sunt efluxul celor mai juste dorinte ale tuturor
- Romanilor ortodoxi din intréga monarchii.

- In cadrul metropolii autonome ortodoxe romane dupi concep-
~ tiunea lui Saguna avea s& intre si eparchia bucovinéni si spre
realisarea acestui scop inalt si de cea mai mare insemnétate pentru
biserica nationald roménd, Saguna se adresd incd in anul 1849
catrd episcopul Bucovinei Eugeniu Hacman, pentru cooperare la

1) Istoria Transilvaniei Tom. III. pag. 75.
T



S R

realisarea acestei idei. Arétdndu-se si Romaénii bucovineni apli-
cati infiintarii unei metropolii pentru toti Romanii, s’au angagiat
g1 el in luptd si in contelegere fratésca cu episcopul din Tran-
silvania se adresara la locurile hotaritére pentru realisarea acestui
scop. Mai ales insé episcopul Andreiu Saguna nu ldsa nici o oca-
siune nefolositd de a nu bate ca sé€ i-se deschidd calea spre reali-
sarea idealului s8u. La conferintele din anul 1850 ale episcopilor
ortodoxi din Austro-Ungaria, tinute in Viena sub presidiul me-
tropolitului sérbesc losif Raiacici, preocupatiunea cea mai mare a
episcopului Saguna a fost, emanciparea bisericéscd si restaurarea
metropoliei romane. Nici in timpul absolutismului de fer, intre
anii 1850 si 1860, nu a incetat el cu planurile si rugéirile sale. In
timpul acesta de 10 ani, stagnand cu desévérsire causa metropo-
liei roméne, Saguna fadclu multe esperiente triste si avii multe de-
ceptiuni; dard pedecile, ce se ardtau de toate péartile, n’au putut
s8-1 slabéscd energia si sé-1 nimicéscd speranta la ajungerea sco-
pului. Astddi, cand ne bucurdm de bundtitile metropoliei, acele
greutati par a fi avut destinatiunea providentiald, ca prin invin-
gerea lor sé cunosca posteritatea, $i mai ales tinerimea roména
s8 invete, cd drepturile unui popor se pot zdddrnici, suprima chiar
pe un timp, insé ele se pot recastiga, décad cel interesati au o
bund, energidésda si inteléptd conducere.

Corabierul iscusit, cAnd departe de uscat, pe luciul mérei, in-
timpind vénturi nefavorabile, cari impedecd navigatiunea, se mér-

ginesce prin dirigerea panzelor a tiné corabia nevitimatd de va-

lurile marei si la cas de pericol este multumit a da preste un
addpost, unde s8 astepte un vént mai favoritor, care s& faca sé
alunece corabia spre limanul dorit. Intocmai ca si cordbierul a
trebuit s8 astepte Saguna 10 ani ai absolutismului steril, pana
cand in anul 1860, adiind aerul mai bland al libertdtii popdrelor,
el putu incepe cu puteri innoite actiunea pentru restaurarea vechel
metropolii romane. ‘

Nu va fi fard folos a cunésce mai de aprépe factorii, cari au
ingreunat realisarea dorintei Roméanilor ortodoxi privitére la rein-
fiintarea metropoliei lor; pentru-cd prin cundscerea acelora multe
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lucruri din istoria restaurdrei metropoliei vor apéré intr'o lumind
mai clard si vor i mai bine intelese. Prin acésti aritare a fac-
torilor contrari va esi la ivéld nu numai causele, cari au recla-
mat o muncéd uriagd de gésespredece ani, pand la ajungerea sco-
pului, dard si insemn#tatea cea mare, ce o are restaurarea metro-
poliei pentru inaintarea morald si culturald a poporului romén.
Acei factori, cari din deosebite motive lucrau la zaddarnicirea jus-
telor cereri ale Romanilor ortodoxi din Austro-Ungaria se pot re-
duce la patru de cdpetenid si adecd: ierarchia sérbéscd; regimul
si nationalititile din patrie; biserica romano-catolicd si cea ro-
mand-unitii; pedeci interne.

1. Ierarchia sérbésca. In acelasi timp, cand Romaénii din
Ungaria si Transilvania erau dati pradd proselitismului religionar si
biserica lor ortodoxa era amenintatd s§ cadi in pripastia nimicirei,
poporul sérbesc cu patriarchul Arsenie Cernovici din Ipek in frunte,
emigrand in Ungaria, primird dela impératul Leopold I si apoi dela
urmétorii regenti, privilegii nationale si bisericesci, cu o metropolie
a lor autonoma in Carlovif, de care se tineau mai multe episcopii.
Roméanii ortodoxi, lipsiti de ierarchia lor, ajunsera sub scutul ierar-
chiei sérbesci si sub episcopii sérbesci. Ceea-ce insé la inceput a fost
scut pentru Romani contra persecutiunilor proselitistice, ajunse cu
timpul a fi pentru ei un jug nesuferit. Timp de 150 ani, cat a stat
RoméAnii sub ierarchia sérbéscé, Sérbii au stors dela ei téte foldsele
spre intdrirea lor proprie nationald, prin desnationalisarea Roméanilor,
prin intérirea elementului sérbesec, prin imposite si contribuiri, prin
tragerea in stdpanirea lor a mandstirilor bogate . a. Era lucru
natural, ca Roménii s& se trezéscid odatad din amortéla si sé caute
a scutura jugul stréin, care apésa greu si impedeca ori-ce progres
‘moral si cultural national. Cererile Romanilor pentru despartirea
ierarchiei de Sérbi si infiintarea metropoliei lor proprii, erau prea
drepte, potrivite cu candnele si cu spiritul timpului, care indrepta
popodrele spre libertate. Era de asteptat, ca ierarchia sérbésci,
tinénd cont de postulatele dreptitii, nu numai s& nu se impotri-
vésca, dard sé dea tot ajutorul, ca biserica roménd, ca sori a
bisericii sérbesci, s fie emancipatd si sé-si capete zestrea sa cu-
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venitd din averea comuni, la care Roménii au contribuit o parte —
insemnatd. Nimic de tdéte acestea! Desi elementul mirén sérbesc
se arata in parte aplecat a recundsce autonomia bisericei roméane,
ierarchia si in deosebi patriarchul Iosif Raiacici, nici decum nu a
voit a se indupleca, ci in téte pertractarile cu Romanii, in calea
corespondentii §i in conferintele episcopesci comune, tinute in Viena
in anii 1850 si 1860 s’a arétat férte dificil si neaccessibil pentru
o intelegere frétésca. Atitudinea acésta neamicd a patriarchului
fatd de Roméni, era cu atat mai neasteptatd, cu cat insusi acest
patriarch, in timpul critic al anilor 1848/9 se adresa catrd poporul
roméanesc imbarbatandu-l a se declara de natiune liberd, cu drep-
turi egale in stat. Impotrivirea patriarchului la cererile Romanilor
pentru emancipare bisericésca era acum cu atat mai nefavorabild
causei romane, cu cat el se bucura la curtea impératésca de mare
vazd. De insemnat este, cd dup#-ce patriarchul Raiacici, prin de-
cretul de 2 August 1848 Nr. 8542/85 g. al locotenentei ungare,
representate prin palatinul Stefan, la propunerea ministrului de
culte Baron Eotvos Jozsef fu destituit din postul de archiepiscop
si metropolit al Sérbilor pentru nesupunerea sa si tinuta vevolu-
tionara, cualificatd astfel de regimul revolutionar, fiind in locul
lui substituit Plato Atanatcovici, episcopul de Bacica, Maiestatea
Sa Impératul si Regele Francisc Iosif I in manifestul séu din
15 Decembre 1848, cu datul din Olmiitz, ridicd metropolia din
Carlovit la rangul de patriarchid si dd patriarchului titlul de voevod
al Sérbilor, cu drept a se organisa natiunea sérbéscé independent
dupad trebuintele sale. Patriarchul aducénd acest manifest, cu
datul 1 Tanuvariu 1849 la cunoscinta locuitorilor din Voivodina sér-
béscd, cu indrumare a se organisa si introduce limba sérbéscd in
tote ramurile de administratiune, se subscrie in ordinatiunea sa:
Patriarch si Regent al Voivodinei sérbesci, Josif m. p.

Fatd de o atare autoritate a fost de lipsa sé stea o alta auto-
ritate bisericéscd, representatd in perséna lui Saguna, care era nu
mai putin bine védut la curtea impérdtéscd gi care inzestrat cu
o eruditiune profundad in sciinta dreptului canonic si orientat pe
deplin in referintele Romanilor fatd de Sérbi, -a avut barbitia sé
ia lupta pentru emanciparea bisericii sale.
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Pe cand armele Romaéanilor erau loiale, arme ale dreptatii si
ale réndului celui bun bisericesc, care avea sé redea la un milion
sl jumétate liniscea i multdmirea sufletéscd, pe atunci Sérbii des-
armati prin puterea argumentelor validitate de Romé&ni, recursera
la contra-argumente, ce stau in diametrald impotrivire cu canénele
bisericesci, si cu istoria bisericei roméane. Ei sustineau, ci Roménii
de sub ierarchia sérbéscd au fost totdeauna bine tractati, au avut
téte conditiunile de desvoltare culturald si cd pornirea Romanilor,
de a se desface de ierarchia sérbéscd, fiind lipsita de ori-ce motiv
plausibil, ’si-ar avea isvorul numai in ambitiunea nemarginita a
episcopului Saguna, care tinde a ajunge la rangul de metropolit.
Ierarchii sérbesci, restdlméicind canonele, afirmau, cid pentru cre-
dinciosii dintr'un stat, tindtori de una bisericd, pote exista numai
o singurd ierarchie autonomd, si ei, cari au fost din punct de ve-
dere national cei mai netoleranti, invocau ca argument caracterul
primitiv al bisericii, care a fost cosmopolit, dicénd, cd Christos si
apostolii nu au intemeiat o bisericd jidovésca, una grecésca si alta
roméana, alta sérbéscd s. a. cu un cuvént nu a intemeiat biserici
nationale, ci una, sfintd, sobornicésca si apostoléscd biserica. Nici
nu a demandat ca Jidovilor numai un Jidov sé predice evanghelia,
Elinilor numai un Elin s. a. m.,, ci au dis apostolilor, cari toti
erau jidovi, sé invete tote popodrele. Au doérd, diceau ei, ingrijirea
de limba si nationalitate este tréba episcopilor? Afirmau mai de-
parte, cd numirea unei biserici dupd una séu altd nationalitate ar
fi un lucru anti-crestinesc si o inventiune a seculilor de mai tardiu.

Dreptul istoric al Roméanilor asupra metropoliei pretinse, cu
ignorarea documentelor istorice, il denegara Sérbii sustinénd, ca
o metropolie autonomé roméanésca in Alba-Iulia numai dupéd nume,
nu insé si in faptd ar fi existat, ceea-ce ar urma de acolo, cd me-
tropolitii din Alba-Iulia se sfinteau de esarchul Romaniei, din
causd, cd nu ar fi avut episcopi sufragani sub sinesi. O metropolie
roméand, décd s'ar infiinta, nu ar avé nici un drept asupra epis-
copiilor din Arad, Vérset si Timiséra, asupra cirora are drept me-
tropolia sérbéscd, cu atit mai putin ar avé dreptul a incorpora
eparchia bucovinénd, cdci atunci dupd acéstd analogie ar puté
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reclama Roméanii in timpul cel mai scurt o impératie daco-roméana.
In acest argument sovinist culminézi spiritul neamic sérbesc. Téte
aceste argumente le implora Sérbii apeldnd la buna intelegere,
armonie gi iubire crestinéscd, mal provocandu-se in special fata
de Saguna si la juriméntul depus la santirea lui de episcop. In
ce privesce nemultdmirea Romanilor fatd cu ierarchia sérbéscd din
punct de vedere national, nu recunosc, c& episcopii sérbesci ar fi
causat vre-o scédere, ar fi oprimat limba roménd, séu ar fi impe-
decat chiar desvoltarea culturala a poporului roman. Pus-au ei si
episcopi romani, cari nu au fidcut mai mult pentru poporul romén,
decat cei sérbesci. Cd nu au pus mai multi episcopi roméani, dic
ei, causa a fost, cd nu au esistat oameni pregititi pentru trépta
episcopéscd, neavénd Roméanii aplecare spre statul monachal, din
care se recrutézd episcopii. Tot asa negard ei, cd ar fi asedat in
parochiile cele mai bune numai preoti §i invétatori sérbi; citand
mai departe unele prea putine nume de protopopi romaéani si si
mai putine de archimandriti roméni preste ménastiri, voiau s& do-
cumenteze cat de drepti au fost ei fatd de Romani.

Téte aceste obiectiuni din partea Sérbilor se pot ceti in o
brogurd !) edatd in limba gerména, despre care episcopul Saguna
in memoriul séu innedit, la anul 1851 dice urmétoérele:

,Aici trebue s& mai amintesc despre o brogurd, ce patriarchul
sérbesc Raiacici a compus-o si tiparit-o in Viena in limba nem-
téscd pe timpul petrecerii episcopilor la sinod, in care brosurd,
séu mai bine s8 dic pamflet, m& descrie pe mine de un om fudul
si desert, ca s& incap cit mai curénd de metropolit al Romanilor
etc. Ministrul Bach, intelegénd despre acest pamflet, cd adecd
Raiacici a dat la tipar acest pamflet, prin Trifunat, consilier la
ministeriul de finante, l-’a confiscat si pe mine m’a chiemat la
sine, intrebandu-mé&: déca cunosc acel pamflet tiparit? HKu péna
atunci nu am avut nici o cunoscintd despre acel pamflet. El mi-a
dat un esemplar spre cetire si spre a-i spune, ce pas voiu s8 fac

1) Antwort auf die Angriffe einiger Romanen in der Presse gegen die Einheit der Hierar-
chie der morgenlindischen kathol. ortodoxen Kirche und die serbische Nation in den k. k. osterr.
Staaten. Wien 1851.
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pentru vatdmarile din acel pamflet? Dupéa-ce am cetit pamfletul,
m’am dus érd la ministrul Bach si franc ii-am spus, ca patriarchul
sérbesc este autorul lui si cd alti pasi nu voiu face, fard mé voiu
duce la Raiacici i 'mi voiu lua insumi satisfactiunea pentru véata-
marea cinstei. Acésta am si facut infruntand pe Raiacici, ca pe
un om nevrednic de positiunea, ce ocupd in biserica ndstrd ete.“

Putina bundvointad a ierarchiei sérbesci fatd de causa drépta
a Romanilor se mai pote vedé din greutitile, ce le a creat la
regularea pretensiunilor de avere, formulate de Roméani, dupa re-
cunodscerea autonomiei si reinfiintarea metropoliei romane, urmate
la finea anului 1864. Din mai multe miliéne de floreni ai ‘averei, in
parte mare comune cu Roménii, acestia s’au ales cu vre-o 300 mii fl.
Procesul de desfacere, in comune amestecate, in loc sé se fi des-
voltat si finalisat pe basa de drept si ecuitate, a devenit un isvor
infinit de amé&rdciune pentru Roméanii mestecati cu Sérbii, si lipsa
de bundvointd din partea Sérbilor a adus cu sine, ca procesul de
desfacere, sé causeze Romanilor multd munca si ostenéld pe langd
mari spese, si cu tote acestea, nici astddi dupa treideci si gése
de ani, s& nu fie terminat.

2. Regimul si nafionalitatile din patrie. Mulfi si-au pus in-
trebarea: pentru-ce poporul roman din patrie, care este un popor
inteligent, bun de fire, iubitoriu de ordine, cu un cuvént inzestrat
dela Dumnedeu cu cele mai frumoése insusiri morale si fisice, a
fost in tote timpurile réu védut, réu tractat si nedreptdtit nu nu-
mai din partea celorlalte nationalitati conlocuitére, dard chiar si
din partea organelor administrative? Ori-cdt de paradocsd se pare
acéstd intrebare, ea igi afli deslegarea intr'un moment psichologic
al vietii popédrelor. Poporul romén, fiind cel mai vechiu in patrie
§i prin urmare avénd cele mai multe traditiuni istorice legate de
pdméntul ce-1 locuesce, a starnit in celelalte popére setése dupd
domnirea t&rii, un fel de urd, din care au isvorit apoi sirul inde-
lungat de persecutiuni in contra Roménilor.

Luptele Romanilor dupé anii revolutiunei 1848—1849 pentru
emanciparea lor nationald si bisericéscd, sunt o zald in sirul lup-

tei lor pentru existenta nationald si o ilustratiune a celor afirmate.
' 8
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Pentru simplificarea tesei din cestiune, ldsand la o parte momen-
tul national, vom lua in vedere mai de aprépe numai momentul
. religionar. Romanii ortodoxi din Austro-Ungaria, dupd anul 1848
mai mult ca ori si cdnd, au dorit si stdruit a se desface de ierar-
chia sérbéscd, a forma o ierarchie proprie nationald, independenta,
sub un cap mai inalt bisericesc cu titlul de metropolit, conform
candnelor si dreptului istoric. Era suparicios lueru pentru Romaéni,
cd Sérbii, ca cei mai de aprope interesati in causd, se impotrivesc
la acésta, era insé chiar revoltator, cid celelalte nationalititi din
patrie se impotrivira si ele la realisarea unei dorinte atat de
mari a Romanilor ortodoxi. Acele nationalititi, precum in trecut
politicesce au apasat pe Romaéni si i-au tinut in stare umilita, asa
volau §1 pe viitor a-i tiné in aceeasi stare, ca sé tragd numai el
folésele dominatiunei in stat si sé-si asigure influinta esclusiva asu-
pra trebilor statului. Ei bine sciau, ca intrunirea Romanilor intr'un
organism bisericesc in sine este o putere, si cid infiintarea metro-
poliei dd& Romanilor un mijloc de desvoltare culturala si nationala,
ceea-ce nu convenea vederilor lor marginite si egoistice. De aceea
indatd ce Roménii, conform programului national al adunarii dela
Blaj din anul 1848, cerura drepturi nationale si indeosebi intru-
“nirea tuturor RomAnilor din Austro-Ungaria intr'un corp national,
éra episcopul Saguna, cu Romanii ortodoxi cerurd reinfiintarea
metropoliei roméane autonome, Sagii furd cei dintéi, cari pe calea
jurnalisticei !) se incercard a slabi §i a perhoresca cererile Roma-
nilor sustinénd ,c& consoliddndu-se in Awustria o Roménie noua,
se oblesc ¢l cérarile intre ea si intre terile romadne de sub Turci
si astfel se va ridica un imperiu puternic daco-roman dela Dnistru
pind la Dunirea de jos si dela Tisa pand la Prut si Marea-Nea-
gra“, si alte de felul acesta. Apoi venind la autonomia bisericésca,
cerutd de Roméni, atacard pe episcopul Saguna, referindu-se la
brosura publicatd de el ,Pro memoria“, in causa dreptului istoric
al Romaénilor la metropolie, sustinénd, fard temeiu, c& nici-cand
n'a esistat o metropolie pentru Romani in Transilvania si cu rea
tendintd de a suspiciona pe Saguna din punct de vedere politic,

1) Lloyd din anul 1850. Nrii 280, 285, 287, 288, 820.
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“afirmau ci acesta si-a luat argumentele sale istorice in favérea
metropoliei din isvore bucurescene. Sustineau mai departe, ca nici
urma nu esistd despre o ierarchie orientald in Transilvania séu
de vre-un episcop rométn care sé fi purtat titlul de metropolit si
dlS} , conclud ca infiintarea unei metropolu romane nu este nici
~ indreptétita, nici lucru politic, fiind pericul pentru Austria, ca me-
~ tropolia romanéscd sé se estindd nu numai in Austria, dar si peste
- principatele Dunirene, ba chiar peste Macedonia si Tesalia pand
Ja Pind; Metropolitul s’ar puté declara chiar de patriarch, séu s&
se pund sub patriarchul din Constantinopol séu sub cel din Petropole!
- Ore putea scrie cine-va mal mari absurditati, decat acestea,
a4 nu ar fi fost ascunsd in dosul lor viclenia si réutatea de a
ona pe Romani si a le strica, calculand la ignoranta altora?!
ul acestor neadevéruri a fost in mod energios desarmat
t de un brav romén, in acelasi an.?)

i escursiuni jurnalistice neamicale a fost insotitd causa
omane in tot cursul desvoltdrei ei. Chiar dupi ince-
' absolutistic ele se continuard si in jurnalistica
ducétorii romani trebuiau s& fie destepti si cu
t pe calea jurnalistica si a presei preste
- causei lor. ?)

. de Saguna: Tinem a nu
. lni adresatd unui amic in

! Gazetele' unguresci din
: g aduc artlcoh, carl

normald cu trebile nostre bisericesei si scolare si
tuncia nu numai vom fi in dragoste si bunid mtele-
i pentru patrxe membn fOlOSltOl‘l etc

pentru aceea bine ai face cénd 1;1-9.1 lua unul din aceste _]urnale unguresm
D-Tale. Pe langi care cu deosebitd cinstire rémén al téu sincer amic.
T

_62 P S. Mane ori poiméne va esi in Ost-Vest petitia ‘nostri.

8%
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Ar duce prea departe a enumera aci téte acele scrieri dus-
manodse causel romane; ca un nou specimen poéte servi urmétoriul
pasagiu cuprins in un tractat intitulat ,Austria si destinatiunea sa“.?)

»Biserica greco-neunitd este asa ruginitd, asa stricatd, asa
profanatd si aga feliurit legatd cu Rusia, incat a o declara de libera
ar insemna, a face intr’énsa anarchie si despotismul de stapanitor
$i unélta cea mai puternicd a nisuelii de cucerire noud bisantind
si a o pune in activitate deplind; grija si inspectia, care statul
eserciazd asuprd-i zace in constitutia ei, precum acésta s’a facut
un ce istoric: de aceea nu trebue nimeni a cldtina la aceea ce
exista“.

Regimele din Austro-Ungaria aflard in denuntarile si suspicio-
nirile Romanilor pe calea presei, un material bine venit pentru
a’l lua ca motiv la neincuviintarea cererilor acelora. In mod tra-
ditional aceste regime invélite mai mult séu mai putin in panzele
ultramontanismului, vedeau in ori-ce migcare spre progres a Ro-
manilor o fantoma a daco-roméanismului, ér din punct de vedere
confesional pe Romanii ii socoteau ca un material pentru sporirea
proselitilor in sinul bisericii apusene. Credincios acestor traditiuni
regimul absolutistic de sub Bach s’a aridtat de tot stréin si nein-
duplecat dorintelor gi cererilor Roméanilor ortodoxi pentru céstiga-
rea autonomiei bisericesci. Acest regim ar fi voit cu tot pretul s&
‘tind biserica ortodoxa din Transilvania sub aceleasi conditiuni umi-
litére, sub cari s’au aflat pe timpul episcopului Vasile Moga. Inci
in anul 1850 guvernatorul civil si militar Wohlgemuth prin ordinul
'séu din 21 Februariu Nr. 26564 trage la ré&spundere pe episcopul
Andreiu Saguna pentru ce pértd titlul: Episcop diecesan romén
-al bisericii orientale din Transilvania, pe cdnd antecesorul séu a
avut titlul: ,Episcop diecesan neunit“, la ce Saguna cu multa
‘demnitate ii-a réspuns in scrisérea sa din 3 Martiu 1850.

Saguna fu silit in mai multe rénduri sé recurgd de-a-dreptul
la Maiestate si sé se plangd in contra ministrului de culte austriac
Leo Thun pentru neconsiderarea cererilor sale adresate in causele
bisericesci. In deosebi se plange el, cd ministrul tractézd biserica

1) In scrierea trimestrali germani din Ianuariu pind in Martiu 1860, pag. 192.



todoxd roméand din Transilvania ca bisericd numai toleratd, ér
episcop il privesce legat si acum de umilitérea instructiune de
) puncte datd Episcopului Vasile Moga, cd acelasi ministru nu-
sce biserica orientald romé&nd cu epitetul ,neunitd.
Despre anul 1854 scrie Saguna in memoriul séu urmatorele :
»Ministrul de culte Conte Thun védénd ca eu nu-i réspund la
ia sa din anul trecut si nu-i astern un plan de organisatie a
sistoriului si a scaunelor protopopesci, au emis in luna lui Iuniu
ra mine un adursoriu, in urma céruia i-am réspuns in 23 Oc-
bre 1854 Nr. 762 dicénd cid pand cind Exelentia Sa nu va per-
acta obiectele, cari i le-am ascernut spre incuviintare dela anul
0 pind in dina de astizi, pind atunci eu sunt impedecat a sa-
sface provocarii sale. Obiectele, in privinta cdrora am asceptat
actarea ministeriald, au fost:
1. Elaboratul meu, ce am asternut comisariului estraordinariu
uard Bach la provocarea acestuia din 10 Novembre 1849 pen-
1 organisarea trebilor ndstre bisericesci si imbunititirea preoti-
Acest elaborat l-am ascernut din 1 Ianuarie 1850.
2. Mai multe recurse pentru infiintarea metropoliei noéstre
onale. |
3. Recursul sinodului nostru din anul 1850.
- 4. Un al doilea plan de organisatie a consistoriului nostru
us si ascernut in urma programei ministeriale din anul 1850
aunicat cu sinodul tinut la Viena al episcopilor nostri. Acest
borat are datul de 16 Novembre 1850.
5. Un recurs ascernut Maiestétii Sale pe timpul petrecerii
la Sibiiu in anul 1852, cu datul de 24 Iuliu 1852.
6. Petitiile mele pentru estradarea lefei profesorilor institutu-
nostru teologic-pedagogic din fondul nostru seminarial.
;‘7 Recursele mele de a se curma abusurile guvernamentale
urma cirora bisericile nostre din Alvint, Wurmloch si Saschiz
| cedat si unitilor spre intrebuintarea reciproca.

‘Incuviintarea ajutorului anual spre séma preotilor séraci,
ondul clerului nostru de 30 de mii.
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9. Gravaminele néstre in contra abusurilor patrate de catra
preotimea si iurisdictiunea gr.-catholicilor la c#sdtoriile mestecate.

10. Representatiunile mele pentru incetarea unui director sco-
lariu si denumirea de directori scolari tractuali, precum sinodul
nostru eparchial din anul 1850 au decis.

11. Rugarea mea catrda presidiul ministerial de a binevoi a
presenta Maiestdtii Sale opul meu ,Elementele dreptului canonic*.
Vedi insusi scrisérea mea in finea careia dic ministrului, ca s8
binevoiascd a vedé din cele sus amintite, positiunea mea fatald
cand eu recursele nostre le privesc de foarte loiale, éra ministrul
le privesce acelea din contra“.

Representatiunea lui Saguna catrd puternicul ministru din
Viena poérta in cuprinsul ei caracterul energiei si aprope al unei
indraznete pasiri, care dupd impregiurdrile timpului absolutistic
face autorului el tétd ondrea. Nu e putin lucru a da ministrului
dupa repetitd aménare drept réspuns un ursoriu cumulat la 11
hartii ascernute din anul 1849 pana la 1854 si a face imputare
ministrului, ca, cerénd a se conforma la organisarea diecesei unor
ordinatiuni si decrete invechite, comite un anachronism. ,Nu mai
pot avé nici o indoiald cd Exelentia Vostra“, dice Saguna citra
ministru ,cand cereti acésta dela mine identificati positiunea die-
cesel mele dela anul 1841 cu cea dela anul 1848—1854; deci nu
pot 86 nu o spun, cd acésta imi vine lucru de tot strein, mai ales
cd eu cred cd biserica din Transilvania, de care mé tin eu si care
este crestinéscd, prin vointa prea inaltd si legislatiunea augustului
monarch Francisc Tosif I. s’au eliberat de catusile antimartiale“.

Acelasi caracter de pisire indriznétd i-I ports suplica cea
mare asternutid Maiestiitii Sale de citrda Saguna din 1 Decembre
1855, prin care autorul ei acusd pre ministrul de-adreptul la im-
pératul pentru-cd tractézd biserica sa incd tot ca pe o bisericd
numai ,toleratd“ voind s&i impund restrictiunile din anul 1810
date episcopului Vasiliu Moga si impunéndu-i numirea negativd
de bisericid neunitd si afari de aceea cid la mai multe hartii ina-
intate ministrului nu i-a dat respuns s. a. De aceea Jaguna cere
in acéstd petitiune: 1. A se regula positiunea bisericei gr.-ort. ro-
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mane in Transilvania fatd de stat si celelalte biserici din térd pe
basa principiului egalei indreptatiri. 2. A se folosi pentru biserica
gr.-ort. in téte actele publice numirea cea corectd si drépta. 3. A
- se regula procedura la casdtorii micste dupa principiul egalitatii
de drept. 4. De asemenea a se urma cu regularea trecerilor dela
o bisericd la alta. 5. A se organisa consistoriul diecesan cu iuris-
dictiune canonicad si istoricd. 6. De asemenea a se organisa semi-
nariul dupd recerintele culturale si starea materiald a poporului
roman. 7. A se regula parochiile. 8. A se regula administratiunea
si folosirea fondurilor greco-orientale. 9. A se reinfiinfa metropolia
Romanilor ortodoxi.

In capitlul prim din acéstd petitiune dupa un preambul istoric
se dice: ,,Tnaltpl ministeriu de culte si instructiune precum araté
unele emisuri se pare, ci pornesce tot dela aceea pirere, ca si
cand ar fi ciAdut numai deosebirea intre natiuni mai mult séu mai
putin indreptatite, nu insé si deosebirea intre religiunile recepte
si tolerate si ca si cAnd biserica ndstrd gr.-orientald s’ar tiné si
astidi incd de o societate numai din gratie suferitd, care are drep-
turl mai putine ca celelalte confesiuni din Transilvania. Cum ar
fi altcum cu putintd ci Indltul ministeriu in mai multe ordinatiuni
anumit: Inaltul decret din 12 Iuniu 1854 Nr. 1046, _revine tot
mereu la instructiunea din anul 1810, la un act ce episeopdlrac’dua‘l

- nici nu-l cundsce, ce de fel nu-l deobligd si a cirui origine datézi
dintr'un timp basat pe sistemul vechiu al unei constitutiuni a térii,
_ care astddi nu mai esista?

Aceea ci Inaltul ministeriu tractéza biserica néstrd, dupd cum
se pare, numai ca toleratd trebue mai dureros sé ne atingd. Aici
trebue cdutat si isvorul principal, din care in nex natural pornesc
tote celelalte, ce ne apasd. De acolo provine, cel putin alt motiv
nu pote omul usor afla, cad la rugarile, asternerile si propunerile
cele multe, ce in decurs de 6 ani s’au indreptat mijlocit séu ne-
mijlocit la inaltul ministeriu séu cd nu au urmat nici o resolvire,
séu forte tardiu si aceea mai de multe-ori nefavorabilid. Chiar si
in afaceri de tot simple nu si-a luat ostenéld a invrednici pe epis-
copul de un réspuns ori-cit de scurt. Astfel nici pand in diua de
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adi nu sciu, ce s'a intémplat cu esemplariul de lucs al manualului
meu despre dreptul canonic al bisericii orientale, ce incd in luna
lui Maiu 1854 T'am trimis Excelentiei Sale Domnului Ministru cu
rugarea a-l presenta Prea Inalt Maiestitii Vostre. O altd rugare -
adresatd confidential la 23 Octobre 1854 Nr. 762 la perséna d-lui
ministru, in care s’au atins unul cate unul acele puncte, dupid a
cdror resolvire de mult asteptdm gi cari puncte si acum formézi
obiectul acestei prea umilite petitiuni maiestatice, s’a resolvit ne-
gativ in cate-va rénduri in calea oficiala de rénd dupid septe luni
cu decretul din 31 Maiu a. c. Nr. 16640. Deci ne rugim: Prea
Inalt Maiestatea Vostrd s& V& indurati prea gratios a enunta, ca
biserica gr.-ort. in Transilvania, ca legalminte recunoscuta de stat
in privinta positiunei ei fatd de stat gi fatd de celelalte confesiuni
din téra sé fie partase la aceleasi drepturi si libertati, in a caror
folosintd asigurata se afla celelalte confesiuni si biserici“.

Punctul 9 din acéstd petitiune privitor la metropolie il spri-
ginesce Saguna de astidati prin un argument, luat dela injuria
si atacul recent indreptat contra bisericii ortodoxe prin cerculariul
archiepiscopului de Fégéras din luna lui Maiu aceluiasi an, care,
fiind indreptat catrd toti Romanii fara deosebire de confesiune,
sustine, cd prin infiintarea metropoliei greco-catolice s’au restaurat
vechia metropolie de Alba-Iulia, voind prin acésta s& taie ori-ce
sperantd a Romanilor ortodoxi la restaurarea metropoliei lor ade-
vérat istorice, — si care mai departe provdca pe fata pe toti Romanii
la unire cu biserica apusénd sub metropolia infiintatd aducénd in
joc chiar perséna Maiestatii Sale, a cérui vointd si dorinta ar fi
ca Roméanii s& tréca la unire.

E de insemnat cd Saguna facuse incid de mai nainte remon-
stratiune la guvern contra cuprinsului acelui cerculariu al noului
metropolit din Blaj. prin care ceruse ca sé se ia mésuri pentru
sustinerea pécei si tolerantei intre crestinii de feliuritele religiuni;
ca s& i-se dea deslusire despre titulatura metropolitului gr.-catolic,
care se scrie metropolit al Albei-Iuliei, cand din foile publice se
scie, cd acest metropolit au cépdtat titulatura de metropolit al
Figirasului, ca protestul dat la aceea, ca §i cum prin metropolia
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3 acésta s'ar fi restaurat metropolia néstrd veche orientald, al céret
E metropolit resida la Alba-Iulia, sé se astérna Maiestdtii Sale. La
3 acéstd remonstratiune s’a dat la 19 Tuniu 1855 Nr. 1555 Nr. pres. 4951
- din partea guvernului réspuns in urmatorele: Ce privesce punctul
1 prim guvernul s’a aflat indemnat a pune cu tot pondul in vedere
3 domnului archiepiscop (dela Blaj) gresala sa neertatd si vatama-
tore referitor la cerculariul lui si cd a §i recercat pe acela a in-
cungiura pe viitoriu, cind se adresézi catrd si despre credinciosii
: unel biserici séu diecese, folosirea de expresiuni si raporturi, cand
e vorba mai ales despre nationalitati, ce apartin la deosebite con-
b -fesiuni si despre popor preste tot; de asemenea s& incungiure ori
- ceprovocare s ori-ce alusiune ce ating in mod vatdmatoriu drepturile
altor confesiuni recunoscute prin lege si cari prin urmare nu se pot
suferi de puterea de stat chiematé a scuti de-o-potrivd confesiunile.

In privinta celorlalte dous puncte asigurd guvernul pe Saguna,
cd le va recomanda ministrului pe langd propuneri corespundétore
~ importantei obiectelor, ca rugarea lui motivati s8 se ascérnd Ma-
~ lestatil Sale si in interesul liniscirei si scutirii bisericii gr.-orientale
~din Transilvania s§ fie recomandatd consideririi Prea inalte. In
fine guvernatorul esprimd indestularea sa episcopului Saguna pen-
- tru moderatia si tactul lui, cdci s’a adresat cu totd increderea la
- regim si nu a causat insusi, ca asemenea procedere necorecti s§ dea
‘nutremént nou focului patimilor in inimile poporului lesne agitabil.
- Ca esplicare istoricd a pasirii atdt de indrdznete a episcopului
na fatd de ministrul de culte si instructiune austriac contele
0 Thun servesce urmatoriul pasagiu din memoriul lui Saguna
pre anul 1855:

Pe cat eram eu de intristat pentru aceste ndpistuiri asupra
néstre din indemnul ministrului Thun si al episcopului
tolic din Blaj, pre atat principele Schwarzenberg, guver-
rdealului au v&dut cum-ci purtarea ticilosi a ministru-
de tot contrari intentiunii Maiestitii Sale si a or-
Guvernatorul in vara anului acestuia, vrénd sé
' e sale in Boemia m’au cercetat si vorbind
volnicd a lui Thun imi dicea, ca s&-1 péardsc
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impératului. Eu i-am réspuns, cd si insu-mi m’am géndit ca s& fac
asemenea pas, dar prea cu greu imi vine a ridica la Maiestate
para asupra unui ministru in acest timp estraordinariu si altele.
Schwarzenberg au incuviintat nedumerirea mea dicénd, ci dénsul
sperézi la audientd privati, cAnd Maiestatea dupi obiceiul seu va
intreba de mine, 1 se va da ansd a se esprima catrd Maiestate
despre gonele, cu care ministrul Thun tractézd trebile nostre bi-
sericesci si scolare. Prilegiul acesta, dupa care Schwarzenberg
pandea, i-s’a dat la o vénatoare, la care Maiestatea l-au chiemat
in Ischl, unde Maiestatea ostenit fiind au sedut pe un trunchiu,
chiemand la sine pe Schwarzenberg si intrebandu-l de mine. Acum
Schwarzenberg au impartasit Maiestatii Sale, tractamentul cel plin
de urd contra bisericii noéstre si perséna mea, adaugénd ca eu nu
mai sciu, ce s& fac si cad agi vrea sé-1 pardsc Maiestatii Sale pe
Thun, dard nu mé incumet. La acésta respunse Maiestatea lui
Schwarzenberg, cd tot ce-mi jace la inim& s& pun pe hartie in
form& de recurs, apoi s&-1 dau guvernatorului spre ordinare si
acesta sé-1 ascérnd Maiestatii Sale. Schwarzenberg intorcéndu-se
la Sibiiu dela concediu — Urlaub — mi-a impéartagit acestea si
eu nu am intardiat a compune recursul, care guvernatorul pe
langd opiniunea sa favorabild l-au inaintat la Maiestate, Inalt Ca-
rele, dupd ce au védut cuprinsul recursului meu, au dojenit pe
ministrul Thun' si de atunci el se purta fatd de lucrarile nodstre
bisericesci si scolare, ceva mai delicat dar tot cu dusmanie.

Cat de mult au crescut din di in di turbarea ministrului Thun
in contra ortodoxiei nostre se vede lamurit din o héartie a lul ca-
trd guvernul ardelean, in care numesce biserica néstrd , Verrottetes
Schisma“. Guvernatorul principe Schwarzenberg?) i-au respuns

1) Despre persona lui Schwarzenberg se esprimi Saguna in urméitorul mod: fn locul lui
Wohlgemuth s'au denumit principele Carol Schwarzenberg marschal-locotenent de guvernator
militar §i civil al Ardealului, carele au documentat citri toti, mari si mici un tractament uman
gl nobil. Ad latus lingi guvernator s’a denumit Bordolo, un barbat feu inima cea mai buni si
cea mai dréptd pentru nationalititile apiisate si cu inima cea mai milési de a ajutora si man-
glia pre véduvele sSrace, si pre orfanii firi deosebire de natiune si confesiune“. (Memoriul inedit
despre anul 1854). Din recunoscintd pentru spriginul dat in causele bisericii ortodoxe roméne in
timpurile de atunci atit de critice, Saguna i-a ridicat lui Schwarzenberg in gridina archiepisco-
péscd un monument de bronz simplu dard frumos.

S




B S

ministrului, séu mai bine dicénd, i-au trimis lui un réspuns in-
fruntatoriu®. )

Caracteristic pentru regim rémane si faptul, ca dupa anul 1860,
védénd el ca cestiunea infiintérii metropoliei roméane, dupa-ce Ma-
iestatea Sa Isi dddu odatd cuvéntul séu favoritoriu, se péte numai
aména, dar nu si zddarnici, — ciuta a micsora efectul si insemné-
tatea culturald a unei metropolii, prin aceea, ca fiact intrebarea
Romanilor, nu cumva ar fi mai bine si coréspundétoriu impregiura-
rilor ca in loc de o metropolie romanésca sé se infiinteze mai multe
d. e. una in Transilvania, una in Banat, alta in Bucovina, voind
prin acésta s& impedece intrunirea tuturor Romanilor ortodoxi sub
o lerarchie autonom&. Romanii din partile Transilvane-Ungarice
si ale Banatului, privind cestiunea unei metropolii romane din
punctul ei mai inalt de vedere, éra nu numai ca un mijloc de a
satisface ambitfiunei personale, a unui séu altui archiereu, se de-
clarard pentru o metropolie comund a tuturor Romanilor ortodoxi
din Austro-Ungaria. Numai fratii bucovineni cddura jertfa machi-
natiunilor si intrigelor streine, precum se va vedé mai jos.

3. Biserica romano-catolica si cea romana-uniti. Intre cele
16 puncte ale cererilor Roméanilor formulate in sedinta a Il-a a
adundrii nationale din Blaj dela 15, 16, 17 Maiu 1848 punctul 2
e de urméatorul cuprins: ,Natiunea roméana pretinde, ca biserica ro-
mand, fard deosebire de confesiune, s8 fie si s& réméani libera, inde-
pendenta de ori si care alta bisericd, egala in drepturi si foldse cu ce-
lelalte biserici ale Transilvaniei. Ea cere restabilirea metropoliei ro-
‘méne si a sinodului general -anual, dupa vechiul drept, in care sinod
s¢ fie deputati bisericesci si mirenesci. In acelasi sinod s& se alégi si
episcopii roméneseci liberi prin maioritatea voturilor, faré conditiune*.
Acest punct de cerere s’a asternut Impgratului dinpreuni cu celelalte
puncte prin o deputatiune alésd de insasi adunarea nationala. Cetind
cine-va acest punct de program, ar puté crede, fiind vorba in tot
locul de ,biserica roménd“ si de restabilirea ,metropoliei roméane¢,
cd Romanii erau intelesi, ca de aici incolo toti, uniti si ortodoxi

1) A se vedé in colectiunea actelor pag. 155. Nr. 60.
- 9%
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88 formeze o bisericd cu o ierarchie si o metropolie. Cum au pri-
ceput Insé o parte si cealaltd, lucrul acesta réméane indoios si
aprope neinteles. Credinta nostra in privinta acésta este, ci for-
mularea neprecisd a punctului acestuia este productul entusiasmului
national, care ficea sé& dispard pentru un moment susceptibilitatile
confesionale, necutezdnd nimenea nici a le atinge pentru a nu
turbura inimile.

Se péte presupune ins8, cd fie-care parte isi avea reservele
sale tdinuite. Cum-cd Roménii gr.-ort. si-au cagetat sub o metro-
polie romand numai metropolia ortodoxa resulti de acolo, ci
episcopul Andreiu Saguna indatd s’a pus pe lucru a esopera me-
tropolia istorici a Romanilor ortodoxi in leg#turd cu emanciparea
de sub ilerarchia sérbéscd. Numai cind ajunse cestiunea metropoliei
a se pune in lucrare se desteptard multi din somnul dulce, ce-1
produse visul de aur al unei metropolii pentru toti Roméanii ort.
s1 uniti. Proba despre acésta aflam in o epistold, ce o-a scris Gavriil
Muntean catra A. Tr. Laurian, din Sibiiu cu datul 28 Martiu
1850.") C& Romaéanii uniti nu numai si-au cugetat sub metro-
polia rom&nd o metropolie a unitilor, dard prin acea metropolie
au cdutat sé afle un mijloc a trage pe toti Roménii ortodoxi la
unire, se pdéte vedé din urmitoérele fapte istorice. in timpul
vacantel episcopiel unite din Blaj cu putin inainte de intregirea
el in anul 1850 Septembre 30 unul dintre candidatii la episcopie

1) Frate Laurian. Noi am incheiat asérd pe la 91/, ére sinodul deschis la 12 (24). Karabet,
imputernicitul impéritesec comisariu pentru organisiciunea tribunalelor din Ardeal, a figurat de
Mutus regius in Sinod. Din conclusele Sinodului mai insemnate sunt: Mitropolitul si garantia
nationalitdtii roméne in general si privind la imprejuririle trecute ale Transilvaniei in specie. Pe
basa petitiunilor esite din diversele aduniri romane si substernute la deosebite date ministeriului,
am cerut un metropolit roman. Dupi cum stim astidi, dupi pasii fratilor Blijeni si a tendentei
unora din fratii uniti (aduti aminte de euvéntul canonicului Saldgeanul rostit cu ocasiunea instalatiei
archiepiscopului de Strigon, in care acela il numesce metropoiitul nostru) pricepi, ci cererea
Sinodului nu e in intelesul petitiunei adunirii cei dela Blaj din Mai 1848, spre a dobindi un
metropolit preste toti Roménii; implejulilile sunt asa acum ca se nizuim a fi o natiune despirtiti
in déué religiuni, i s& ne silim si unii si altii a ne emancipa si de Sérbi si de catolici. Unitii sé

céri si el metlopoht care dupa cheptul istoric cel canonic, dupi actul Uniunii nu li se pote
denega Dar décd ei in contra actului Uniunii, tot vor s& se bage in c... Papistasilor, cum
se vede din pasgii unei partide, atunci ce s& le faci: volenti non fit injuria. Convorbiri literare
anul XXXIII Nr. 7
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Alexandru Sterca Sulut, vicar al Selagiului, carele prin alegere si
numire si ajunse episcop si mai tardiu metropolit, fact episcopului
Saguna propunerea, sé priméscid a fi metropolit unit, ficénd s&
tréca la unire si Romanii gr.-or., ceea-ce Saguna hotarit i-a refusat,
— documentand, ci el nu din ambitiune personald, ci din adénci
convingere si pentru binele poporului roméan a lucrat cu atata in-
sufletire.

- Considerand alte lucruri, ce se petreceau pe delaturi in causa
metropoliei roméne, abia pdte crede cine-va, cid vicariul Ales. St.
Sulut, care mai umbla si pe la Viena, ar fi facut acéstd propu-
nere lui Saguna fard inspiratie de sus, adec# dela ierarchia apuséni

~care tinea biserica unitd ca si o mamé copilul pe brate, ingrijind
86 crésca mdricel, si fard inspiratie chiar dela regim, mai ales, ca
acest episod se potrivesce de minune cu altul, intémplat la 7/19 Sep-
tembre 1857, cand Saguna, presentandu-se la ministrul de culte,
contele Thun, acesta intr'un discurs mai lung dise intre altele lui
Saguna, cd gresesce cand pretinde pentru biserica gr.-ort. aceleasi
drepturi, cari le are biserica apuséna, pentru-cd neavénd papid si
un centru al bisericii, nu pdte da aceea garantia stdpanirei impé-
ritesci, care o da biserica apusénd s. c. 1. apoi dice mai departe:
mé mir, cd nu recundsceti pe papa, ceea-ce mult ar inlesni lucrul
i propriaminte totul ar fi o cestiune de ondre, cu tote acestea
eu sunt tolerant s. a. s. a.?)

Autorul brosurei intitulate: ,Die Rechte der romanischen Na-
tion gegen die Angriffe der Sachsen“, redactate in Viena anul
1850 de un roméan invétat, precum se vede greco-catolic, simtind
vénturile, ce bat in sferele guvernamentale, unde era aplicat ca
amploiat, dupd-ce apard cu bravurd causa nationald si cea biseri-
césci a unei metropolii romane, cerute de Saguna pentru Romanii
ortodoxi, — di pe fatd si unele simteminte particulare ale sale,
sustinénd, ca atdt Romanii gr.-ort. cat si cel unifi au dreptul la
metropolie, ci aceea ar puté fi separatd pentru fie-care parte,
dard si comund pentru Romé&nii gr.-ort. si uniti, fiind neinsemnata

v : 3 A se vedea ,diarul lui Saguna®: in ,Documente pentru limbd si istorid, Tom. L pag.
318 de Dr. Il. Puscariu.
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deosebirea intre ambe biserici, cari méarturisesc un simbol al cre-
dintei, au acelea-si taine si institutiuni bisericesci; totd deosebirea
stand numai in interpretarea unor dogme; ambe biserici au ace-
lasi rit, disciplind bisericéscd si drept canonic; ambe recunosc
acelea-si sinéde ecumenice ; acelea-si patriarchii ecumenice; ambele
recunosc primatul papei cu mica distinctiune ,honoris vel digni-
tatis“. Cine nu ar multdmi provedintei, décd ambe biserici s’ar
unifica?“ ’

Adevérul cuvintelor din urma nici un Roman cu inima la loc
nu-1 pote contesta. Durere ins€, cd nu std si adevérul premiselor,
cd deosebirea intre ambe biserici ar fi atidt de neinsemnatd, de
aceea esind aceste enunciatiuni din péna unui bdarbat erudit, nu
se poéte crede alta, decat ca ele sunt séu eflucsul unui entusiasm
national, care se ridica preste subtilititile teologice, séu cd sunt
glasul sirenic cunoscut la adresa poporului roman mai nepriceput
ca sé-1 confunde, ademenéscéd si predispund pentru unire.

In anul 1850 cand Saguna lucra cu intetire pentru reinfiin-
tarea metropoliel roméne, éra scaunul episcopiei unite din Blaj,
prin abdicerea silitd a episcopului Ioan Lemenyi, era vacant, epis-
copatul catolic intrunit la Strigoniu a aflat periclitatd unirea, déca
s’ar realisa o metropolie ortodoxd pentru Roméni; de aceea luand
refugiul la cele mai cutezdtére calumnii asupra lui Saguna si asu-
pra bisericii ortodoxe roméane din Transilvunia, primatele din Un-
garia prin un emis pastoral din 15 Tuliu 1850 Nr. 1308, indreptat
citrd episcopia romand unitd a Fagirasului, deplange sortea ace-
stel episcopii, in care 300 de preoti uniti au fost omoriti prin Ro-
manii gr.-ort. §i multe pagube s’au causat prin furia acestora, cari
au devastat bisericile unite, au prédat averile si scélele le-au da-
ramat. Déca la sinodul episcopilor din Strigoniu nu ar fi partici-
pat si episcopul romén Szilagyi ar puté cine-va s& atribue acéstd
,minciund piramidald“ cum o numesce Georgiu Baritiu®), unei ig-
norante fard sémin; asa insg, ori-cine trebue s& consimtd cu ju-
decata numitului istoric, tot la acel loc aplicatd asupra acestui

1) Istoria Transilvaniei Tom. II. pag. 655.
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fapt nedemn pentru un sinod episcopese, cd ,réutatea si perfidia
émenilor, nu cunodsce margini si nu scie de nici o rusine®.
~ De altd parte se mai scie, ci biserica unitd, mai ales fiind-ci
~ episcopia era véduvitd, afari de petitiunile generale facute de toti
Romanii gr.-ort. si uniti pe basa concluselor adunéirii din Blaj, nu
facuse nici un pas pentru o metropolie a sa pand in ajunul ale-
gerei de episcop. Atunci aflandu-se la Viena in deputatiune in
causa alegerei de episcop, patru barbati de frunte anume: Timo-
teiu Cipariu, A. T. Laurianu, Toan Maiorescu si Simion Barnutiu
au intretesut in cererea lor un pasagiu privitor la o. metropolie
pentru Roméanii uniti'). Acéstd cerere convenea atat influentului
episcopat catolic, cat si regimului ultramontan, pentru-ca prin re-
solvirea unei metropolii pentru uniti s8 inchidd calea infiintdrei
metropoliei pentru Romanii gr.-ort. Suplica s’a dat in 5 Septembre
1850 si cu datul de 12 Decembre aceluiasi an, — asa dard dupi
trei luni — urma& nu numai activarea unei metropolii unite, nu-
mite de Alba-Tulia, dar si infiintarea episcopiilor unite noud dela
- Gherla gi Lugoj. ,Acésta“, dice istoricul Georgiu Baritiu ,cidu de
astd datd bietilor uniti murd in gurd, fard multd ostenéld, cici

’) e

‘cine era s& alerge in interesul bisericii lor, pidnd in Decembre
18507 2) apoi, ca si cand ar fi picat o bombéa in mijlocul unei adu-
nari de 6meni, asa efect avu intre Roméani aceea decisiune prea
- inaltd! Pentru-ce nu si noud? putea s& intrebe pe ministru episco-
pul Andreiu séu ori care alt Roman ortodox“.3) Cu adevérat
. ypentru-ce nu si n6us“? va rdsuna in téte vécurile in istoria bi-
‘sericii ortodoxe roméne echo din glasul setos dupd dreptate al
episcopului Andreiu, care impreund cu cei mai distingi barbati
Roméni de confesiunea gr.-ort. avi incd 14 ani de luptd pand la
realisarea metropoliei si pentru Romanii ortodoxi.
Etd cum caracterisézi Eugen de Friedenfels) faptul acesta:
Ca o semniturd a timpului e ci incd in decretul prea inalt din

Y A se vedea magasinul ist. pentru Dacia Tom. IIL fisciéra I. pag. 85—88 si Die Romi-
n der osterreichischen Monarchie, drittes Heft pag. 98—102.

2) Tstoria Transilvaniei Tom. II. pag. 736.
%) Tot acolo pag. 735.

) Joseph Bedeus von Scharberg: Beitriige zur Zeit-Greschichte Siebenbiirgens, von Eugen
edenfels. II. Theil pag. 193—194.
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12 Decembre 1850 s’a incuviintat infiintarea unei archiepiscopii
greco-catolice la Alba-Iulia si a déué episcopil greco-catolice
subordinate aceleia, la Gherla in Transilvania s1 la Lugoj in
Béanatul Timisan, care din partea guvernamentului s’a adus sim-
plu la cunoscintd prin nota din 22 Februariu, nu tocmai spre
multumirea generald.

Cu catva timp mai nainte deja incepuse episcopul gr.-ort.
Andreiu Saguna in deosebite recurse, a documenta existenta isto-
ricd a unei metropolil romane gr.-ortodoxe in Transilvania si drep-
tul ortodoxilor asupra ei, cerénd restaurarea ei.

Insg in timpul acela al curentului hiperultramontan, o astfel
de dorintd nu putea avé prospecte de vre-un resultat din causi,
ci era indreptatd tocmai in contra unirii bisericii grecesci cu cea
romano-catolicd sustinuta de iesuitismul Romei si in chipul acesta
in adevér prin ridicarea §1 organisarea mai solidd a bisericil gre-
cesci ortodoxe, putea sé pdgubéscd uniunea, carea in inimile si
simtul poporului mai putin era inrdddcinatd. Acel curent hiper-
ultramontan s’a introdus dela aducerea concluselor pentru restau-
rarea libertatii bisericii romano-catolice si a tot crescut pana la
incheerea concordatului mult discutat cu curia romana. Din con-
tra acelasi mijloc, care zelosul representant al ortodoxiei il puse
in miscare pentru consolidarea acesteia, cu viclenid fui apucat, ca
prin organisare severd, estindere i prin pretinderea traditiunilor
istorice in favorul metropoliei unite, sé ridice si s intarésca ele-
mentul chiar contra ortodoxiei grecesci. Acésta a fost o disposi-
tiune de tot gresitd, pentru-cd de-oparte fird nici un scop s’a im-
pus statului spese mari, de altd parte au sciadut tare simpatiile
pentru Austria, la maioritatea Romanilor din patrie, cari tot se
tin incd de credinta strdmoséscd si si in principatele roméne ve-
cine a trebuit prin acésta sé se strice si mai mult disposifiunea
simtemintelor pentru regimul nostru“.

Apol ca notd sub linid scrie Eugen de Friedenfels urméatorele :
,yaguna, care, natural, prin resultatele bisericii greco-catolice fu
provocat la innoitd activitate, a continuat fara incetare a realisa do-
rintele sale, pdnd cand in sfarsit dupa ani, sub ministrul Schmerling
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i-a succes sé realiseze infiintarea unei metropolii ortodoxe“. George
Baritiu voind s& netezéscd incit-va machinatiunile ultra-montane,
prin cari s’au dat o noud loviturd bisericii roméne ort. din Tran-
silvania si Ungaria si s’au produs multid amiriciune intre Romanii
ortodoxi i o justificatd indignatiune pentru Saguna, care sémanase
pentru ca altil sé secere, infruntd aspru aceste observiri istorice
ale lui Friedenfels. )

Destul cad cu infiintarea metropoliei roméane unite, causa me-
tropoliel Romanilor gr.-orientali a intrat intr’o stagnatiune de 10
ani pand in anul 1860, desi episcopul Andreiu nu a incetat a in-
noi rugirile sale la Imp&ratul si ministrul.

Infiintarea metropoliei unite ar fi avut pentru biserica orto-
doxd roméand urmiri pigubitére nu numai pentru denegarea in-
fiintdrei a unei metropolii si pentru Roméanii ortodoxi sub cuvént,
cd cererile Romanilor ar fi atlat indestulire, — dard si prin agresiuni
aperte din partea ierarchiei unite, indreptate contra liniscei sufle-
tesci religiése a Roménilor gr.-ort., déc& energiel episcopului Saguna
nu i-ar fi succes a infrna acele porniri agresive.

Indatd dupi infiintarea metropoliei unite, dari mai ales dupi
numirea de metropolit unit de Alba-Tulia a lui Alexandru Sterca
Sulut urmata abia in anul 1855, esmite acesta cu datul 9/21 Aprlle
~ Nr. 299 un cerculariu, in care aducénd la cunoscinta clerului si
poporului numirea sa de metropolit dice ca ,Maiestatea Sa do-
resce inflorirea si latirea unirii cu apostolicul scaun al Romei“, apoi
adresindu-se citrd natiunea roménd si cdtrd clerul roman chiaméd
g pe toti la unire, folosind cuvéntul acesta in mod ecuivoc, cand
d,lce ,,Mantultorlul nostru Tlisus Christos incd s’a rugat pentru
unirea tuturor dicénd la Ioan XVII ,Parinte sdnte pazesce-i pe
el, ca s& fie una precum si noi suntem*, apoi mai jos: ,Ilisus Chri-
stos a trimis pre santul séu Spirit preste apostoli si invéticeii séi,
pre cari pre toti i-a chiemat intr'o unire“. Dispune mai departe
a se ruga in biserici ,pentru tétd natiunea roméand, ca spiritul
sant s& o lumineze pre ea, ca s& se unéscé sub un cap bisericesc®. .

) A se vedé: ,Parti alese din Istoria Transilvaniei¥, Vol. II. pag. 737—738.
10
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Pentru caracterisarea starilor grele, sub cari a gemut biserica
ortodoxd in timpul absolutismului austriac servéscd urmitorele
casuri:

,In vara anului 1850, dice Saguna in memoriul seu inedit,
primatele Scitovsky conchieméa la Strigon pre episcopii catolici de
ritul latin si grecesc, unde s’au tractat intre altele si despre litirea
uniunei confesionale cu Roma gi despre ridicarea incd a doud
eparchii greco-catolice romane. Primatele Ungariei a adus tréba
lerarchiei greco-catolice pand acolo, incat in 18 Novembre 1850
s’au tinut cu intrevenirea lui i a lui Erdelyi, episcopului gr.-ca-
tolic, la ministeriul trebilor interne Bach si ministrul de culte con-
tele Thun o conferintd, in care s’a decis infiintarea nouelor epis-
copate dela Lugoj si Gherla si infiintarea metropoliei din Alba-
Tulia pe partea greco-catolicilor. Intelegénd eu aceste curse, cari
au fost indreptate cu deosebire spre stricarea bisericii ndstre in
Banat, céci acolo confratii nostri nationali si coreligionari erau
férte nemultdmiti cu episcopii lor sérbi, am impartasit sinodului
nostru episcopesc lucrarea si resultatul acestei conferinte ministe-
riale s1 am atras atentiunea chorului nostru episcopesc asupra pri-
mejdiei, ce ameninta biserica, din partea nou creandei episcopil
gr.-cat. dela Lugoj; insé fratii de o religiune, dard nu si de una
nationalitate, nu au vrut sé pricépa ceea-ce le dicea lor vocea bi-
sericil, c¢i au rémas inpetrifi fatd cu interesele lor materiale.

Durerile inimei mele, ce mi-au casunat machinatiunile ultra-
montanilor §i egoismul episcopilor sérbi, tot mai mult erau pentru
mine sagetatére, pentru-cd intelesesem, c& ultramontaniscii au in
Ardeal si Banat organele lor, cari clerul si poporul nostru il ama-
gesc cu minciuni si seduceri préste. Despre mine au latit vestea
acesti dmeni slabi, ciA nu mé voiu mai intérce la Ardeal, ci voiu
_cépdta altd eparchid‘.

,Pind la. ce estremitate au mers tendinta ultramontanilor fatd
cu biserica ndstrd se documentézd din scrisérea vicariului Sela-
giului Alexandru Sterca Sulut din 14 Tuliu 1850, in care imi vestesce
cd are sé-mi impartdsésca lucruri mari, cari de ocamdatd trebue
sé remand in secret si numai dupid aceea au sé& vie si la aratare.
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Eu nu puteam crede ochilor pentru cuprinsul acestei epistole, céci
cu cAt o ceteam cu mai mare atentiune, cu atdt mé convingeam
mai mult, ci ultramontanii 'si-au pus in cap sé mé castige pentru
scopurile lor. Atentiunea mea era neadormitd citrd aceste machi-
natiuni, dard si citrd purtarea regimului vienes, sciind, ci ministrii
Bach si Thun sunt uneltele 6rbe ale ultramontanilor. Alexandru
Sterca Sulut, petrecénd in Viena ca candidat de episcop greco-
catolic din Blaj si cercetdndu-mé intr'o sérd m’au intrebat, ci pri-
mit-am eu epistola lui din 14 Iuliu? la care i-am réspuns, cid o am
primit, dard nu o am priceput. Dupé aceea a inceput el a comenta
epistola sa si a-mi dice: ca fericirea natiunei ndstre se pote ajunge
numai atunci, déci totd natiunea se va uni cu Roma si ci astfel
i-au vorbit lui toti ministrii si fiind-c& scie cd eu sunt nationalist
bun si birbat capace de o actiune mare, pentru aceea mé& roga,
ca s8 trec la uniune cu Roma si atunci voiu fi metropolit al Albei-
Tuliei etc. Eu am ascultat pdna la finea logicei sale si cu dispret
l-am réspuns, cd eu nu-mi schimb religiunea strdmoséscd pentru
un tder de linte, de alti parte am inceput a mé convinge, ci mi-
nistrii vienesi nu cunosc problema lor, décid se ocupd cu machi-
natiuni ultramontane si proselitice si cd vai poporelor din monar-
chia austriacd pe langéd astfel de ministri“.

_ Episcopul, mai tardiu metropolitul din Blaj, Alexandru Sterca
~ Sulut sub conducerea regimului vienes si a primatelui Ungariei
~au fost in anii dintdiu ai pastoriei sale agressiv fatd de biserica
ortodoxa provocédnd, prin cercularele sale la denumirea sa de epis-
cop si apoi de metropolit indreptate cétrd toti Romanii la unire
cu Roma si reclamdnd cu tétd ocasiunea prerogativele bisericii
unite fatd de cea ortodoxid roménd, precum a fost in timpul de
asuprire al acesteia, dreptul a eda carti bisericesci pentru bisericile
- greco-orientale roméne, protestdnd in contra infiintarii tipografiei
episcopia din Sibiiu, care avea s& tiparéscd cirtile bisericesci
ecesare pentru diecesi. Purtarea acésta netolerantd a episcopului
din Blaj, care episcopul Saguna din Sibiiu pe langd téte impre-
urdrile nefavorabile ale bisericii sale, scit cu mult succes sé le
10%
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infraneze prin multe plangeri de-adreptul la Maiestate, au produs
frecdri si desbindri pagubitére intre Roméani. 1)

4. Greutitile interne. Metropolia Romanilor ortodoxi din Un-
garia in fata atator factori contrari ei, nici cand nu s’ar fi infiintat,
décéd barbatili conducétori nu ar fi priceput sé foloséscd momentele
favorabile in situatiunile politice, ce s’au format. Causa metropoliei
a trebuit presentatd la tron si la regim ca o causd si dorintd a
tuturor Romanilor ortodoxi din Austro-Ungaria si ca o conditiune
neapératd pentru desvoltarea culturald a poporului roméan. Aici
zace un merit principal al episcopului, mai tardiu metropolitului
Andreiu, ci tote lucrdrile si petitiunile, indreptate la locurile mai
inalte, le basa pe decisiunile sinédelor eparchiale, pre consensul
celorlalte episcopii roméane gi pre aderenta intregei inteliginte ro-
mane de confesiunea gr.-orientald. Prin procederea acésta inteléptad
nu numail s’a dat causei gravitatea cuvenita, dar episcopul Saguna
s’a sciut ingradi in contra insinuarilor banale din partea contra-
rilor, cari, ca s& slibéscd argumentele obiective, sustinute in favdrea
metropoliei, se incercau a presenta infiintarea metropoliei ca o
cestiune de ambitie a lui.

Nu era lucru usor a intra in pertractiri cu episcopiile si cu
episcopii, cari stand sub ierarchia sérbéscd nu aveau simt{éméntul
limpedit din punctul de vedere national, nici aceea credintd classica
in santa causd a bisericii, carea face si muntii a-’si schimba locul
lor. Acésta nu se referd numai la eparchia bucovinéni si la epis-
copul ei de atunci, Eugenie Hacman, ci chiar si la episcopii din
eparchia Aradului, care era un punct principal de operatiune pentru
ajungerea scopului. Despre episcopul Aradului Gerasim Ratiu, care
fiind bolndvicios, tocmai cénd se lucra mai intetitor pentru me-

1) Cu referintd la spiritul ce domnea in Blaj inci inainte de instituirea lui Sulut de episcop,
serie JToan Maioreseu din Viena in anul 1850 citri Saguna urmatérele: ,de altdi V’asi mai ruga
pentru diferintele, ce audim din tote pirtile, ci se nasc intre uniti si neuniti pentru orbia Blije-
nilor; V'asi ruga s& V& puneti tétd intelepciunea in lucrare, ca s& nu se facid réul mai mare,
multimindu-V& deocamdatd cu aceea, ci toti Romanii cei buni, uniti si neuniti, cunose, ci pétra
scandelei vine dela Blaj si nu dela Sibiiu. Pe domnul Sulut il tot asteptim s& vind, nu scim
~unde e. Numai pani la esirea statutului Ardealului de s'ar puté sustin¢ infritirea intre Roméni,
ciei apoi nu ne mai temem de nimica; atunci bldjenii nu vor mai puté machina dup# placul lor*.
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tropolie, reposa curénd dupd sinodul eparchial din Arad, tinut in
anul 1850, se spune, cd in starea debild a lui visa de o metropolie
in Arad si altd metropolie in Sibiiu; de unde se vede, ca el privea
metropoha de o distinctiune petsonala a episcopilor, de care ar
fi dorit si el s& se impartagéscd. Saguna la astfel de omeni nu le
putea réspunde altcum, decat cu cuvintele lui Christos: ,Na sciti
ce cereti“. Cu Procopiu Ivacicovici, urmatoriul lui Gerasim Ratiu,
in scaunul episcopesc sta lucrul si mai réu. EKl, desi era dupa fire
un birbat bun si bland, insusiri, cari l-au ridicat mai in urmi,
pind la scaunul de patriarch sérbesc in Carlovit, totugi pentru
causa romand era de tot dificil. Romén de nascere, dar crescut
cu Sérbii si intre Sérbi, nu se scia nici cand inspira, cu atat mai
putin entusiasma pentru causa metropoliei romane. El vorbia, scria,
se ruga la altar mai bucuros in limba sérbéscd. Se afla mai bine
~ intre Sérbi si concrescut cu ei, nu putea cuprinde, ci e posibil,
- ca Romanii s& se potad vre-odatd emancipa de Sérbi. Numai fiind-ci
era in fruntea unei eparchii roméane, incungiurat de inteligintd
~ roménd, fu adus si el la conlucrare.

Saguna trebui sé tracteze cu el cu multd prevenire, ca sé-1 casg-
~ tige pentru conlucrare. Mai intaiu i-a promis, apoii-a si incuviintat
- ca dupi desfacerea de Sérbi, patru protopresbiterate, dintre cele
mai mari, cari erau destinate sé formeze o eparchie noud cu re-
sedinta in Timiséra, s€ se incorporeze la eparchia Aradului. Dupa
16rtea metropolitului Andreiu, ajungénd Ivacicovici metropolit al
Romanilor, numai 3/, an a rémas in acéstd calitate si apoi trecu
in anul 1874 la Sérbi ca patriarch; astfel se adeverl si la el acsi-
ma: ,naturam expellas furca, tamen usque recurret“:

Fatd cu astfel de elemente nesigure, a aflat Saguna in inte-
ginta mirenésci un radim puternic. Fratii Mocsonyi, apoi Gozsdu,
bes s. a. sunt a se numi intre cei dintdi fruntasi roméni din
Jngaria, cari au binemeritat pentru metropolia restaurata.

Metropolia romana dupi planul contemplat de Saguna avea
cuprindd pre toti Roméanii din Austro-Ungaria, avea adecd sé&
‘estinda si preste eparchia Bucovinei.
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Episcopul Bucovinei Eugenie Hacman fiind provocat in anul
1849 de patriarchul sérbesc Iosif Raiacici a-si da parerea asupra
infiintdrii unei metropolii roméne cerute de episcopul Saguna cu
datul 6/18 Iuliu al aceluiasi an ’si-a dat parerea in favorea ace-
leia. Dupéd parerea lui fiecare bisericd recunoscutd dupid lege are
dreptul sé-si reguleze, administreze independent afacerile sale dupa
prescrisele si observantele bisericii ndstre. Téte comunitétile cre-
stine, dimpreun& cu preotii lor stau sub un episcop al lor; epis-
copil sub metropolit si toti metropolitii sub patriarchul lor. Ierar-
chia bisericéscad astfel grupatd, e compatibila cu respectarea de
lipsi a deosebitelor nationalitati, fird a atinge unitatea esentiald
in cele dogmatice si fard pericol de desbinare in bisericid. Metro-
politii au fost din timpul mai vechiu impartiti dupd deosebitele
popoére si nationalitati. Sub el steteau episcopii lor nationali alesi,
de Ore-ce ipstitutiunile, cari tintesc Ja cultura comunititilor bise-
ricesci si a clerului, numai atunci sunt respectate dupad cuviinté,
décd sunt incredintate conducerei episcopilor si metropolitilor na-
tionali. De aceea si organisarea ierarchiei Roméanilor din Austria
reclamd un metropolit national al ei cu episcopii ei sufragani ro-
mani, din eparchiile unde Roméanii sunt in preponderantd. Pe cand
pind aci episcopul Bucovinei e corect in réspunsul seu si congli-
suitoriu cu vederile episcopului Saguna, care ficuse pasii cei dintai
la patriarchul sérbesc in causa despértirei ierarchice, pe atunci
se abate dela adevérul istoric, cand sustinénd in principiu nece-
sitatea unui patriarch comun pentru Romani si Sérbi, revindica
metropolitului sérbesc acest drept ca si unui locotiitor al patriar-
chului din Constantinopole.

Trecénd preste conferintele episcopatului gr.-or. din Austro-
Ungaria tinute in Viena la anul 1850, in care episcopul Hacman
putin a spriginit pe Saguna in causa emancipérei bisericii romane
de sub ierarchia sérbéscd, in anul 1860, cind de nou se relua
firul lucrdrei pentru o metropolie roméanésca, fiind poftit episcopul
Hacman de episcopul Saguna. la conlucrare si spriginire, acela se
aritd de tot schimbat in péareri fatd de vederile sale din 1849.
Episcopul Bucovinei o singurd datd se ardtd solidar cu ceilalti
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Romaéni in cestiunea regularii referintelor bisericesci, fatd de ierar-
chia sérbéscid. Acésta s’'a intémplat in conferintele comune ale
Romanilor cu Sérbii la 28 Iuniu 1860, unde Sérbii cu patriarchul
in frunte tineau mortis la centralisarea trebilor bisericesci, pe basa
privilegiilor natiei sérbesci, fatd de care Romanii: Saguna, Hac-
man, Mocsonyi, Petrino (la propunerea lui Mocsonyi) pretinserd
coordinatiune in cele bisericesci cu Sérbii si tinerea unei ,adundri
bisericesci obstesci“ cu deputati, preoti si mireni din téte epar-
chiile ortodoxe din Austro-Ungaria in proportie cu numérul po-
pulatiunei. 1) Nepoténdu-se intelege Roménii si Sérbii, patriarchul
- sérbesc agternu la impératul o petitiune, prin care cere intre altele
subordinarea episcopilor roméanesci metropoliei Carlovitiene: éra
Saguna, Mocsonyi si Petrino intelegénd despre acésta au dat si
ei la 11/23 August Maiestitii Sale in audientd privatd, o petitiune
de cuprins contrar celei sérbesci si despre acésta episcopul Saguna
pe langd scrisérea sa din 12/24 August?) incunosciintézd si pe
episcopul Bucovinei, care se departase, poftindu-l a-si da consim-
teméntul. Cu datul 26 Septembre 1860 st. v. se adresa episcopul
Saguna de nou cu o scrisére cidtrd episcopul Bucovinei poftindu-1
la o buna intelegere in privinta celor de lipsd in urma resolutiunei
impdritesci favorabile din 27 Septembre 1860 fati de lucririle
unui sinod comun in Carlovit. %)

Episcopul Hacman in réspunsul séu dela 14/26 Sept. 1860
datat asa dar cu o di inainte de ce Maiestatea Sa la petitiunea
Romanilor resolvéza, cd nu este neaplicat infiintarii unei metro-
polii, — desi descopere ca s’a bucurat si ar consimti cu pasii facuti,
totusi sulevézd unele cestiuni neoportune, cu tendintd v&ditd de
a complica si impedeca in altd forma causa infiintdrii metropoliei
roméane. Astfel de cestiune era, ca pre patriarchul sérbese, si
dupd infiintarea unei metropolii ortodoxe roméne ar trebui s&-1
recundsci ca cap pentru unitatea bisericésci ; apoi ci s’ar intentiona,

) A se vedé diarul lui Sagana din anul 1860 in ,Documente pentru limbi si istorie* de
Dr. Pugcariu, Tomul 1 pag. 331—333.2

?) Tot acolo pag. 339—340.

) A se vedé epistola in actele sobérelor bisericesei greco-orientali din Ardeal din anii
1850 si 1860 pag. 95—99.

: """\_.
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ca din fondul religionar al episcopiel bucovinene s€é se ajutore si
celelalte episcopii sérbesci si romanesci, la cea-ce el este cu totul
in contrd. Saguna disgustat de acest réspuns sovaitoriu, descopere
parerile sale cu datul 6 Octobre 1860 episcopului Hacman, basate
pe dreptul canonic in privinta unui cap bisericesc reclamat de
acela pentru ambe bisericile, care cap este insusi Domnul Iisus
Christos; de unde urmézad ca Roméanii nu au trebuintd sé mai
aiba de cap bisericesc pe patriarchul sérbesc.?)

Tendintele separatistice ale episcopului Hacman din Bucovina
esird la ivéld tot mal mult cu cat cauvsa infilntdrii metropoliei
romane progresa spre deslegare. Sub titlul ,Dorintele dreptcre-
dinciosului cler din Bucovina in privinta organisirii canonice a
diecesel si a ierarchicei sale referinti in organismul bisericii ortodoxe
din Austria“ a apérut la inceputul anului 1861, o brosurd, in care
se cere ridicarea eparchiei bucovinene la rangul unei metropolii
pe motivul, cad acésta episcopie dispune de mijléce materiale si
nu trebue s& facad colecte ?) séu datorii, nici a insdrcina statul séu
pre alt-cineva spre a inzestra metropolia si a o péstra in vaza
cuvenitd, cad au bisericd catedralda marétd si in scurt vor avé si
o regedintd archieréscd corespundétére, cd au un seminariu bine
organisat, un cler cult si bine inzestrat, au trei méanastiri pentru
archimandriti, protosinceli, archidiaconi, au o nobilime alésd si
titlu istoric pentru metropolida in vechia Suceava §. a. Clerul bu-
covinén cere metropolia lor proprie, ‘pentru cid nu vor ca ori
Carlovitul, ori Alba-Iulia, déci s’ar restaura aici vechia metropolia,
sé le impund jugul dependentii ierarchice, pe care pand atunci
nu l'au avut.

In legiturd cu infiintarea metropoliei bucovinene, si in lipsa
de mai multe episcopii, cari sé se tind de ea, cer instituirea a doi
episcopi titulari, unul care sé presideze in consistoriu, si altul ca

1) A se vedé: ,Documente pentru limba si istorie“. Tom. I. pag. 340—345.

?) Episcopul Hacman din eparchia Bucovinei, care diruise statului din fondul religionar
un milion floreni i 50 mii fl. m. ¢. pentru spitalul catolic din Ierusalim, cind s'a adresat episcopul
Saguna la aceea eparchii dupi un ajutor pentru zidirea bisericii  catedrale, care nici astidi nu
e ridicati spre marea umilire a metropoliei néstre, a trimis pe calea guvernului drept ajutor
suma de 3 floreni, carea Saguna refusindu-o, a trimis banii inapoi érd prin guvern.
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coadjutor intru cele pontificale pentru diecesd. Pe basa acésta pro-
iectézd clerul bucovinén organisatia independentd a unui asa dis
»sinod provincial“, dela care sé potd merge apelatie la sinodul
general, al tuturor eparchiilor ortodoxe din Austria, ca instanta
cea mai inaltd. ,Fiind-cd despre un patriarch comun in Austria
nu péte fi vorba din causa binelui si al credinciosilor de deosebite
nationalitéti si ale statului, asa dard, dice clerul bucovinén, este
de pretins un sinod general, pe carele ori sé-1 conchieme Maiestatea
Sa din timp in timp la Viena dupd modul celui din imperiul ro-
man, ori 8 fie compus din putini membri ai ambelor biserici na-
tionale si asezat permanent in Viena dupa modul celui din Petro-
pole si Atena“.

Pe basa dorintelor clerului bucovinén, ridicarea episcopiel
din Bucovina la rangul de metropolie cu doi archierei titulari s’a
si decretat in sinodul eparchial din Bucovina dela 17/29 Februariu
1861, la care a luat parte numai representanti ai clerului. Clerul
bucovinén este asa de generos a recunosce si episcopiei din Tran-
silvania dreptul a se ridica la rangul unei metropolii, de cum-va
nu ar afla de bine a veni ca diecesa sufragand la metropolia Bu-
covinei.

Aceste péreri particulare sustinute de clerul bucovinén si
mai ales motivarea lor anticanonicd a dat episcopului Andreiu
baron de Saguna material la o criticd agerd si sdrobitére in scri-
erea sa edatd in anul 1861 sub titlul ,Anthorismos“, la adresa
clerului bucovinén si mai ales a episcopului, care pariisind basa
canonicd a ajuns in contradicere chiar cu sine si cu parerile sale
descoperite in anul 1849.

Directiunea acésta néui, care ignora cu dessvérsire interesele
mai inalte nationale, ce aveau sé& se realiseze prin intrunirea tu-
turor Romanilor ortodoxi din Austro-Ungaria sub o metropolie,
nu era eflucsul spontan al clerului bucovinén, ci tonul era dat
de sus din cercurile guvernamentale, cari erau mai dispuse a da
la téte episcopiile roméne dreptul de metropolie, numai ca sé nu
se intrunéscd toti Roménii sub o metropolie. Episcopul Hacman
ca pastor sufletesc nu a cdutat dupad adevératele interese ale epar-

11



chiei sale, ci numai dupa modalitatea a indestula ambifiunea sa.
Incurajeat si sprijinit apoi de unii émeni din jurul seu, precum
era secretariul seu Schonbach, de neam si lege streind, au sciut
s8-si sustind adeptil si creaturile sale, cari falsificau gi indbusiau
adevérata opiniune publicd si adevératele dorinte ale clerului, éra
pe elementul mirén, atat de valoros in Bucovina, sé-1 eschidad
dela ori-ce influintd in trebile bisericesci. Episcopul Saguna fiind
pe deplin orientat in privinta influintei, ce se eserciéza de sus
asupra afacerilor bisericesci din Bucovina, si sciind ca clerul mai
inalt din Bucovina cu episcopul in frunte sunt numai nesce instru-
mente in mana regimului din Viena, étd ce dice in privinta me-
tropoliei din Bucovina: ,Din partea unui fost amploiat mare de
stat ni s'au dat si in anul trecut la Viena acel sfat, ca metropolia
romana sé se infiinteze la Bucovina, de care sé se tind si Ardea-
lul si asa sé& ne méntuim de suprematia sérbéscid. Védénd noi
acuma parerile fratilor bucovineni, ne vine a presupune, cd dérd
si lor 1i s'a sfatuit acésta. Ce am respuns noi acelui amploiat
mare? se pote sci lesne din cele-ce am insemnat in brogura acésta.
Er fratii bucovineni, déca au cdpétat dela Viena vre-o indigitatid,
pentru un ce asemenea, nu ar fi trebuit sé presupund despre fii
cei credinciogi ai vechei ndstre metropolii adevérate, ca ei vor pa-
rasi maica lor cea dulce — vechia lor metropolie — in urma unui
sfat, ce este spre vdtdmarea ortodoxieli noéstre generale, ci ar fi
trebuit sé gandéscd si sé lucre dupad acel proverb ,timeo danaos
et dona ferentes“ si s caute cum cartea cirmei bisericesci — Pi-
dalionul — ne povétuesce pe noi toti, ca sé vadd acel domn mare
dela Viena si toti, cari sunt cu el unius farinae, c¢i noi precum
o credintd si un botez si un cap al bisericii noéstre pre Domnul
si Mantuitoriul si Intemeietoriul bisericii néstre avem, pe Christos,
aga si o convingere religionard avem in tote, si, cd nu din obi-
ceiu si fard folos, ci din adevér si folos iubim unii pe altii si ca
intr'un gand marturisim téte, cAte ne spune noué cartea cidrmei

A\

bisericii ndstre. 1)

) A se vedea Anthorismos de Saguna pag. 114—115.
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Pe langd tote declaratiunile clerului bucovinén, episcopul
Saguna nu a incetat a lucra intr’acolo, ca si eparchia din Bu-
covina s8 se aducd in legdturd cu metropolia din Transilvania
si pe cat de tare era convins de folosul si de dreptatea causei,
ce o representa, pre atdta nu ’si-a perdut speranta in reali-
sarea acestui plan pand la finalisarea causei, urmatd in anul 1864.
Acésta se péte vedé de acolo, cd in petitiunile sale ulteriére ci-
tra Maiestate si ministeriu, a sustinut intru téte petitiunile de mai
nainte asternute in causa metropoliei. In deosebi in petitiunea
dela 15 Martiu 1862, asternutd impératului prin o deputatiune im-
posantd, compusd din cei mai de frunte barbati din tote epar-
chiille romé&ne de pe teritoriul Austro-Ungariei, se afla subsecrisi
si au luat parte in deputatiune: Teofil Bendela, archimandrit si
vicar general, Kudocsiu Hurmuzachi, Nicolau Cav. de Buchental si
Nicolau baron de Vasilco, toti patru din eparchia Bucovinei.

La petitiunea acésta urméa autograful impératesc din 25 Iuniu
1863, prin care se descopere intentiunea Maiestatii Sale de a se
infiinta pentru Romanii gr.-ort. o metropolie independentd, coor-
dinatd cu cea sérbéscd. Insd inainte de a decide Maiestatea Sa,
décd acea metropolie e a se intinde deocam-datd numai asupra
marelui principat Transilvania, séu indatd acum si asupra Romaé-
nilor gr.-ort. din Ungaria, presidiul cancelariei cu dtul 29 Tuniu
1863 Nr. 563 in urma prea inaltului mandat, provéca pe episcopul
Saguna a-’si da pdrerea in ambele directiuni; in privinta locului
de resedinti a metropoliei; in privinta episcopilor sufragani; a re-
sedintelor acestora; a teritoriului lor precum si a dotatiunii lor.
In fine si asupra modului de instituire al metropolitului si episcopilor.

Episcopul Saguna nu a intardiat cu réspunsul la aceste in-
trebdri presentandu-l in luna lui Iuliu a acelui an. Acest réspuns
l-a comunicat si sinodului eparchial tinut in Sibiiu in luna lui
Maiu 1864. Din el apriat se vede, cd Saguna, basindu-se pe do-
rinta maioritdtii Roméanilor din Bucovina si mai ales pe valordsa
opiniune a boerimei roméne din aceea provincid, insistd cu térie,

ca eparchia Bucovinei sé se anecseze la metropolia istoricd a Tran-

silvaniei, cerute de repetite ori in curs de 14 ani. Etd un pasagiu
) 11*
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din acel réspuns privitoriu la episcopia Bucovinei: ,Roménii gr.
ort. din intréga monarchie, ca fii ai uneia si aceleiagi biserici si
natiuni, doresc o metropolie comund pentru toti, cici in casul
contrariu ar lucra in contra institutiunilor bisericii lor si in deosebi
in contra nu numai a prescrierilor canonice enumerate in recursul
dela 15 Martiu 1862, dard si in can. 17 al Sinodului IV ecumenic.
care astfel demanda: ,Erd décd vre-o cetate, prin puterea imps-
ratésca s’'a innoit séu pe viitor se reinnoesce, atunci ordinea bise-
ricésca sé se acomodeze ordinei civile si politicesci¥.

»Acestul canon este datoriti a se supune si aceea fractiune
mica din Bucovina, care fanatisézad pentru o metropolie locald
separatd si a facut pasi la inaltul regim pentru castigarea ei, fara
s€ observe canonul 12 al aceluiasi conciliiu ecumenic IV, care
prescrie urmatérele: ,Au venit la cunoscinta ndstrd cd unii, in
contra agedémintelor bisericesci, alergand la stdpaniri au taiat prin
decrete impéridtesci una si aceeasi metropolie in doué, asa incat
prin aceea s’au facut doi metropoliti in aceeasi metropolie; deci au
hotarit sfantul sinod, ca de aci inainte nici un episcop sé nu cuteze
agsa ceva, pentru-ci cel-ce va face asa ceva se va depune din
trépta sa“. In urma incorporirii Bucovinei ca provincie politica
la Austria, esind episcopia de odiniérda a Radautului, care este
cea de astadi a Bucovinei din legitura cu metropolia de odiniora
legalda a Moldovei, trebue acum dupa cele doué candéne incorpo-
ratd la aceea metropolie aflitére in statul Maiestatii Sale, care
corespunde nationalitatii crestinilor din Bucovina. Metropolia acésta
ins€ nu pote fi alta decédt chiar metropolia, ce este a se reinfiinta
pentru Roméni si are indreptétire istoricd neprescrisd, precum
din destul s’a arétat in recursul dela 15 Martie 1862¢.

,S’ar puté obiecta din partea putinilor oponenti cd episcopia
bucovinénid ar trebui s& aiba o metropolie separatd si din consi-
deratiune cd o parte a credinciosilor de acolo sunt de nationali-
tatea ruténd. Acéstd obiectiune perde din puterea sa prin aceea,
cad partea ruténd a credinciosilor ort. din Bucovina fatd de crestinii
de nationalitatea roménd abia face a patra parte; de aceea acésta
impregiurare pote fi obiect de regulare mai mult pentru ierarchia
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locald decat pentru metropolie, fiind aceea chiematid a satisface
justelor pretensiuni ale tuturor crestinilor, prin urmare si in pri-
vinta instituirei preotilor si invétdtorilor pentru crestinii de natio-
nalitate ruténa. De sine inteles lucru este, ci crestinii de natio-
nalitatea ruténd ar afla sprigin si la scaunul metropolitan, fiind
a se pune pondul la instituiri nu pre nationalitdti, ci pre cualifi-
catiunea recurentilor. Cumcd Romanii de religiunea ortodox# ori-
entald din Austria doresc o metropolie comun#, ce are basa sa
canonicd si istoricd si care dela anul 1700 in urma dispositiunilor
politice a fost impedecatd a mai esista, si cumcd ei cu datul de
15 Martiu 1861 au petitionat la Maiestatea Sa pentru reinfiintarea
el, este afard de ori-ce indoiald; deci parerea mea informativd numai
in aceea directiune mi-o pot da, ca metropolia, ce este a se infiinta,
sé cuprindd pe toti Romanii ortodoxi din Austria“.

Trecénd apoi episcopul Saguna in réspunsul séu la celelalte
puncte din rescriptul presidial al cancelariei aulice la cestiunea
arondarii metropoliei si a episcopiilor, o resélva astfel: Metropolia
cu regedinta in Sibiiu, are sé cuprindd 6 eparchii, adecd afara de
cele cari esistd: a Transilvaniei, Aradului si Bucovinei, inci trei,
ce sunt a se infiinta, anumit, doué in Banat, — la Caransebes si
Timigéra — si una pe teritoriul archidiecesei cu resedinta in Clus.

Cestiunea incorporarii ierarchiei bucovinene la metropolia
transilvinéna era ca sigurd pand in ultimele momente, cand deo-
data lud altd directiune. KEpiscopul Bucovinei Eugenie Hacman,
nu a incetat a lucra, ca eparchia Bucovinei s& nu se incorporeze
si ea metropoliei Transilvaniei. Presentandu-se si el cu secretariul
seu Schonbach si profesorul Popovici la sinodul episcopesc din
Carlovit, tinut in luna lui August 1864 dupd-ce episcopii cu pa-
triarchul sérbesc Samuil Masirevici in frunte, in considerarea
intentiunii Maiestatii Sale pronuntate in manifestul din 13 August
1864 se declarase invoit a se infiinfa pentru Romé&ni o metro-
polie autonoma, coordinatd cu cea sérbéscid, intr'un elaborat vast
propuse sinodului infiintarea a trei metropolii: una in Bucovina
cu doi episcopi titulari, unul roman si altul rutén; alta in Tran-
silvania si a treia a Carlovifului, sulevind totodatd cestiunea,
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déca episcopul Saguna a fost indreptétit dupa candéne a tiné si-
node, Ja cari au fost chiemati i representanti mireni.!)

Episcopul Hacman mai ales in motivarea sa pe larg se pro-
voca la conclusul adunarii clerului bucovinén din anul 1861 de
urmdtoriul cuprins: ,Noil bucovinenii nu suntem mnici Slavi niei
Romani numai, ci de améndoué feliuri de jumétate. Déca am avé
sé alegem intre Carlovit si Alba-Iulia, nu ne-am uni. Unul ar trage
incéce, altul incolo, asa, cd ce ar fi pentru unul drept, pentru ce-
lalalt ar fi nedrept. Ins& noi triim atat de intim si fratesce unul
cu si langa altul si de buna séma si in viitor voim asa s€ traim.
De aceea cu totii s€ ne straduim a depérta téte, ce ar puté sé
conturbe armonia internad, vina acele din Carlovit, Alba-Tulia séu
Jerusalim*,

Lamura inteligintii bucovinene, constdnd din preoti, functio-
nari, proprietari, indignatd pana la suflet de purtarea acésta a
episcopului lor, contrard intereselor adevérate ale biserieii lor si-au
aratat nemultdmirea si displacerea, adresandu-i pe langa alte o
hartie, prin carea desavuéza lucrdrile si purtarea episcopulul si
asa disele ,dorinte ale clerului“, cari stau in contradicere cu ca-
nénele si cu adevératele dorinte ale Roméanilor din eparchia Bu-
covinei. Adresa acésta intrun mod ager aratd neconsecintele epis-
copului cu insési péarerile lui descoperite in proiectul de organi-
satiune bisericésca din 18 Iuliu 1849 presentat patriarchului sér-
besc, aratd lipsa de logicd si nepracticabilitatea proiectului epis-
copului Hacman pentru trei metropolii in Austria, presentat sino-
dului din Carlovit; in deosebi aratd netemeinicia actelor sinodului
eparchial din Bucovina dela 19 Februariu 1861, pe care se baséza
acel proiect.

1) Cat de tare era Hacman preocupat in contra participérii mirenilor in sinddele eparchiale
s’a constatat si prin urmitorul episod:

Dupii-ce ardelenii intraseri in Reichsrath, deputatii de acolo, Aldulean si Puscariu ficurd
Iui Hacman, carele era in Viena, o visiti de politetd, la care Hacman indati s’a adresat ciitri
Aldulean si Pusecariu cu urmitoriul reprog: Ce vrea Saguna al vostru sé bage mireni in sindde?
Asta e o institutiune calvinid! La ce Aldulean ii réspunse, ¢i a nu primi pe mireni in sindde e
o institutiune papistagi-ultramontani. Hacman se scula si ii pirfisi, érd numitii Aldulean si Pus-
cariu Juandu-gi paliriile l-au parisit gi ei.
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Cat de agitata era opiniunea publicd in Bucovina pentru modul
de procedere arbitrariu al episcopului Hugenie Hacman, se vede
din o brosurd roméanéscd ') esitd in tipariu la anul 1864, prin care
cu argumente din santa scripturd se documentézid indreptatirea
sinddelor intocmite din preoti si mireni si sustine, cd numai acestia
pot scapa eparchia Bucovinei din ,starea de putrediciune in carea
este ciddutd in diva de astadi“.

Tote aceste manifestatiuni si proteste indreptate din partea
Romanilor din eparchia Bucovinei la adresa episcopului diecesan,
nu au fost in stare sé abata pe acesta din calea lui contrard do-
rintelor fiilor lui sufletesci. Stéua lui conducatére era in afard de
orisonul intereselor bisericesci nationale.

Mai trecura patru luni de dile dela sinodul din Carlovit si
cu diua de 12/24 Decembre 1864 se resélvd metropolia Roméanilor
ortodoxi din Transilvania si Ungaria, fara a fi fost incorporata
la acésta metropolie si eparchia Bucovinei. Astfel bucuria, de altfel
destul de mare, n’a putut fi deplind pentru Romanii ortodoxi din
Transilvania si Ungaria, cu atdt mai putin pentru cei din Bu-
covina.

Dupa 8 ani fu ridicatd si eparchia Bucovinei la rangul de ar-
chiepiscopie i metropolie, nu insé cu episcopi titulari, cum era
luat in proiect, ci pe langd incorporarea la ea a doué episcopil
slavice din Dalmatia. Cel dintdiu metropolit al Bucovinei avea sé
fie Eugenie Hacman, dard provedinta nu i-a acordat intronisarea
~ ca metropolit, cdci curénd dupd infiintarea metropoliei (23 Ianua-
riu 1873) repausi (31 Martiu 1873). Astfel cel dintaiu metropolit,
‘sub care metropolia Bucovinei fi inactivatd a fost Teofil Bendela,
care in Tanuariu 1874 primi sfintirea sa de archiepiscop la metro-
polia Transilvaniei in Sibiiu.

Ridicarea episcopiei bucovinene la rangul de archiepiscopie si
metropolie independentd, nu are pentru Roméani insemnitate din
punct de vedere cultural; din contra incorporarea la metropolia
Bucovinei nou infiintatd a episcopiilor dalmatine din Zara si

) ,Sfinta scripturii lamurind singurd in destul regularea referintelor ndstre bisericesci din
Bucovina“. Cerniuti 1864.
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Cattaro pentru Roméani din punct de vedere national péte avé
numai urméri pagubitére, fiind Romanii din Bucovina bisericesce
aruncati in marea Slavilor. Aducerea la metropolia Bucovinei a
doué episcopii, cari nici dupd trecutul istoric, nici dupa positiunea
geogratfica, nici dupa elementele nationale, din cari se compun, nu
are indreptétire canonicd, — este in forma un act al puterii sta-
tului, prin care s’a satisfdcut ambitiunilor §i s’au rupt Romaénii
bucovineni de ori-ce legdturi de fratii lor din celelalte provincii
ale monarchiei. — Fratii bucovineni nu s’au ales din metropolia
lor, decat cu un titlu de onére pentru archiereul lor, cate-va
stavroforii si mitroforii desgropate pe bani grei ai fondului reli-
gionar din archivele patriarchiilor de un profesor strein ca daruri
pentru a indestull ambitiunea omenésca si cu un ,timeo Danaos
et dona ferentes“ profetit de episcopul Saguna.




