29
IN CHESTIA SCOLILOR PIERDUTE [}

Telegraful romdn din Sibiu, vorbind de scolile pierdute,
face pe supiratul pentru cd am fi adus invinuiri nemeritate
consistoriilor, care ar fi « compuse din oameni care nu se pri-
cep deloc la chestii scolare» (lucru pe care nof nu l-am spus)
si care «n-ar fi stdruit pentru sustinerea lor, chiar si dacd ar
fi avut cunostintd ci unele din ele (e vorba de scoli) sint pri-
mejduite» (a doua acuzatie gratuitd). Mai spune apoi ci consis-
toriile noastre ar avea cunostintd exactd despre starea scolilor,
lucru pe care nu-l credem, oricit de mult am fi aplicati
sd credem cd la Sibiu se potriveste ceea ce spune Telegraful,
si cd noi am fi afirmat ci izvorul rdului trebuie ciutat in faptul
«cd scolile noastre nu mai sint nationale, ci confesionale»,
si cd in consistorii nu sint si Invititori.

Rugim redactia Telegrafului si citeascd mai cu atentie
articolele noastre daci vrea si discute.

Noi n-am cerut ca in consistorii si intre invitdtorii,
ci am stdruit ca ei si intre in sinoade, unde au ce ciuta si unde
n-are ce ciuta acea multime de avocati a cdror majoritate tace
in chestii scolare.

Noi n-am spus cd consistoriile ar fi compuse din oameni
care nu se pricep la chestii scolare, ci am zis alt lucru despre
sinoade si despre congres. Despre consistorii am zis ci au o
grimadd de membri care nu iau parte la sedinte din cauza
« sistemului», pe care l-am detestat si-1 vom detesta si mai mult
de aici incolo. De ce nu s-a oprit Telegraful la punctul cu
sinoadele si cu congresul? Am fi vrut in adevir si stim ce
crede Telegraful si mai ales cei care il inspird despre configu-
ragia acestor corporatiuni?

[1] Tribuna, an XV, nr. 21, 27 ian.[9 febr. 1911 si nr. 27, 4/17 febr,
1911 (articol de fond, nesemnat).
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Si de ce n-a discutat Telegraful chestiunea scolard si din
punctul acela, pus de noi, cu comitetul national ? Cici pe noi,
ca roméni, nu ne poate privi numai ceea ce face consistoriul
din Sibiu sau cel din Blaj pentru scolile de sub jurisdictia lor,
ci ne priveste aceea ce se face pentru scoala romdneascd din
Ungaria? De acest lucru e chemat sa poarte griji si comitetul
national, care are si mijloacele materiale pentru aceasta. S& nu
ni se spuie ci nu le are, pentru ci am dovedit-o noi ci le are,
numai cd le intrebuinteazi pe fleacuri. Prin tdcerea lui asupra
acestor doud puncte deosebit de grave, din care risar atitea
mizerii pentru cultura noastrd roméneascd, Telegraful romdn
a spus foarte mult si noi din parte-ne vom avea ceva de addugat,
dar nu prin ticere, ci printr-o luptd contra sistemului fals,
care copleseste de atita vreme orice progres. Nu numai Parla-
mentul din Budapesta nu e un reprezentant al vointei popo-
rului, ci §i sinoadele noastre sint niste minciuni tot atit de mari,
din punctul acesta de vedere. Dacd trebuie trezitd in romaén
constiinta de cetdtean care-si intelege valoarea votului pentru
un delegat in Parlamentul din Pesta, trebuie si o trezim si
pe aceea de membru al bisericii constitutionale. Pentru ci
binele nostru atirnd mai mult de functionarea normald a sinoa-
delor sia congresului, decit de cuvintdrile, oricit de frumoase
ar fi ele, ale deputatilor nostri dietali.

In sinoade vor trebui si intre numai oameni care stiu ce
vor si care vor si spune alegitorilor lor acest lucru si oameni
care sint familiarizati cu problemele bisericesti si scolare.

Iar comitetul, el va trebui sd inteleagd cd un neam asu-
prit nu poate trédi fard culturd si cid cultura fard scoli primare
cu greu se poate inchipui. Vom stirui ca comitetul nu numai
sd inteleaga acest lucru, pe care poate ci il intelege si asa, ci ca
sd si lucreze sistematic in directia aceasta.

Nu putem da dreptate Telegrafului cind sustine ci prin
desvaluirile pe care le facem noi am « dezgusta si descuraja
publicul in loc si-1 indemnidm si aduci jertfer. Noi credem cd
descoperind rana ascunsi nu facem decit un serviciu bolnavului,
mai ales cind i spunem ci are si si-o timaduiascd. Noi nu
zicem: «vai de noi», ci zicem « vai de noi, daci vom mai sta
cu miinile in buzunary. Nu de la altii, ci de la noi atirnd céderea
sau ridicarea noastrd. Ci sintem siraci? Dar asta o stim, si
stim si aceea cd nu sintem atit de siraci cit priveste punga,
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ci cit priveste inima. Pungile, mai ales ale intelectualilor nostri,
sint cu mult mai largi si mai pline decit inimile lor .

Tuturora le sund glasul de chemare spre culturd a inimii
si spre iubire al lui Tolstoi: « Desmeticiti-va b

1 O. Ghibu era angajatul consistoriului sibian; atacurile sale la adresa
Telegrafului romdn, care reprezenta punctul de vedere oficial al consisto-
riului, urméreau scoaterea unora din principalii factori ai acestuia din imo-
bilismu! comod si lipsit de rdspundere in care se compliceau si dinamizarea
conducerii bisericii pentru problemele scolare mai delicate, cu privire la
care nu reusise sd-si convingd superiorii in cadrul serviciului. Aceste atacuri
au avut darul de a intretine un climat de lucru intens in sinul consistoriului
si de a determina luarea unor misuri care altfel n-ar fi ajuns si fie luate.



secretar metropolitan, si veti afla cd din cele vreo 120.000 de
coroane venit, cit a avut banca in 1910, in afard de cele 60.000
care s-au dat actionarilor ca dividendd, li s-a mai dat acestora
si o « supradividendd» de 24.000 coroane, in vreme ce « pentru
scopuri de binefacere» s-au dat cu totul 1.761,52 coroane.
Nu stim cit se va fi dat din aceastd sumulitd pentru scoli,
dar intelegem c2 nu s-a dat aproape nimic. Ne intrebim:
ce nu s-ar fi putut face cu « supradividenda» de 24.000 daci
actionarii ar fi avut inima romaneascd de a jertfi prisosul in
favorul scolilor atit de amenintate? S3 ne inchipuim ce au
facut cu acesti bani actionarii dintre care cei mai multi sint
oameni bogati, si ce ar fi ficut scoala roméneascid cu ei, dacd
ar fi avut norocul sd-i dobindeascd?

Sau alt caz. In Bran este o banci, Parsimonia, care are la
20.000 cor. venit anual. Tot acolo este o scoald centrald,
care lupta cu cele mai neinchipuite mizerii, din cauza cirora
a si «lichidat» de doud ori. Directiunea bdncii, in care sint
un mare numir de preoti, a votat numai cu mare greu scolii
un ajutor de 300 de cor. intr-un timp in care scoala e in pri-
mejdie de moarte.

Sau alt caz. In Porumbacul de Jos este o bancid Porum-
bdceana, care are venit de vreo 10—15.000 cor. anual. Scolii
rominesti din sat i-a fost pusd in coastd nu de mult o scoald
de stat, care o surpi incetul cu incetul pe a noastrd. Ce ginditi
ci face banca, al cirei presedinte mi se pare e protopopul
tractual si al cdrei contabil e preotul local, care e in acelasi
timp si director scolar? Iatd ce face: dd la cite un an, doi,
o datii cite un ajutor de 20, zi: douil zeci de coroane !

Am putea inmulti exemplele, daci acestea trei n-ar fi
destul de grditoare si am putea arita ca chiar si béncile care
relativ fac mult pentru culturd si pentru scoli, nu fac cit ar
putea. Mai deundzi vorbeam cu un intelectual sas, care nu se
putea din destul mira cit de mari sint mércile de prezentd ®
ale membrilor din directiunea « Albinei». « Dacd am avea si
noi atitia bani disponibili ca d-voastrd, am sti cum sa-i intre-
buintim mai bine. D-voastrd stati bine, dar nu intrebuintati
banul bine», termind interlocutorul nostru. Uitindu-ne in
bilanturile béncilor sisesti am ridmas in adevidr uimiti cit de
mult dau aceste institufii pentru cultura neamului lor. Sint
de-a dreptul fabuloase sumele ce se dau pentru scoli si ele ne
dau cel mai nimerit rdspuns la intrebarea: de ce n-a cerut nici
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o singurd scoald sdseascd ajutor de la stat? Poporul acesta
intelege ci e politicd nationald gresitd aceea de a te gindi atit
de unilateral numai la intdrirea bazelor economice, ldsind pe
planul al doilea interesele culturale ale neamului.

Cel ce gindeste altfel greseste. Cu atit mai regretabild e
goana dupa materie, cu cit o gdsim si la reprezentantii mici
si mari ai bisericii, care in chipul acesta se abat in mod esential
de la doctrina bisericii crestine. Aceastd tendintd materialistd e
imorald, oricine ar sprijini-o. Are desdvirsitd dreptate marele
pedagog german, W. Rein 3, care zice la pagina 248 a Ericer sale
urmdtoarele: « Wenn ein Volk nur seine materielle Wohlfart
im Auge hat, nur an die Mehrung und Gewinnung seiner
wirtschaflichen Giiter denkt, so verrit es eine niedrige Gesin-
nung, an der es inniglich zu Grunde gehen muss. Und wenn
ein Volk glaubt, erst Wohlstand erwerben zu sollen, um spiter
an die Pflege der geistigen Giiter zu gehen, so mag es nur
zu sehen, dass es iiber dem Jagen nach Gewinn den Gesch-
mack an edleren Beschiftigungen nicht verliere» 4.

O mentalitate stranie e in adevir aceea care predomind
viata noastrd, mentalitate sub care gem infundate toate aspi-
ratiile Inalte si nobile. Daci va continua aceastd stare, care ne
roade fiinta sufleteascd, nu va fi nici o mirare dacd ne vom trezi,
intr-un moment, la marginea unei prapastii si mai mari decit
aceea in fata cdreia ne aflim de citiva ani, de cind ne viditdm
cd nu putem susfine scolile din cauza sdrdciei, in vreme ce
actionarii bancilor noastre se imbogatesc, materialiceste numat,
din supradividende.

Dacd ar mai trédi azi Tichindeal %, desigur céd el n-ar mai
repeta cuvintele sale celebre, de care se face atita abuz, ci s-ar
adresa iubitei sale natii cu cuvintele: « Inimd, mdritd nagie
romdneascd, tmimd!» . ..

1 N. Zigre (1843—1918), avocat orddean, a fost unul din conduci-
torii bdncii «Bihoreana », infiintatd in 1898 pentru a sustine activitatea
economicd si culturald a maselor populare romaénesti din Bihor, tratate
discriminatoriu de institutele de credit neromaénesti.

2 Indemnizatiile («tantiemele ») ce se plitesc membrilor unui consiliu
de administratie pentru fiecare sedintd la care au participat.
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3 W. Rein (1847—1929), titular al catedrei de pedagogie de la Uni-
versitatea din Jena, a fost promotor al principiului national in educatie,
care a cunoscut o largd difuzare in gindirea pedagogici a epocii. A contribuit
la difuzarea principiilor herbartiene. El a exercitat o influentd apreciabild
asupra formatiei pedagogice a lui O. Ghibu. Dintre lucrérile sale mentiondm:
Enzyklopddisches Handbuch der Pddagogik (Manual enciclopedic al peda-
gogiei), 7 volume, Langensalza, 1894—1899, Pddagogik in systematischer
Darstellung (Pedagogia in expunere sistematicd), 2 volume, Langensalza,
1902. A se vedea articolul lui O. Ghibu despre el: « Jubileul unui pedagog »,
in «Tribuna», nr. 163/1911.

4 «Daci un popor are in vedere numai prosperitatea lui materiald,
daci se gindeste numai la mirirea si dobindirea bunurilor sale economice
(gospodiresti), atunci trideazd o tinutd morald inferioard, datoritd cireia
va decade inevitabil. Si dacd un popor crede cid mai intii trebuie s dobin-
deascd bunistarea, pentru ca mai tirziu si se indrepte spre cultivarea bu-
nurilor spirituale, atunci si aibd griji ca in goana dupi cistig si nu piardd
gustul preocupdrilor mai nobile ».

5 Dimitrie Tickindeal (1775—1818), primul director al preparandiei
de la Arad, ginditor iluminist care a difuzat prin opera sa imaginea unitard
a roménilor de pretutindeni. In una din fabulele sale se adreseazi contem-
poranilor lui astfel: « Mintea! Miritd natie daco-roméneascd in Banat
in Tara Ungureasci, mintea!» (cf. Fabule si moralnice invdpdturi, editie
ingrijitd $i prefatati de Virgil Vintilescu, Facla, 1975, p. 135).



31
RATACIRI PAGUBITOARE []

Foarte rele servicii face scolii noastre revista Vatra sco-
lard publicind articole «directive» ca acela al d-lui Tulian Lucuta,
din nor. 2, a.c., apdrut sub titlul de « Citeva idei indrumdtoare
in noua situatie a scolii romdne» (studiu directiv). Dupa ce de
la 1907 incoace aceasta revistd nu s-a ocupat decit intimpldtor
de chestiuni curente care au agitat scoala noastrd inhditata
din atitea parti, s-ar fi asteptat ca, luind acuma cuvintul si
apucindu-se sa dea idei « indrumitoare», aceste idei sd fi adus
intr-adevdr un folos invdtdmintului. Din nefericire, articolul
din chestiune nu va putea produce decit o noud si regretabild
confuzie. Iatd ce cuprinde intre altele acest articol:

1. «Prin dispozitiunile emanate din art. de lege XXVII
din 1907, scolile noastre au fost avansate de la o limbd de
predare la doud limbi —Ila bilingvismb.

2. « In considerarea acestui fapt « plinit» (!), deodatd cu
punerea in practicd a legii mentionate, noi cu intreaga orga-
nizatie internd, cu intregul sistem scolar, trebuie sa capituldmy. . .

3. « Socota, Geografia, Istoria si Constitutia au s fie pre-
date bilingvuwy. . .

4. «Incit pentru manualele acestor discipline ar fi
foarte conzult sa fie contemplate paralel in doud limbi. Pe
fata divizatd prin o linioard de o parte materialul in limba
maternd, de cealaltd in limba maghiard». *

Aceste afirmatii, pe care e cladit intreg « studiul directiv»
al d-lui Lucuta, sint fundamental gresite.

[}] Telegraful roman, nr. 20, LIX, 22 feb./7 mart. 1911 (articol de
fond). Reprodus (cu exceptia ultimului alineat) de Foaia scolasticd, nr. 6,
XIII, 15 mart. 1911, sub titlul: O ldmurire binevenitd.

* Aici dl redactor al Vetrei scolare face urmitoarea observare: « Nu
cred ci e conzult si mergem asa ce departe cu inlesnirea invitirii limbii
maghiare din motive de ordin mai superior ».

173



Ad 1. Atit inainte cit si dupa 1879, cind s-a introdus
in scolile noastre limba maghiarda ca obiect de invdtimint,
scolile confesionale ort. roméne au fost scoli cu limba de pre-
dare roménd. Legea din 1907 n-a schimbat intru nimic acest
caracter al scolilor noastre, ea n-a avansat scolile de la o limba
de predare la doud — la bilingvism ! Despre asa ceva nu se face
nicdieri amintire in lege. Ceea ce a impus aceastd lege e ca
limba maghiard sa se predea mai intensiv si Intr-un numir de
ore mai mare. Nicdieri n-a fost vorba ca limba maghiari si
fie «avansatd» la rolul de limbd de predare, nicdieri nu s-a
preconizat de lege bilingvismul. Limba a fost si este numai un
obiect de invdrdmint, ca oricare altul, cu singura deosebire,
ci a pus stipinire pe un numdir mai mare de ore.

Scolile noastre au fost fnainte de 1907 scoli cu limba de
predare romén# si au rdmas astfel si dupd acest an. Ele sint
chiar dupd legea din 1907 «romdn tannyelvii népiskolak» .
Planul de invitdmint editat de minister pentru scolile ajutorate
de stat, sub nr. 80.000/910 spune clar cd el s-a dat pentru
«nem magyar tannyelvii népiskoldks, din simplul motiv ci
scolile noastre nu sint bilingve. Numai laboriosii confectionari
de manusale bilingve de la Simleul Silvaniei, d-nii Teodor
Iile si Victor Bocz4n (!) spun cid manualele lor sint aprobate
« pentru scolile cu limba de propunere roménd si romana-
maghiara» (ca si cind ar exista si o limbd (romdno )-ungard!!) >,

Ad 2. Nu e deloc adevirat ci «noi cu intreaga noastra
organizare internd, cu intreg sistemul scolar, trebuie si capi-
tuldm». De unde o fi scos d. Lucuta lucrurile acestea, pentru
sprijinirea cdrora nu se giseste nici o iotd in lege? E o adevi-
ratd crimd a vorbi astfel in calitate de invatdtor romén, citd
vreme fostul ministru Apponyi s-a exprimat in aceastd ches-
tiune in modul urmdtor: « A taniigyi pedagogiai, valldsi és
kozerkolcsiségi téren elkovethetd fegyelmi vétségeknek egész
Osszessége (a torvény) az iskola fentartéra bizza. .. A tanitds
jellegenek meghatdrozdsa, a jellemképzés, a nevelés wvezetése,
a tanitéknak alkalmazdsa, a jellemképzés, a nevelés vezetése,
a tanmitéknak alkalmazdsa, a taniték feletti hatalom négyiridrész-
ben ez mund, szdval minden a mi az iskoldnak munkdjdhoz
tartozik, marad az iskolafenntarié kezében» (vezi Orszéaggyiilesi
értesitd, 12 aprilie 1907, p. 14)3. Unde e aici vorba de
« capituldriles d-lui Lucuta, de » faptul plinit (!)», de ciderea
intregii noastre organizatii interne etc.?
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Ad 3. E absolut fals a afirma cd legea ar cere ca cele
patru materii sd se predea bilingv. La un atac din partea unui
deputat naticnalist contele Apponyi a rdspuns intr-un discurs
al sdu din camerdi: « En nem tartandm szerentsétlenségnek
hogy ezek a tantargyak csakugyan magyarul adatndnak elo,
de a torvényjavaslatban ez nincs benne. Csak az van benne, hogy
a miniszter altal kiadott tanterv szerint tanitandok, 4ltala
jovdhagyott tankOnyv szerint. Arra nézve hogy ezeknek a
targyaknak eldaddsa a magyar nyelvismert megerdsitésére is
szolgdljon, hogy ezek a tantargyak kizdrdlag magyar nyelven
adassanak el6, az a drvényjavastatban mincs. .. (A torvény
intézkedéseinek) fosulja nem a wnyelvtanuldson, hanem az
dllamellenesiranyzatok megfekezésén nyugsziky. (Ibidem, 12 apri-
hesiplis12).¢

Legea cere numai ca anumite parti din aceste materii si
se ia mai pe scurt si in limba maghiard, dar nu in orele fixate
pentru aceste materii, ci in orele de limbd maghiard, care tocmai
pentru aceea sint atit de numeroase.

Ad 4. Manualele bilingve nu le cere nici un rezon peda-
gogic si nu le cere nici legea. Ele n-ar ajuta decit mecanizarea
invitdmintului, si nu numai cid nu ar fi in stare sd usureze
munca elevilor si a invatdtorilor, dar o si ingreuneazd dez-
dreptul. Manuale bilingve ar avea inteles sd introducem in
scolile noastre, atunci cind bilingvismul ar fi un principiu
didactic impus de autoritdtile superioare scolare, si cind s-ar
cere ca tot ce se predad in romaneste sa se predea si in ungureste.
Dar aceasta n-o cere nici legea si n-o cere nici planul de invi-
timint ministerial. In acest plan se cere numai ca « despre
tot ce se invatd in limba maternd, din istoria patriei, constitutie,
istoria naturii si igiend», elevii si stie conversa si in limba
maghiard (p. 72). Nu zoz ce se invatd in roméneste trebuie si
se stie si ungureste, ci numai despre ce s-a invitat in romaneste
«elevii sa stie ce e esentialy (p. 104) si in limba maghiar,
«in rezumate scurter (p. 105). In fata acestei situatii, ce rost
ar mai avea materialele bilingve, cind ele dau lectiile si in ungu-
reste tot asa de pe larg ca si in roméineste — cind ele dau deci
mai mult decit cere legea.

Jatd cum se prabusesc toate ideile din « studiul directiv»
al d-lui Lucuta, studiu pe care redactia Verre: scolare zice ci
lI-a publicat « pentru seriozitatea cu care e lucrat si (pentru)
dorul de a ajuta cauzei scolare». Aceastd migulitoare atentie
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pentru « harnicul si priceputul» autor al uneia din cele mai rdu
scrise si mai false dizertatii din cite s-au scris la noi de citiva
ani incoace e aproape inexplicabild, mai ales dupd ce ideile
cuprinse in ea au fost limurite pe deplin din partea P. V. consis-
tor arhidiecezan prin circularele nr. 11410 si 11433/1910,
dintre care cel din urmi s-a publicat si prin ziare, si dupi ce
cu ele s-a ocupat stiruitor si presa noastrd cotidiani. >

1 «Scoli populare cu limba de predare roméni, mai jos: «scol
populare cu limba de predare nemaghiard ».

2 Denuntarea repetati a caracterului negativ al manualelor acestor
doi autori (ca si ale altora de altfel) nu a dus la retragerea lor din circulatie;
inlocuirea lor cu manuale roménesti s-a putut face numai dupd indelungate
eforturi, de la scoald la scoald, din cauze felurite: influenta organelor admi-
nistrative locale, presiunile autorilor si editorilor, inertia i teama ce pitrun-
seserd adinc in constiinta marii majoritdti a invitdtorilor s.a.

3 «In atributia sustinitorului de scoali (legea) pune totalitatea aba-
terilor comise in materie de invitdmint, de pedagogie, de religie si de morald
publicd. .. Stabilirea caracterului predirii, formarea caracterului elevilor,
conducerea educatiei, angajarea invititorului, patru cincimi din autori-
tatea disciplinard asupra invititorului: toate acestea, adici tot ce apartine
muncii scolare, rimine in mina sustindtorului de scoald ».

4 «Eu n-as considera ca o nenorocire ca aceste materii si fie predate
intr-adevdr in limba maghiard, dar in proiectul de lege nu este asa ceva.
Este numai atita, ci se predau dupid planul de invdtimint dat de minister
si dupd manualul aprobat de el. In proiectul de lege nu se prevede nimic
in legituri cu aceea ca predarea acestor materii in limba maghiard sd ser-
veascd si la intdrirea cunoasterii limbii maghiare §i ci aceste materii sd fie
predate numai in limba maghiard».

Fragmente din aceste declaratii ale lui A. Apponyi (uneori ceva mai
extinse, alteori mai putin) au trebuit si fie citate de O. Ghibu in repetate
rinduri in cursul anilor urmitori. Efectele presiunilor exercitate de inspec-
torii de stat asupra Invétitorilor §i timorarea autorilor de manuale, aflati
permanent sub amenintarea interzicerii lucririlor lor de citre minister,
pitrunseserd atit de adinc in constiintele oamenilor de scoald, incit numai
indirjita perseverenti a lui O. Ghibu a putut determina schimbarea in
practici a stirilor de lucruri. (In textele Apponyi citate in diferitele articole
apar citeva deosebiri cu totul insignifiante, provenite probabil din corec-
turd. Neavind posibilitatea de a le confrunta cu originalele din foaia oficiald
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pretdrilor din articolele respective).

5 Peste doi ani, sub acelasi titlu (Rdtdciri pdgubitoare, in Romanul,
nr. 240/1913), O. Ghibu — semnind Dr. G. Oprean — va critica aspru
manualul de geografie al lui I. Dariu $i D. Lupan. La justificirile acestuia
din urmd (in Romdnul, nr. 250/1913) ii va replica printr-un lung artico
(Contrabanda in literatura noastrd didacticd, in Romdnul, nr. 35/1914),
din care retinem urmitoarea punere la punct de principiu, caracteristic
modului de gindire i tacticii de luptd a lui O. Ghibu. La justificarea lui
D. Lupan («noi am fost siliti si ceddm in fata replicii dlui recenzent numit
de d. ministru, cind cartea era amenintati cu oprirea ») el scrie: « Si, mi rog,
de la cine au avut autorii mandat sd se tirguiascd cu recenzentii ministeriali
in chestiuni principiale ale vietii noastre scolare? Cine i-a autorizat sd facd
concesii umilitoare intr-o carte care e menitd a lumina pe copilasii din gcolile
noastre sustinute cu atita sudoare gi pentru caracterul cirora luptim d:
35 de ani luptd aproape disperatd? D-lor considerd ca o afacere privatd aceste
concesiuni? Apoi, s md ierte dd. de la Brasov, dar chestiunea asta nu e o
chestiune privatd a d-lor. D-lor pot sd facd concesiuni cind e vorba de casa
d-lor, de averea d-lor §i chiar de onoarea d-lor — dar cind e vorba de ches-
tiuni care privesc scoala noastrd, caracterul, demnitatea si onoarea ei, d-lor
nu sint chemagi sd facd nici o concesie. Scolile noastre nu sint ale d-lor, ca
sd le dea fripte in miinile recenzentilor ministeriali, i, deci, dacd sint oameni
care-gi dau seama de situatie, n-au dreptul si faci nici un fel de concesie,
nefiind ei chemati la aceasta. S-au temut ci altfel 1i se interzice cartea?
fi priveste ! M# rog, ce ar fi daci in politica noastri nationali, care se ba-
zeaza pe programul national de la 1881, ar veni cutare membru al partiduiui
nostru §i ar face cutdrui ministru toate concesiile pe care le cere, numaica
sd nu-gi piardd, sd zicem, mandatul de deputat, sau vreun hatir oarecare?
Sau ce-ar fi fost, de exemplu, dacd acei citiva bdrbati insdrcinati a trata cu
contele Tisza ar fi ficut toate concesiile pe care le cerea acesta, numai de
teama ca si nu sufere ei vreo pagubd materiald?» ... « E vremea si n=
intrebdm: pind cind si mai tolerdm o astfel de situatie, nu numai pigubi-
toare, dar si extraordinar de rusinoasd? Aceastd literaturd didacticd de con-
trabandd e un atentat temerar la fitnta culturii noastre si a sosit timpul ca sd
i se pund odatd capdt!»



