ADAOS

cuprinzind  completarile mnoastre la textul primes
editii a acester carti apdrute tn 1916, care fard si aducd
modificdri esenfiale, veprezintd o contributie noud
intr-un domeniu prea pupin cercetat al culturii noastre.



BUCOAVNE

Ad Cap. I, pag. 32.

Primele doud bu coavmne tiparite pe pamintul locuit de roméani aw fost
in limbs strdime. Prima,aparutd in 1651, la Rimnic, in limba greceascd, a
doua, intre anii 1663 si 1669, la mandstirea Peri, in Maramures, in limba
slavond.

Prima bucoavnd in limba roméand a aparut la Bdlgrad (Alba-Iulia) in
anul 1699.

phe

Ad Cap. I, pag. 32 si urm.
Prima Bucoavnd rowmdneascd (Bdlgrad, 1699) vine de la Bucurestii lui
Constantin Brincoveanu.

La 1916, eu, pribeag la Bucuresti, nu cunoasteam originalul primei bucoavne
romanesti de la 1699, care se gdsea intr-un singur exemplar, la Cluj. Toate
informatiile date atunci au fost luate dupd descrierea publicatd de Grigorie
Silasi in revista Tramsilvanmia din Sibiu. Informatiile lui Silasi erau insufi-
ciente pentru a putea trage din ele concluziile necesare pentru aprecierea
justd a importantului eveniment, nu numai din punct de vedere pedagogic,
ci si cultural, religios si politic, dupd cum se va ardta mai jos.

Dam aici, deocamdatad, titlul exact al bucoavnei, apoi fotocopia foii de
titlu care o insoteste.* Iata titlul:

BUCOVNA Ce are insine deprinderea invititurii Copiilor la carte,
si SYM’VOLULU Credintii Crestinesti. Zéce Porunci ale Legii vechi, si ale
cei noao. Sapte Taine ale Beséricii Rdsdritului. Iproci. Cu voia pré sfintitului
Kyr ATHANASIE Mitropolitulu tdrai Ardélului. Acum intdi intracesta
chip tocmitd, si typdritd in sfinta Mitropolie in Belgradu De MIHATL
Istvanovici Typografulu. Anul Domnului 1699.

Fapt care poate parea curios e cd bucoavna nu di ca ,,Simbol al credintei
crestinesti“ cunoscutul simbol niceo-constantinopolitan, ci simbolul Sf.
Atanasie, arhiepiscopul Alexandriei, socotit de teologii ortodocsi ca reprezen-
tind conceptia catolicd apuseand. Un amdnunt interesant, care trebuie relevat,
este cd titlul acestui simbol este dat in limba slavona.

* Editia de fatd, pag. 248(0.P.).
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Bucoavna de la Bdlgrad, 1699

Ne oprim asupra acestui fapt, de o im-
portantd mult mai mare decit se crede de
obicei, pentru a face declaratia categorici
in sensul ci simbolul atanasian nu este ca-
tolic apusean, ci este, ca si cel niceo-con-
stantinopolitan, general-crestin. Este ade-
vdrat cd anumiti teologi roméani si rusi
declard, tot atit de categoric, ci biserica
ortodoxd a refuzat totdeauna si continui
sd refuze pind-n ziua de azi recunoasterea
acestuia din partea bisericii ortodoxe. Dar
afirmatia aceasta se bazeazi pe o regretabild
si profundd greseald si confuzie, care se
datoresc lipsei, pind-n ziua de astdzi, a
unei istorii critice serioase a teologiei ro-
manesti. E un fapt dovedit prin zeci si zeci
de documente, care atestd cd simbolul ata-
nasian este considerat, nu numai in aproape
toate bucoavnele aparute dupa anul 1699,
ci si in alte cdrti bisericesti, romane si ruse,
cum sint diferite editii ale Psaltirii, ca
ortodox ; mai mult chiar, amintitul simbol
este invocat ca izvor principal de clasica
 Mirturisire ortodoxa® a lui Petru Movild.
Nu putem dezvolta aici mai pe larg acest
subiect, dar tinem sd comunicdm celor inte-
resati cd scriitorul paginilor prezente s-a
indeletnicit, in ultimul sfert de veac* si cu
elaborarea unei Istorii a teologiei romanesti
(nu confesional-ortodoxe, ci general crestine
roménesti). In acea Istorie, capitolului ,, Sim-
bolurile de credintd in teologia romaneascd“
i s-a dat o vastd intindere, punindu-se de-
finitiv capdt multor confuzii, care prejudi-
ciazi nu numai Dogmatica, ca atare, ci si
inalte interese internationale de mare actua-
litate. [...]

Aceste doud documente, care n-au fost
analizate de nimeni pini acum, ne obliga
si ne oprim mai de aproape asupra semni-
ficatiei lor.

Observim mai inainte de orice, ilustratia
a doua care prezintd pe impdratul crestin

* Autorul se referd aicila perioada 1945 —1970
(noti O.P.).
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Constantin cel Mare si pe mama sa Elena, chip identic cu acela de dea-
supra intrdrii in catedrala mitropoliei, respectiv patriarhiei din Bucuresti,
ctitorie a voievodului muntean Constantin Brincoveanu, ,indltatul biruitor
a toatd Ungrovlahia si adevarat al Sfintei Mitropolii din Ardeal patronus®.
Aceastd ilustratie, coroborata cu indicatia din foaia de titlu cd Bucoavna a
fost ,intracest chip tocmitd®, — adicd, dupa limbajul curent de astizi,
»redactatd”, de tipograful lui Constantin Brincoveanu, Mihai Istvanovici,
constituie o dovada sigurda ca Bucoavna a fost adusa, gata, sau cel putin
schitatd, de la Bucuresti. Ea mai dovedeste cd mitropolitul Atanasie, abia
intors de la Bucuresti, unde a fost hirotonit dupd cel mai strict tipic pravo-
slavnic, adicd ,ortodox“, s-a grdbit sd tipdreascd aceasta bucoavnd, chiar
printr-un tipograf adus de el de la Bucuresti, prea luminatului si indlta-
tului biruitor a toatd Ungrovlahia, cu care se declara pe fatd solidar, in ciuda
stdruitoarelor opintiri ale iezuitilor, care il pindeau din toate partile.

Documentelele acestea anuleazd total afirmatiile unor istorici literari
romani mai vechi, care sustineau cd Bucoavna ar fi o consecintd a Unirii
cu Roma, respectiv cu Viena. In adevir, Aron Densusianu, in a sa Istorie a
Literaturii vomdne (Iasi, 1885, pag. 95) zice: , Se vede cd indatd dupd procla-
marea Unirii, mitropolitul Atanasie a inceput a se ingriji de scoale, cici a
dat un Abecedar sau Bucoavnd, cea dintii cunoscutd pind astdzi®.

Cu 20 de ani mai tirziu, N. Iorga, sustine si el, in a sa Isforie a literaturii
religioase (Bucuresti, 1904, pag. 211), cd ,Trebuie sa fi avut Bucoavna
menirea de a strdcura in mintea copiiilor dogma cea noud, cu toate cd ea
pomenea chiar in titlu «tainele bisericii Rasaritului ».

Si tot N. Iorga sustine, la 1926 — dupa ce eu, incd cu 10 ani mai inainte,
inldturasem orice posibilitate de legdturd intre Bucoavna de la 1699 si Unirea
de la 1700 — in a sa Istorie a literaturii romdnesti (vol. 11, pag. 79), aceeasi
tezd, de la 1904, fard a aduce vreo dovadd impotriva tezei sustinute de mine.
Cu doi ani mai tirziu, in a sa Istorie a invatdmintului, Iorga scrie, printre
altele, la pag 54, urmatoarele cuvinte, fati de care fac anumite rezerve: ,,Fara
nici un imprumut din Principate, scoala ardeleani...“ Iar la pag 89: ,In
acelasi timp, scoala apuseand nu se putea intruchipa in Principate, romanii
ardeleni o capdtau, dar tot prin acea bisericd a Romei care cirmuia pe iezuitii
unguri ai lui Constantin vodd Mavrocordat®. $i, in sfirsit (pag. 90): ,,Unirea
cu Roma trebuia sd aiba consecinte in invatimintul mult timp retinut pe
treapta inceputurilor” [242]. Drept continuare, Iorga adaugd in notd: ,Avem
intaile Bucoavne din Balgrad, 1699, din Cluj (siin litere latine), 1744 si cea
din 1777 (vezi: Bianu-Hodos, o.c., II, pp. 79, 219)“.

O notd interesantd incercd sd aducd in discutie fostul profesor de istorie
bisericeasca de la Institutul teologic din Sibiu, Stefan Lupsa, prin urma-
toarele cuvinte din studiul sdu, plin de contradictii, publicat in Telegraful
Romdn,anul 1949, nr. 28-30:,.C4 in Ardeal apare maiintii bucoavna romaneasci
e si meritul neamurilor conlocuitoare, mai progresiste in acest domeniu (al
scolii in limba poporului), si al slabirii mai devreme aici a slavonismului.
Bucoavna de la 1699 a fost de folos si pentru luminarea poporului si pentru
inldturarea limbii slavone din scoald si din bisericad“.

pA
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Ad Cap. II, pp. 39—A11.

Cele doud bucoavne romdnests de la Cluj din anul 1744.

Spre deosebire de cele relatate in ed. din 1916, precizam aici faptul ci,
in anul 1744, au aparut, la Cluj, doud bucoavne romanesti, nu una singuri.
Acest fapt este deosebit de elocvent pentru lupta care s-a dezldntuit in
Transilvania pe urma asa-zisei Uniri a poporului roman din Transilvania
cu Biserica romano-catolicd, mai mult a Vienei decit a Romei. Este semni-
ficativ faptul cd de la aparitia Bucoavnei de la 1699 de la Balgrad, prin
care mitropolitul Atanasie, abia intors dela Bucurestii voievodului Constantin
Brincoveanu, a incercat sd facd un pas mare in cultura nationald si religi-
oasd a poporului sdu cu ajutorul Bucoavnei amintite, timp de aproape
jumitate de veac n-a mai apdrut nici o noud editie a acestei carti. Dovada
ca procesul initial a fost oprit aproape total. Dupd framintdrile indelungate
intre traditionalistii ortodocsi si intre novatorii catolici, dirijati de Ordinul
iezuitilor care isi avea sediul la Cluj, la 1744 apar in capitala Ardealului,
ai cdrui principi erau calvini sau unitarieni, deodatd, doua bucoavne de pe
pozitii diferite; una strict ortodoxd, pe bazele celei de la 1699, iar cealaltd
in conformitate cu situatia religioasa-politicd creatd de Unirea de la 1700%.
Nici una din ele nu manifestd, in nici un chip, vreo tendintd calvind, cum
afirmase N. Iorga. Editia a doua e, din unele puncte de vedere, mai ,pro-
gresistd“ decit prima, prin faptul cd introduce, aldturi de alfabetul chirilic,
si alfabetul latin. In acelasi timp, aceasti a doua editie d4, intr-un mod cu
totul exceptional, in loc de un singur simbol al credintei crestinesti, cum
obisnuiau toate popoarele, doud simboluri, pe cel niceo-constantinopolitan
si pe cel atanasian. Explicatia acestui fenonem curios si cu totul caracteristic
pentru felul de lupta al iezuitilor este urmdtoarea: iezuitii urmdreau neaparat
scopul de a face din bucoavnd si un instrument pentru consolidarea Unirii,
realizati de ei. In consecinti, au ciutat si introducd in simbolul credintei
si otioasa formuld apuseand a purcederii Duhului Sfintsi ,,dela Fiul“ (filioque).
Intercalarea aceasta buclucasi nu o puteau introduce in mod destul
de dibaci in textul simbolului atanasian, ceea ce se putea realiza ugor in
textul nieeo-constantinopolitan, fard sd batd prea mult la ochi. De remarcat
faptul cd simbolul niceo-constantinopolitan, dres de iezuiti in chipul ardtat,
n-a fost acceptat de nici o bucoavnd aparutd in cursul vremurilor la Blaj.
Toate au pistrat textul original al simbolului niceo-constantinopolitan, cu
purcederea Duhului Sfint numai de la Tatil, dupd cum n-au acceptat, decit
foarte tirziu si sub influenta Scoalei Ardelene, nu a iezuitilor, alfabetul latin.
Mai relevim si faptul care nu e lipsit de anumitd importantd, cd ambele
editii de la 1744 au omis chipul lui Constantin si Elena din Bucoavna de la
1699, inlocuindu-1 cu icoana Maicii Domnului, care este, probabil cea de la
Nicula (,,Icoana lacrimantd, ficitoare de minuni“), pe care voievodul Kornis
(roman de origine) a transportat-o de la biserica romaneascd de la Nicula,
la biserica iezuitilor (mai tirziu a piaristilor) din Cluj. Murise intre timp
voievodul muntean Constantin Brincoveanu, asasinat de turci la Constanti-
nopol — ,,patronusul” bisericii ardelene —iar chipul lui nu mai putea apirea

in nici o carte romaneascd din Ardeal.

* Manifestul pemtru Univea cu Roma a fost semnat de 38 de protopopi la 7 octombrie 1698
(0.P.)
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Dam aldturat cliseul uneia din cele
doud bucoavne clujene de la 1744.

Ceea ce mai trebuie relevat in legatura
cu cele doud bucoavne de la Cluj este faptul
cd ele nu apar sub auspiciile autoritatii
oficiale ale bisericii romanesti si nici in vreo
tipografie a bisericii romane, care se zbdtea
in tot felul de convulsiuni primejdioase.
Se stie cd, drept consecintd a Unirii, mitro-
politul Atanasie Anghel a fost degradat
la rangul de episcop si mutat de la Balgrad
la Fagaras, iar succesorul lui a fost mutat
la Blaj*, tipografia mitropolitand risipin-
du-se si ea.

In legituri cu convulsiunile pomenite
am aminti aici fapte privind alfabe-
tul si cu peripetiile lui in cursul vea-
curilor. Dimitrie Cantemir sustine, in a
sa Descriere a Moldovei,cd pind la Sinodul
de la Florenta (1439), romanii s-ar fi
servit de alfabetul latin. Anumite impre-
jurdri, asupra cidrora nu e locul sd insis-
tdm aici, au adus cu sine adoptarea
alfabetului chirilic-slavon. Influente stra-
ine, calvine si romano-catolice, din diferite
centre ardelene unguresti si de la Roma,
au incercat si reintroducd la roménialfa-
betul latin, dar incercdrile n-au izbutit.
Nu ne putem opri aici mai amdnuntit
asupra acestui capitol extrem de interesant
si pentru istorici, ca si pentru sociologi
si teologi. Ne hmltam, deocamdata, la
constatarea cd imprejurdrile istorice date
au facut ca un proces cultural atit de
necesar ca acela de revenire.a romanilor
la ‘alfabetul latin, propriu geniului lor,
a trebuit sa intirzie inca foarte mult timp,
pind sd devind o realitate. Explicatia nu
poate fi gdsitd numai in faptul ca initia-
tivele respective au venit din partea ungu-
rilor calvini si catolici, in care romanii

ardeleni vedeau mai ales niste uzurpatori

* Multi preoti, nerecunoscind Unirea cu Roma,
au ales un nou episcop ortodox, pe Ioan Tarca.
Atanasie fu afurist de catre Teodosie, mitropolitul
din Bucuresti si de catre Dosoftei patriarhul
Ierusalimului, iar Constantin Voda Brincoveanu la-
uda pe cei care pdstraserd vechea credintd. (O. P.).
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si exploatatori, ci si in faptul cd elemente
romanesti, ridicate, gratie culturii teologice
mai inalte, cistigatd in scolile catolice, s-au
instrdinat de popor. [...]

Este vrednic de remarcat faptul cd in tot
lungul interval de peste un secol si jumadtate,
cit a durat influenta protestantd, mai intii ger-
mand luterand, apoi maghiard calvini, n-a
apdrut nici o bucoavnd in limba roméni. Pro-
paganda religioasd protestantd s-a exercitat
prin diferite catehisme in limba romand, dintre
care unele tipdrite cu litere latine.

Biserica greco-catolicd roméind — singura
admisd legal de autoritdtile de stat — n-a
reusit sd publice, in timpul cit ea si-a avut rese-
dinta la Fagdras, nici o bucoavna.

e

Pm’ma bucoavnd de la Blaj, 1750

Dupd mutarea sediului principal de condu-
cere de la Figiras la Blaj, noul episcop unit,
Petru Paul Aarona reusit sd infiinteze la Blaj
vechea tipografie de la Bilgrad, care a tipdrit,
incepind cu anul 1750, o surprinzitor de bogata
literaturd religioasd, nu numai in limba romana,
cisiinlatind. Printre cdrtile apdrute la Blaj
remarcdm si o frumoasa ,, Bucoavna, cu blagos-
lovenia Prea Sfintitului si Prea luminatului
Kiriu Kir P. Pavel Aaron, Vladicdi Fagara-
sului“. Cartea este ficutd , pentru Desteptarea
Pruncilor la Cetanie si la Temeiul invataturii
Crestinesti“. Trebuie remarcat cd formula ,, Kiriu
Kir“, obisnuitd in cdrtile tipdrite in vechile
Principate, nu era intrebuintatd in Transilvania
si faptul cd vlddica de la Blaj — indiferent de
situatia delicatd de membru al clerului superior
declarat ,,catolic” — se simtea una cu Biserica
pravoslavnicd a tuturor roménilor.

Bucoavna aceasta n-a fost cunoscutd pind
acum. Ii dim aici foaia de titlu in fotocopie.

e
Ad Cap. II, pag. 41.
Bucoavna slavo-latind de la Cluj, din 1746

O aparitie curioasd: Bucoavna slavo-latind
din Cluj, 1746. A se vedea, Damian P. Bogdan,
Contribugii la Bibliografia vomdneascd pe anul
7938, precum si Stripszky Hiador. Cumse vede,
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cartea se adreseazd ortodocsilor din Ungaria, deci si romanilor ; aceasta este
justificarea prezentei ei in Bibliografie.

e
Bucvarele laice de la Viena
Bucvarul laic, care incepuse sd apard in editii tot mai numeroase, mai
intii la Viena in 1771, apoi la Buda (1777, 1780, 1786), apoi aproape simul-
tan si la Blaj (1777, 1797) si la Sibiu (1788, 1795, 1797, 1808), toate aveau

un spirit moral laic, spre deosebire de bucoavna traditionala religioasd, care-si
continud traditia sa, inceputd la 1699, prelungindu-se pind in 1870.

475

Prima Bucoavnd vomdno-maghiard, Viena

Bucoavna romano-maghiard, necunoscutd, o editie a Bucvarului romanesc
de la Viena, 1777 si 1781; a Bucvarului romano-german de la Sibiu din
1783 ; a Bucvarului roméano-germano-latino-maghiar de la Blaj din 1793 si a
Bucvarului germano-maghiar de la Bucuresti din 1847.

Bucitile de lecturd, pe pagina stingd, in roméneste (,,0ldhul”), pe cealaltd,
in ungureste. La sfirsit, 12 pagini cu text in limba latina, sub titlul:
Sententiae morum pro exercitus lectionts.

Exemplar necomplet, in biblioteca O. Ghibu. Lipsesc primele 16 pagini.

77

Bucvarul grecesc tradus in romdneste

Noua pedagogie — traducere romaneascd sau Alfabetariul usor ca si
invete copii cei mici carte romano-slavica pentru folosul de obste al Romano-
Slavilor.

Autorul: ,jude respectat intre preoti domnul domn Constantin Mante,
moscopolitan, chartofilax si protopop in Posnania Prusiei de miazdzi, Viena,
1776,

(Vezi N. Torga, Note polone, in An. Acad. Rom., Memoriile sectiei istorice,
1924, pag. 393.)

A

Ad Cap. IV, pag. 42 si urm.

Bucvarul romdnesc de la Dubdsari, 1782

Bucvaru sau incepere de invatiturd celorii ce vorti sd invete carte
cu slove slavonesti, ci s-au tipdritii acum de Protoierei Mihailli Strelbitchii
intru insusti a sa tipografie. Dubasari, 1792.

Bucvarul romdnesc de la Movildu, 7800

Bucoavna de la Dubasari s-a retiparit, intr-o a doua editie, la Movilau,
in anul 1800.

Ambele bucoavne sint o reeditare, cu putine deosebiri, $i cu totul ne-
esentiale, a Bucvariului de la Iasi, tipdrit ,,cu porunca® mitropolitului Iacov,

la 1755. Detalii cu privire la ele si la editorul lor se gasesc in: O. Ghibu,
Prolegomena la o educatie romdneascd, Bucuresti, 1941, pp. 412 — 415.
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Ad Cep. VII, pag. 51 — 53

Bucoavna de la Blaj, 1777, de Petru Popovici, cu simbolul credinter
in formd ortodoxd. Biblioteca Bruckenthal II.W.K. Nu cuprinde simbolul
atanasian, cinumaipe cel nicean, cu textul de astdzi. Exemple:,,Crezintr-un...”,
»supt Pilat din Pont“, ,a cdrui imparatie nu va fi sfirsit”; , Carele din tatdl
iase“; ,este inchinat si slavit®; ,una sfintd, soborniceascd si apostoliceascd
biserica®.

Bucoavnele de la Blaj pdstreazd, in general, traditia ortodoxd, nu pe cea
catolica.

e

Bucoavna de la Blaj, 1838

Bucoavna sau Abecedariu cu slove Iliricesti si Latinesti, pentru
deprinderea pruncilorla cetire si altele. Cu binecuvintarea Mariei sale Domn
Toan Lemeni, Episcopul Fagarasului s.c. Blaj 1838. Cu tiparul Seminarului,
32 pag.

Cuprinsul: Pag. 2. Rugdciunea Sfintului Maxim inaintea citirii, cu urma-
torul cuprins: ,Doamne Ise Hse deschide-mi urechile si ochii inimei mele,
ca sd auz cuvintele tale si sd inteleg, si sd fac voia ta. Nemernic sint eu
pre pamint, nu ascunde de la mine poruncile tale. Descopere ochii miei, si
vol socoti minunile din 1égé ta“.

Pag. 3. Slovele cele mari, apoi slovele cele mici, apoi literele latinests,
apoi slovele versuitoare si wvocale.

De la pp. 4—14, diferite exercitii de citire, — pe pagina din stinga cu
chirilice, in dreapta, latina. — Diftongi, cu ,,versuitoare“ si ,neversuitoare”,
»,vocale cu consonante“ s.a.

De la pag. 14 inainte, diferite parti din liturghie: In numele Tatilui,
Pentru rugiciunile, Mirire tie, Impirate ceresc, Sfinte Dumnezeule, Prea
Sfinta Treime, Tatdl nostru, Nadscatoare de Dumnezeu, Simbolul credintei,
(cu formula ortodoxd despre Duhul Sfint ,,carele din Tatdl ese” si,,cuuna sfintd
soborniceascd i apostoleascd bisericd®).

Pp. 24—25: ,Diece porunci aleluia Dumnedieu®.

Pp. 26—27: ,,cinci porunci ale sintei Biserici“, dintre care cea din urma:
»se platesci diecinel’a, dupd orenduel’a santei Biserici.

Apoi: ,, Trei sfaturi ale Domnului Christos, sciepte taine, ale sintei Beserici,
Trei fapte bune ale grdirei de Dumnezeu, Patru fapte bune de obsce si mai
antie, siepte daruri ale Duhului sintu, Doua sprediece roduri ale Duhului
santu, opt fericiri, siepte lucruri ale milosteniei, care se apropie de trup®...

Exemplarul din Biblioteca , Astra“ din Sibiu nu este complet; el ajunge
numai pind la pag. 32. Nu stiu cite pagini lipsesc.

Bucoavna episcopului Lemeni continud in noi editii la Blaj.
Retinem editia de la 1853.

Ad Cap. XXII, pag. 88 si urm.

In legdturd cu ,, Povdtuitorul tinevimiz“, atribuit Ilui Gheorghe Lazdr
in lucrarea noastri s-a dovedit, ci aceasti carte nu este ficuti de
Gheorghe Lazdr, ci este o lucrare a ,firlegirului“ de la Buda, Zaha-
ria Carcalechi. Intreaga istorie literardi a acceptat concluziile noastre.
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Dar iatd cd, dupd mai bine de jumitate de veac, ultimul istoric
literar care s-a ocupat de Scoala Ardeleand (Ed. Albatros 1970 ; vol. III, pp.
193 — 198)trece fird nici o explicatie peste ceea ce a stabilit istoria si
critica literard de la 1916 incoace. Autorul, Florea Fugariu, nu incearcd
sd combatd rezultatele cercetdrilor din ultimele decenii §i prezintd chesti-
unea paternitdtii opereiin mod anacronic. Peste tot, Gheorghe Lazar este
prezentat in aceastd lucrare in chip necorespunzditor cu ceea ce cer-
cetdrile mainoi au stabilit, in privinta raporturilor sale cu Tudor Vladimirescu.
Ase vedea: S. Sdveanu, Enigmele Bucurestilor, pp.90—99. Momente
inedite din activitatea lui Gh. Lazir, Bucuresti, 1973.

w

Bucoavna de la Blaj, 1853

Bucoavnd sau ABECEDARIU cu slove chirilichesti si latinesct
pentru deprinderea pruncilor la cetire si altele. Cu bine cuvintarea Mairiei
Sale Domnului Domn Alexandru S$terca-Sulut, episcopul Fagdrasului si a
toatd tara Ardealului. Blaj, 1853. — Cu tiparul Seminarului.

Si aici simbolul credintei e in formd ortodoxd, cu , Duhul sfint carele
din Tatdl ese”.

i

Bucoavnd saw Abecedar, cu slove chivilice si litere latine, Blaj, 1853. Exem-
plar in Biblioteca mitropolitului Saguna, Sibiu. Vezi catalogul acesteia,
alcatuit la 1872—1873 de Ilarion Puscariu (Probabil cd este identicd cu
cea precedentd).

w

Ad. Cap. XXV, pp. 101 — 104

Bucoavna bilingvd ruso-romdneascd de la Chisindu, 1815.

Retinem din cuprinsul cirtii urmitoarele rinduri [...] ,,Invititura atita
este un odor de scump incit nu se poate nici cu un pret a se cumpdra, dar
nici a se vinde. Treapta invdtdturii este mai inaltd decit toate trepteleale
altor dregdtorii. Cei sdraci se cuvine a invdta invatdturile pentru ca s se faca
bogati iar cei bogati pentru ca si le aiba ca o podoaba.

Cresterea cea bund std intru a se deprinde tindrul in obiceiuri cinstite
si ldudate. Faptele ceale bune fac viata fericiti. La toate lucrurile tale
trebuie sd iai sfat de la cel ce si teme de Dumnezeu. Oamenii cei mai rai
sint aceiia carii nu vor sd erte pre cei ce le-au grisit. Sfirsit si lui Dumnezeu
lauda“.

Exemplar unic in biblioteca Facultdtii de litere din Bucuresti, cumpdérat
cu 1000 lei de la un particular din Odobesti. Cuprinde printre altele simbolul
credintei al Sf. Atanasie al Alexandriei. (A se vedea:Constantin Giurescu,
Bucoavnd basarabeand din 1875, in Rev. istoricd romand, Bucuresti, 1931,
fasc. 2.)

bk

Bucherul moldovenesc de P. Braga. Chisindu, 1907. A se vedea: Paul

Mihailovici, Tipdarituri romdnesti in Basarabia de la 1812 pind la 1918,
Bucuresti, 1941, Editura Academiei Romane.
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Bucoavna moldoveneascd, Chisindu, 1909

Bucoavna moldoveneascd, alcituita de missionerul eparhial arhiman-
dritul Gurie. Se dedicd amicului mieu M.M.G., Chisindu, Tipografia Epar-
hiala, 1909, 80 pag., pretul 25 copeici.

In realitate, cartea aceasta nu este o bucoavni, in intelesul bucoavnei
traditionale cuprinzind rugdciuni si slujbe bisericesti, ci este un abecedar
modern. Ea nu se bazeazd pe religie, ci pe ,,Pedagoghie” si pleacd de la textul
unui abecedar rusesc, tradus in romaneste. Are la inceput o prefatd in doud
limbi — ruseste si romdaneste — pe care o ldsim sd urmeze in intregime,
ca document pedagogic social al vremii.

,CATRE CITITORI (K CITATELEAM)

In lucrul invititurii de carte a norodului, pentru mai marea lui sporire, trebuie si
fie invatate cererile pedagoghiei. Cea mai de frunte lege pedagoghicd este de a merge in
lucrul fnvdtdrii cu incetul de la cele usoare la cele grele, de la cele cunoscute la cele
necunoscute. Neluarea in seamd a legei acesteia este vdtimitoare pentru sporirea inviti-
turii. Cind legea aceasta nu se pdzeste, cind in scolile cu scolari nerusi, incep a invata pe
scoleri a ceti si scri de odatd pe ruseste. Scolerul intrind in scoald cu asemenea agezare a
fucrului intilneste greutdti la deprinderea iscusintei cetirei, care sint deprisos, si anume;
pentru dinsul necunoscut este buchia ei si sunetul ei, necunoscut este si chipul impreuna-
rei sunetilor in sloguri si, cei mai de frunte, lui necunoscut ii este chiar sisingur cuvintul,
care il alcdtuieste. Scolerul lucreaza toatd vremea in lumea necunoscutd. El este lipsit de
acea simtire de bucurie, care o are lucrdtorul, cind el, dupid oaresicare ostineald, ajunge
la un sfirsit cunoscut, multumitd ciruia in inima lui creste si se pistreazd dragoste citre
lucru. Ca si scape scoleru de urit, de care se intovariseste la cetire pe cuvinte rusesti in
scolile cu invitdcei-moldoveni, noi am aflat de nevoie si unit cu legile pedagoghiei, s&
alcituim cartea care se pune inainte, pentru invdtarea la cetire si scrisoare rusasci pe
cuvinte moldovenesti. La invitarea cetire a buchelor rusesti $i slovinesti pe cuvinte mol-
dovenesti cunoscute scolerilor, se va pastra in elevi dragostea vie spre lucru, si deprinderea
iscusintei de a ceti si a scri se va face mai curind. Scoala va avea mare economie a vremei.
Cartincurile puse in carte vor ajuta unora din moldoveni a deprinde sunetul buchelor si
cetirea insusi de sine, fard ajutoriul invitatoriului. Dupd ce va deprinde iscusinta cetirei
a buchelor rusesti si slovenesti, invititorul cu elevii trece la cetirea cirtei rusesti a lui
Grigoriev, avind in al doilea parte a cirtei noastre perevodul ei roméinesc.

Dorinta de a ajuta norodului moldovenesc din Besarabia, fiul cireia am cinstea si
fiu, a deprinde mai rdpede stiinta de carte, a fost singurul motiv spre alcituirea cartei,
care vi se pune inainte. Dumnezeu si ajute ! ARHIMANDRITUL GURIE“.

Cartea e tipdritd frumos, pe hirtie velind, intrebuintind, in mod inegal,
cind alfabetul rusesc, cind pe cel chirilic. Pe ultima pagind a copertei se afld
urmadtoarea instiintare: , A aceluiasi autor se afld de vinzare Cartea de Invi-
taturd — Despre Legea lui Dumnezeu, care cuprinde: 1) Lamurirea rugi-
ciunilor, 2) Istoria sfintd a Vechiului si Noului Testament, 3) Katehizisul
in scurt si 4) Tdlmdcirea slujbelor Dumnezeesti. Cartea are 308 fete (pagine)
si costd 78 copeici, una“.

Cartea este bogat ilustrati. P. Mihailovici nu aminteste aceastd carte.
De remarcat faptul cd bucoavna cuprinde, pe lingd partea pur didacticd
de invatare a scrisului rusesc, incd o pagind bilingvd, intitulati , Despre
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rostirea buchelor roméanesti“, precum si ,Partea a doua®, cuprinzind piese
de lecturd si, mergind pind la pagina 80, terminatd cu poezia ,Rosia —
patria mea”.

w
A dowa bucoavnd moldoveneascd, Chisindu, 1909

Bucoavna moldoveneascd, alcituitd de missionerul eparhial Arhimandritul
Gurie, Tipografia eparhiald, 1909. Are 160 pagini, plus XII pagini in limba
rusd:, Scurte notiuni de gramaticd moldoveneasca“. In realitate, este a doua
editie a cdrtii de sub numdrul anterior, cu 172 pagini in loc de 80. Nici
aceastd editie nu este amintitd de P. Mihailovici. De remarcat faptul cd
aceastd bucoavnd, radical prelucratd, ,cu ajutorul mai multor iubitori de
luminarea norodului®, in spirit roménesc, sub titlul Abecedar moldovenesc,
cu litere latine, impreund cu prima editie mentionatd mai sus, a apdrut,
Ia 1909, in 1000—1500 exemplare. A se vedea: I. Simionescu, ,Abe-
cedarul moldovenesc”, in ,,Calendarul Regina Maria“, Tasi, 1918.

Manuscrisul original al autorului, dimpreund cu contributiile esentiale
ale colaboratorilor acestuia, ascunsi sub cuvintele ,cu ajutorul mai multor
iubitori de luminarea norodului®, se gdsesc in arhiva O. Ghibu.

i

In afari de bucoavnele amintite pini aici, toate tiparite, printre care
citeva nedatate, se mai cunosc citeva bucoavne in manuscris, pastrate in
Biblioteca Academiei R.S.R. A se vedea mss. nr. 280, 221, acesta din urma
grecesc, despre care N. Iorga afirma (in Ist. lit. rom., v. 1I, pp. 345—350),
cd ar fi de Naum Ramniceanu [243]. Inlegitura cu aceasta, retinem aminuntul
cu privire la titlu: , Prima scoald a incepdtorilor”, precum si dedicatia de
pe pagina I, scrisi in greceste: ,Iubitei patrii a Dacilor inchind autorul®.
Dec. 1819.

Note madrunte despre alte bucecavne

Rimmic, 1726. (In limba slavoni siromana, 1749). In Biblioteca Patriarhiei
Romane.

g

Sibiu, 1803. In biblioteca , Astra“-Sibiu. Aceastd bucoavni a fost infatisata
si comentatd de Daniela Poenaru (Barbulescu) in , Completdri si indreptdri
la Bibliografia roméineasci veche“, Biserica ortodoxd romanda, LXXVIII,
1960, nr. 5, p. 551. Dam aici titlul dupd originalul cu litere chirilice: Bucoavnd
pentru invatdatura pruncilor, ce cuprinde intru sine rinduiala vecernit §1 a utre-
nit st a sfintelor Liturghii. Cu priceasnele de preste saptamind si la praznicele
impdrdtesti, greceste si romdneste si cele zeace porunci ale lui Dummezdw si alte
invdtdturi bisericesti. Sibiu, in tipografia lui Ioan Bart, 1803.
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»Bucoavnd tradusd de pe slavonie”, la 1771 (cf. Biserica ortodoxd romdnd,
an. XVIII).
W
Brasov, 1805. Aceastd bucoavnd se pare cd a apdrut in doud editiiin acelasi
an, cdci — in afard de cea ardtatd la pag. 83 a cdrtii mele — se mai géseste
una, cu un titlu intrucitva deosebit de cea semnalatd acolo, si anume: Bucoavnd
pentru invitdtura pruncilor de asd deprinde atit la cunoasterea slovelor, la slo-
venire st la cetanie, cit si la vinduiala Vecerniei, Utreniei st a Sfintei Liturghit.
Tiparitd cu cheltuiala Dum. Kirius Constantin Boghici.
w
Brasov, 1808. Editia are 84 pag. Este tipdritd ,,cu toatd cheltuiala Dum-
nealor Fratilor Constantin si Ioan Boghici. In privileghiata Tipografie din
Brasov. Prin Tipograful Fridrich Herfurt®.
w
Viena, 1808. (cf. V. Bolca, Scoala normald uniti din Oradea, 1934, pag.
31.) Cred cd aceasta este cea romano-maghiard, descrisd de mine la lecul sdu [244].

2

Rimmnic, 1814. (cf. Daniela Bratu, Glasul Bisericii, XVII, 1958,
nr. 6—7, p. 562.) Exemplar in Biblioteca Patriarhiei Romaéne.
Citatd de I. Manliu, in Curs de limbd si literaturd, Bucuresti, 1881, pag. 83.

%4

Iasi, 1817. (cf. Daniela Bratu, Glasul Bisericii, XVII, 1958, nr.
6—7).

e

Sibiw, 1821. (Biblioteca Universitdtii din Cluj.)
A

Sibin, 1826 si 1854 (Biblioteca Bruckenthal).
w

Neamt, 1847. Bucoavnd pentru invdtdtura pruncilor de a se deprinde atit la
cunoaster ea slovelor, la slovenire si la cetive, cit st la vindwiala vecerniei, utrenier
st a sfinter Liturghis, care s-au tipdrit in S. M. Neampul la anul 1847. 72 foi,
144 pag. D34 si ,,simvolul” adicd mdirturisirea a celui intru sfinti Parintelui
nostru Atanasie, Patriarhul Alexandriei, pp. 134 —138. Cota I. 43652 la
Bibl. Academiei R.S.R.

w
Brasov, 1847 (V. A. Ureche. Istoria scoalelor, 1, pag. 306).

A

Buzdu. 1852. Un exemplar la Biblioteca Episcopiei de acolo. Fatd de manu-
alele moderne ale episcopului Dionisie Romano [245], bucoavna se prezintd
in conditii inferioare.

phd

Iasi, 1861. (Biblioteca méndstirii Sinaia.)
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