2023 Anul Aurel C. POPOVICI (XXXV): cu Memorandumul la Viena!

- scoatem sabia din teaca, sau sa 0 mai lasdm sa rugineasca?

- agitatori care de ani de zile se ocupa cu uneltiri nationaliste!
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1YY Anul tribunistului Aurel. C. Popovici

In anul 2017, cotidianul ,, Tribuna” a prezentat pe larg atit dezbaterile legate de necesitatea si
oportunitatea redactarii si prezentarii ,,Memorandumului” la Viena, cat si consecintele acestui demers
politic, fara precedent in istoria imperiului. In contextul actual al integrarii europene, toate lucririle de
cercetare pentru ,,analiza si modelarea culturii politice” ar trebui sd prezinte tinerilor aspiranti la
activismul politic, luptele si argumentele aduse in cadrul conferintelor nationale ale gruparilor din
Partidul National Roméan din Transilvania. Gruparea condusa de tribunistii loan Slavici profesor (atunci,
stabilit in Bucuresti), loan Russu Sirianu si Gh. Bogdan Duica (redactori la ,,Foaia Poporului” Sibiu) era
sustinutd de partidul liberal din Romania, condus de marele om politic, Dimitrie Sturdza, acestia
condamnand politica ,,ddunatoare politicii romanesti” facutd de gruparea influentului om banatean
Alexandru Mocioni si a presedintelui Vincentiu Babes, acestia fiind acuzati ca ,,faceau jocul guvernelor
unguresti”. Este memorabild sinteza facutd de tribunistul Vasile Lucaci, la Conferinta Nationald din
ianuarie 1892, din sala mare de la ,,Gesellschaftshaus™: , Ei, baieti! Scoatem sabia din teaca, sau sa o
mai lisam sa rugineasca?”. Atunci, delegatiile din Ardeal au votat propunerea lui Eugen Brote, gruparea
lui Mocioni fiind nevoitd sa se retraga din conducerea partidului, fiind format comitetul de 25 care a
primit mandatul de definitivare a ,,Memorandumului” si Tnaintare la Viena. Pentru toti cititorii ,, Tribunei”
publicam acest comitet executiv - din monografia dr. Vasile Crisan -, in care il regasim pe tanarul Aurel



C. Popovici, singurul membru care, fiind la Graz, era din afara granitelor Ungariei: «dr. Ioan Ratiu
(Turda) - presedinte, George Pop de Basesti - prim vicepresedinte, Eugen Brote (Sibiu) - vicepresedinte,
Vasile Lucaciu (Sisesti) - secretar general, Dimitrie Comsa (Sibiu) - secretar I, Septimiu Albini (Sibiu),
secretar II, Iuliu Coroianu (Cluj), Daniel Popovici Barcianu (Sibiu), Theodor Mihail (Dej), Vasile Ignat
(Betus), Alexandru Filip (Abrud), Vasile Ratiu (Fagaras), Ludovic Ciato (Blaj), Patriciu Barbu (Reghin),
Gavril Tripon (Bistrita), Aurel Suciu (Arad), loan Nichita (Zaldu), Mihai Veliciu (Chisineu Cris), Gavril
Lazar (Carei), Iuliu T. Mera (Siria), Gherasim Domide (Rodna), Rubin Patita (Alba Iulia) si Aurel C.
Popovici (Graz)».

Intalnirea Comitetului executiv al partidului din luna martie 1892, contribuie la dezbaterea finali a
,»Memorandumului”, stabilind si constituirea unei delegatii impunatoare pentru depunerea documentului
la Tmparat. Reactia presei este prezentatd 1n aceiasi lucrare: «... Facand istoricul Memorandumului,
Magyar Hirlap il acuza pe primul ministru Szapari de slabiciune la guvernare, Pesti Naplo cataloga
actiunea romanilor drept tradare de patrie, Egyetértés considera Memorandumul drept lucrare a
agitatorilor, razvritire si fanatism. (...) Gazeta Transilvaniei si Telegraful Roman ataca Tribuna
pentru faptul cd prin agitatiile sale necontenite, a determinat luarea hotararilor de finaintare a
Memorandumului la tron, considerand ca acest important pas era ultimul ce trebuia facut. Retinerile lor
nu erau legate de continutul Memorandumului ci de gestul ducerii lui la imparat». Este relevanta pentru
actiunea politica si analiza facut de dr. Vasile Crisan in subcap. ,,Cu Memorandumul la Viena”: «Este
greu de decantat astdzi cate erau iluzii si cate erau convingeri legate de mitul ,,bunului imparat” la
cei 237 delegati care au luat drumul Vienei si la miile de romani care i-au condus si i-au aclamat cu
entuziasm pe parcursul calatoriei lor spre capitala imperiului. Cei care gdndeau cu luciditate - si printre ei
era si Aurel C. Popovici - nu 1si puneau prea mari sperante in capacitatea lui Franz losif si a anturajului
sdu de a lua In seama doleantele romanilor si, cu atdt mai mult, de a le solutiona. Prea mult era legat
imparatul de opera sa fundamentala - intelegerea cu maghiarii, care, chiar daca-i tulburau batranetea
cu veleitatile de independenta ale kossuthistilor, stia ca nu aveau nici forta, nici interesul, sa rupa
legatura dualista si sd se arunce, fard nici un reazam, in lupta cu nationalitatile nemultumite. Din nou
Vasile Lucaciu, temutul preot greco-catolic din Sisesti, intr-o butada ce circula in acele zile, sintetiza
indoielile romanilor: ,,Mergem la imparat sa-1 param pe regele Ungariei ...”, faicand aluzie la dubla
calitate a monarhului. Dar de un lucru erau sigur cu totii: protestele lor, chiar daca nu vor fi ascultate de
imparat, vor fi auzite de opinia publica europeana si vor pricinui mari necazuri guvernantilor de la
Budapesta, ceea ce s-a si intamplat (...) Ambasadorul Germaniei la Viena, Reuss 1l informa pe cancelarul
Caprivi, la 28 mai, ca numarul delegatilor romani din capitala Austriei era de 237 persoane. La acea data,
ambasadorul, instiintat de cercurile politice vieneze, stia ca delegatia romana nu va fi primita de Tmparat,
existand opinia oficiald despre caracterul nereprezentativ al actiunii romanesti. Delegatii romani Inca nu
aveau cunostintd de aceasta, dar aveau sa afle in curdnd. Ei nu stiau nici ca la aflarea vestii privind
organizarea delegatiei pentru Tnaintarea la tron a Memorandumului, contele Iuliu Szapary, primul
ministru maghiar, intervine, in 23 mai, la imparat cu un memoriu prin care ii cerea sa nu primeasca
deputatiunea romaneasca, folosind drept argumente actiuni la care contribuise si Aurel C. Popovici: ,,Acei
agitatori care de ani de zile se ocupa cu uneltiri nationaliste, intovardsindu-se in vremurile din urma si
cu cehii doritori de a distruge baza monarhica a dinastiei si cu alte elemente slave tulburatoare pentru a
reusi sa seduca pe cetatenii de limba romana din Ungaria, au hotarat ca in calitate de delegati autorizati ai
romanilor sa prezinte la Maiestatea Voastra plangerile acestora impotriva guvernului unguresc formulate
intr-un Memorand. Prin aceasta vor sa dovedeasca in fata strainataitii, in fata organizatiilor panslave



din Boemia si de aiurea, dar mai ales in fata iredentei romane, ca pe teritoriul unguresc ei sunt mandatarii
natiunii romane ... deoarece in aceastd calitate au fost primifi de Maiestatea Voastra. Raportul lui
Szapary, redactat cu multa arta si inaintat la momentul potrivit, si-a atins scopul.

Imparatul a refuzat si aiba de a face cu delegatia, oficialititile s-au ferit de a avea legaturi sau de a
face declaratii favorabile romanilor, aparatul politienesc a fost pus in miscare pentru a preveni sau
diminua manifestérile de simpatie, presa pro-guvernamentala pastrand o atitudine rezervata. Din aceleasi
motive, demersurile lui Aurel C. Popovici si Eugen Brote pe la redactiile gazetelor vieneze si pe la
oamenii politici din capitala imperiului s-au lovit de indiferenta sau de promisiuni de circumstanta. (...)
Aurel C. Popovici si Eugen Brote izbutisera totusi sa obtina concursul politic al Partidului Social -
Crestin, condus de Karl Lueger, al societatilor studentesti nationaliste austriece si al nationalitatilor slave
din Universitatea vieneza, al ,,cehilor tineri” si al unor reprezentanti ai ,,Clubului Hohenwart”, adepti ai
principiilor federaliste. (...)

Pentru Aurel C.Popovici si pentru colegii lui de generatie, epopeea Memorandumului a avut si alte
semnificatii.

Din nenumadratele contacte cu protagonistii scenei politice vieneze si cu reprezentantii studentimii
nationalitdtilor s-au cimentat prietenii si proiecte comune. Apropierea de social-crestinii doctorului
Lueger, care vor juca un rol tot mai insemnat in viata politica a Austriei si a imperiului, precum si accesul
in anturajul contelui Hohenwart, vor incuraja preocuparile lui A.C. Popovici pentru dezvoltarea
proiectului federalist. La randul sau, Alexandru Vaida Voevod, unul dintre discipolii devotati ai lui Aurel
C. Popovici, a ramas cu influente durabile asupra formarii fizionomiei sale politice, Tn urma
evenimentelor de la Viena. ,,Astfel - 1si aminteste memorialistul - pe incetul, am fost atras tot mai mult de
problemele politice nationale. In acel timp, contactul cu Aurel C. Popovici a avut o influenti
determinanta asupra mea. Geniul sidu m-a smuls din directia socialista fata de care ma simteam
atras, (spunandu-mi): ,,Mai intii si emancipiAm natia noastra de situatia ei asuprita, apoi va veni si

timpul socialismului”.

(vaurma)
Marius HALMAGHI
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