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REZUMAT

Cuvinte cheie: Biserica Ortodoxa Rusa din afara Rusiei, ROCOR, Sinodul Arhieresc, Mitropolitul
ANTONIE (HRAPOVICKI)), Mitropolitul ANASTASIE (GRIBANOVSKW), Patriarhia Moscovei,
Exarhatul de la Paris, Mitropolia Americii de Nord, ROCOR (A), BOSV, Mitropolitul EVLOGHIE
(GEORGIEVSKI), Mitropolitul PLATON (ROZDESTVENSKD), URSS, Comuniune Canonica, Rusia.

Prezenta lucrarea cu titlul ,,Biserica Ortodoxa Rusa din afara Rusiei (ROCOR) 2. Inceputuri,
istorie, unirea cu Biserica Mama si posibilele perspective de viitor” se doreste a fi o cercetare
aprofundata si detaliata care sa scoata la lumina adevarurile istorice despre aceasta Biserica care a
trecut prin multe greutati si prigoane Tn secolul al XX-lea.

Fondata dupa ce puterea politicd in Rusia a fost preluatd de céitre comunisti, ROCOR s-a
autoperceput ca o Biserica Ortodoxa Rusa mostenitoare si continuatoare a traditiilor pravoslavnice
ruse si ca o Biserica a rezistentei impotriva regimului comunist rus ateu, lucru marturisit si de
catre Sf. Joan MAXIMOVIC. Asa cum 1i aratd numele, a fost activd mai ales in afara granitelor
Uniunii Republicelor Sovietice Socialiste (URSS) si s-a profilat ca parte a diasporei ortodoxe
dezvoltate Tn secolul al XX-lea mai ales in Vestul Europei, in Orientul indepartat, in America de
Nord si in Australia. ROCOR a contribuit semnificativ la cunoasterea Ortodoxiei in Apus, precum
si la dezvoltarea cercetarii teologice ortodoxe in secolul al XX-lea.

Istoriografia de specialitate din Romania este destul de lacunard in ceea ce priveste istoria
ROCOR. Acest lucru se datoreazd pe de 0 parte greutdtilor lingvistice cu care se confrunta
cercetatorul in abordarea unei astfel de teme, iar pe de altd parte inaccesibilitatii izvoarelor
documentare si a studiilor care sa aduca la lumina adevarul istoric despre aceasta Biserica.

Tn ciuda tuturor eforturilor depuse n ultimii trei ani pentru a incerca o prezentare istorica a
ROCOR-ului, sunt totusi constient ca prezenta lucrare nu pretinde la exhaustivitate si nu este lipsita

de anumite scapari inerente redactarii si prezentarii unui subiect de o astfel de amploare.

! Acronimul provine din limba englezi ,,Russian Orthodox Church Outside of Russia” care in limba roméana
insemna: Biserica Ortodoxa Rusi din afara Rusiei. In limba rusi aceastd Biserica se numeste Pycckas ITpaBociaBHas
LlépxoBb 3arpannneii [Russkaya Pravoslavnaya Cerkov® zagranicej, Biserica Ortodoxd Rusa din afara granitelor],
prescurtat PIII3 [RPCZ]. Alte nume utilizate sunt: Pycckas 3apy6éxnas [[épkoss [Russkaja Zarubeznaja Cerkov®,
Biserica Rusa din Diaspora], Pycckas IlpaBocnasuas 11épkoBb 3a pyOexoOm [Russkaja Pravoslavnaja Cerkov® za
rubezom] Biserica Ortodoxd Rusd din afara granitelor. Pentru limba germana se foloseste denumirea de: Russische
Orthodoxe Kirche im Ausland [ROKARY], iar pentru francezi: L’ Eglise Orthodoxe Russe Hors Frontiére (EORHF).
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Istoria ROCOR nu a constituit pAna acum obiectul unei lucrari de sinteza in limba roména. Nu
existd nici un studiu In literatura de specialitate care sd abordeze intemeierea, evolutia si
problemele istorice si jurisdictionale ale ROCOR, relatia dintre aceasta si Patriarhia Moscovei si
restul diasporei ortodoxe ruse.

Din punct de vedere cronologic, perioada de care ne ocupam cuprinde un secol. Am inceput cu
revolutia rusa si Marele Sobor Arhieresc al Bisericii Ortodoxe Ruse de la Moscova in care s-a
restabilit Patriarhatul (1917-1918) si m-am oprit in zilele noastre.

Tema prezentei teze de doctorat imbina cercetarea istorica cu analiza unor evenimente ecleziale
si eclezial-politice recente. Ea imbina pe de alta parte istoria in acelasi timp vie, lucratoare si
dinamica dar si tumultuoasa si in parte controversata a ROCOR-ului cu necesitatea analizei
situatiei actuale a Ortodoxiei mai ales 1n diaspora.

Scopul pentru care am ales aceastd tema de cercetare a fost acela de a umple un gol in
istoriografia de specialitate si de a face cunoscuta realitatea istorica a acestei mari Biserici a
diasporei ortodoxe ruse.

De asemenea s-a urmadrit sistematizarea si clarificarea diferitelor perioade ale evolutiei
ROCOR-ului. Aici putem aminti perioada de infiintare a ROCOR-ului, de la inceputul anilor 1920,
perioada grea a celui de al Il-lea Razboi Mondial, momentul crucial de reunificare cu Patriarhia
Moscovei din 4/17 mai 2007, precum si aducerea la zi a evenimentelor petrecute in interiorul ei si
in relatie cu celelalte Biserici.

Scopul unei astfel de cercetari amanuntite este de asemenea analizarea documentelor
fundamentale legate de infiintarea, istoria si dezvoltarea ROCOR-ului. Astfel doresc sa ofer
publicului larg si mediului academic o monograife despre evolutia ROCOR de-a lungul deceniilor.

Metodele de cercetare care stau la baza elaborarii acestei lucrari sunt: istorica, structurald si
comparativ-analitica.

Am incercat sd prezint istoria ROCOR pe baza izvoarelor si documentelor de arhiva.

Pentru ca perioada temei tratate este extrem de vasta, aceasta lucrare nu isi propune Tn primul
rand sa trateze in mod exhaustiv toate etapele de organizare a diasporei ortodoxe ruse. De aceea,
am considerat potrivit ca aceasta tema sa fie prezentatd ca o monografie istorica a ROCOR-ului,
care sa cuprinda cele mai importante etape din aparitia, istoria si dezvoltarea acestei Biserici ruse
din diaspora. Am incercat o abordare neutrd, punctdnd si elucidand chestiunile cele mai

importante, chiar daca si confuze din istoria acestei Biserici.



Sursele despre acest subiect provin n special din izvoare, monografii si studii scrise in limbi
precum: rusa, engleza, germana, respectiv franceza, sarba, ucraineana, italiana, s.a. Marele avantaj
pentru mine a fost cunoasterea acestor limbi straine, in mod special a limbii ruse, ceea ce mi-a
facilitat mult studiul si mi-a Tnlesnit accesul la izvoarele originale.

M-am folosit mai ales de arhivele din Moscova si Sankt Petersburg unde am avut privilegiul sa
studiez diferite acte si rezolutii putin accesibile publicului. Accesul la aceste arhive, chiar daca in
scop academic, nu a fost unul deloc usor. Adesea a fost nevoie de aprobari si recomandari din
partea mitropolitului ILARION (ALFEEV) de Volokolamsk, Presedintelui Departamentului Relatiilor
Externe al Patriarhiei Moscovei.

De asemenea am studiat Tn mai multe arhive din Germania (Tubingen, Miinchen), dar mai ales
in arhivele si bibliotecile din Berlin in ultimii doi ani.

M-am folosit de o combinatie intre analizarea izvoarelor istorice si a documentelor recente, intr-
o0 confruntare a acestora cu opiniile unor autori consacrati si observarea atenta a situatiei prezente.

Lucrarea este structuratd pe trei parti mari, fiecare curpinzand cateva capitole cu subcapitolele
aferente. Inaintea primei parti, lucrarea mai cuprinde un capitol introductiv despre stadiul actual
al cercetarii. Aici sunt prezentate documentele arhivelor din lumea intreaga clasificate pe tari, in
ordinea dimensiunii si importantei lor. De asemenea sunt prezentare lucrarile de specialitate si
monografiile cele mai importante legate de tema prezentata.

Prima parte cuprinde noua capitole.

Capitolele 1 si 2 din prima parte, cu rol introductiv, au ca obiect tratarea perioadei de inceput si
primii ani de formare, existenta si organizare, mai intdi a Autoritatii Eclesiastice Supreme din sudul
Rusiei (AES), iar apoi, din 1921, a ROCOR-ului. Aici se va trata in mod special primele intruniri,
dezvoltate ulterior In Sinoade Arhieresti, care au contribuit la dezvoltarea si stabilirea principiilor
ROCOR-ului. Tot aici sunt prezentate lucrarile primului Sobor general a toata diaspora ortodoxa
rusa din 1921 tinut in Sremski-Karlovcy, unde au fost prezenti si mitropolitii EVLOGHIE
(GEORGIEVSKLI) si PLATON (ROZDESTVENSKI).

Capitolele 3-6 trateaza problemele bisericesti cu care s-a confruntat diaspora ortodoxa rusa de
la acea vreme. Pe de o parte exista problema prigoanei acute a Bisericii din Rusia, iar pe de alta
parte riscul diviziunilor din interiorul diasporei era iminent. Aici tratez conflictele jurisdictionale

ale Sinodului din Karlovcy cu Mitropolia Americii de Nord si fata de centrul de la Paris, condus
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de mitropolitul EVLOGHIE (GEORGIEVSKIJ). Tncepand cu mijlocul anilor 1920, ambele vor deveni
centre de rivalitate ale Sinodului Arhieresc ROCOR.

Ultimele trei capitole din prima parte trateaza disputa aparuta in jurul ,,Declaratiei din 1927 a
mitropolitului SERGHIE (STRAGORODSKUJ). Potrivit unor istorici acest an este momentul cand
intervine ruptura comuniunii euharistice dintre diaspora ortodoxa rusa si Patriarhia Moscovei. In
paralel s-a mentinut si conflictul intern din interiorul diasporei, nereusindu-se depasirea crizei
jurisdictionale.

Anul 1935 este unul cu o importantd aparte pentru ROCOR. Tn capitolul opt, sunt amintite
conflictele pe marginea problemei jurisdictionale si incercarea depasirii neintelegerilor datoritd
autoritatii Patriarhului Serbiei, VARNAVA (RosIC). Aceasta s-a incercat cu ocazia organizarii
Consiliului Arhieresc din Karlovcy din 1935.

In capitolul al nouilea al primei parti am scris despre moartea primului lider al ROCOR-ului,
mitropolitul ANTONIE (HRAPOVICKI) si de alegerea noului Primat, in persoana mitropolitului
ANASTASIE (GRIBANOVSKIJ). Acest lucru avea sa insemne continuarea lucrarii predecesorului sau
in vederea pastrarii comuniunii cu restul lumii ortodoxe si consolidarea statutului ROCOR la nivel
mondial.

A doua parte a lucrarii cuprinde capitolele 10, 11 si 12 care se ocupa de perioada dintre 1939 —
1964. Perioada celui de-al Il-lea razboi mondial, cuprinde istoria comuna a diferiti ierarhi aflati
atat din jurisdictia ROCOR, cat si sub Mitropolie, Exarhatul de la Paris si din exarhatul BORu-PM
din Occident. In aceasta perioadi ROCOR a cunoscut diferite pierderi mai ales dupa 1944, cand
numerosi ierarhi, clerici si mireni au trecut sub jurisdictia Patriarhiei Moscovei. In capitolul 12 se
relateazd mutarea in 1950 a centrului administrativ ROCOR din Europa in SUA si dezvoltarea
jurisdictionala care a urmat in anii urmitori. Inainte de incheierea acestei perioade, ROCOR si-a
ales pe cel de-al treilea Primat in persoana mitropolitului FILARET (VOzZNESENSKI). Odata cu
moartea mitropolitului ANASTASIE (GRIBANOVSKI) in 1965, si cu trecerea la cele vesnice ale
Arhiepiscopului IoAN (MAXIMOVIC) de Shanghai si San Francisco in 1966, pentru ROCOR s-a
incheiat un mare capitol din istorie. Acesti doi mari ierarhi au simbolizat ultimii piloni din primul
val de emigranti datoritd carora ROCOR-ul incd mai era recunoscut de lumea ortodoxa.

Partea a treia Incepe cu capitolul 13 si trateaza perioada dintre 1965-2007. Este o perioada in
care noul lider al ROCOR-ului, impune o noua orientare pentru Sinodul Arhieresc si traseaza o

pozitie tot mai radicala fata de Patriarhia Moscovei. Daca predecesorii sdi, mitropolitii ANTONIE
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si ANASTASIE au incercat sa pastreze statutul si recunoasterea canonicd a ROCOR de catre celelalte
Biserici Ortodoxe Surori, mitropolitul FILARET (VOZNESENSKLIJ) avea sa se distanteze fata de restul
lumii ortodoxe si sa se apropie tot mai mult de miscarile schismatice de stil vechi, mai intai din
Grecia, apoi din Bulgaria si Roménia (BOSV)?.

Sub conducerea noului Primat, au fost canonizati mai multi sfinti si marturisitori rusi care si-au
dat viata pentru Hristos in timpul persecutiilor regimului comunist ateu din Rusia. Un alt semn de
distantare si in acelasi timp o dovada clara a unei pozitii extreme a fost decizia Soborului din 1981,
prin care ROCOR a anatemizat miscarea ecumenicd si a rupt legatura cu toti cei care erau in
legatura cu ea. Aceiasi decizie nu a mai recunoscut Patriarhia Moscovei ca fiind canonica.

Anii 1980, cunoscuti drept anii schimbarilor politice si sociale la nivel mondial, au adus
schimbari majore si in ,,politica misionara” a ROCOR-ului. Tn mod necanonic si unilateral,
Conducerea ROCOR a decis Infiintarea de noi eparhii pe teritoriul canonic al Patriarhiei Moscovei.
Acest lucru, a adancit ruptura dintre cele doua Biserici.

Abia Tncepénd cu anii 2001, ROCOR a cunoscut o noud perioada, odata cu alegerea unui nou
Primat. Acesta a fost mitropolitul LAVRU (SKURLA), cunoscut ca fiind mult mai conciliator si
doritor de a indeplini misiunea de unire a ROCOR-ului, care s-a declarat inca de la bun inceput
inseparabild de Biserica suferinda din Rusia.

Dupa caderea regimului comunist in URSS si dezintegrarea acestui stat ateu, a inceput procesul
de reconstruire si revigorare a Bisericii Ortodoxe Ruse (BORu-PM). Nemaiexistand regimul
comunist in mod oficial, intre ROCOR si Biserica Ortodoxa Rusa s-a inceput un proces de
negocieri in vederea reunificdrii. Acest proces a fost fard indoiald sustinut de la inceput de
presedintele V. V. PUTIN. Tn anul 2004 s-a tinut prima sedinta oficiala din cadrul procesului de
negocieri dintre cele doua parti. In subcapitolul 13.6. sunt prezentate cele mai importante momente
din Intreg procesul restabilirii comuniunii canonice si, in cele din urma, insusi momentul unirii si
al semndrii ,,Actului de Comuniune Canonica” din 17 mai 2007 tinut in catedrala ,Hristos
Mantuitorul” din Moscova. Cu toate cd Biserica Ortodoxa Rusd a reusit sd restabileasca
Comuniunea Canonica fata de ROCOR, insa procesul de integrare a acelei din urma la un nivel
mult mai adanc urma si fie mai indelungat. In ciuda unirii, a existat o mici parte, ROCOR (A),
care a preferat sa existe mai departe ca entitate ecleziastica independentd. Aceasta a ramas

schismatica si a fost din nefericire ulterior sursa formarii altor structuri para-schismatice.

2 Biserica Ortodoxa de stil vechi” de la Slitioara (Romania).
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Ultimul capitol (al paisprezecelea) prezinta latura administrativ-organizatorica a ROCOR-ului.
Aici s-a pus accentul pe organizarea eparhiald si prezentarea ierarhiei ROCOR, atat a celor defuncti
si a celor de azi, cat si a celor ce au trecut in alte jurisdictii.

O buna parte din acest ultim capitol a fost dedicat organizarii vietii bisericesti si invatamantului
teologic. Un alt aspect tratat aici este legat de activitatea misionarda a ROCOR-ului in lume. Fiind
o Bisericd dinamica, ROCOR-ul a Infiintat parohii noi atat pe continentul nord-american, cat si in
Europa, in Orientul Mijlociu si in cel Indepartat. Misiunea ROCOR-ului a fost una foarte vie si
rodnicd. Pentru ROCOR, misiunea ramane si pe viitor una din perspective.

Nu in ultimul rand, capitolul 14 prezinta pozitia ROCOR fatd de problema calendarului aparuta
in 1924. Aici ma ocup de raportul ROCOR (A) fatd de miscarea stilistd din Roméania (BOSV),
precum si de relatia acestei ramasite ROCOR fatd de intreaga miscare vechi calendaristica.

Lucrarea cuprinde la final cateva anexe foarte importante care sunt intr-o stransa legatura cu
subiectul tratat.

Concluzia am dori sa o structuram in trei parti, potrivit celor trei parti cuprinse in lucrare.

Parcursul primilor ani, de la infiintarea AES-ului si pana dupa Soborul din 1921 din Karlovcy,
a fost unul foarte anevoios. Nu de putine ori ierarhii ortodocsi rusi din diaspora au fost pusi in
situatia de a se ocupa de probleme interne bisericesti aparute la acea vreme, in ciuda faptului ca nu
exista nicio cale de comunicare cu conducerea suprema bisericeasca de la Moscova.

Astfel ca dupa infiintarea AES-ului din sudul Rusiei si continudnd cu AES-ul din diaspora
ortodoxa rusd, acest organ administrativ bisericesc si-a asumat responsabilitatea unei Biserici
autonome, luand hotarari foarte importante precum: crearea de noi eparhii, hirotonirea si transferul
unor episcopi, restabilirea relatiilor cu Bisericile surori si lupta impotriva regimului bolsevic.

In ciuda faptului ci Preafericitul Patriarh TIHON a emis ucazul Ne 362 din 7/20 noiembrie 1920
care prevedea un statut autonom temporar tuturor eparhiilor in situatii de restriste, totusi acest
document a fost cunoscut diasporei ruse mult mai tarziu. Intre timp, ierarhii rusi au aflat de
recunoasterea indirectd a AES-ului de cétre patriarh, fie prin ucazul Ne 424 din 8 aprilie 1921, fie
din continutul diferitelor scrisori. Cu toate acestea, in toatd aceastd perioada, atit in anii sederii

temporare la Constantinopol, cat si in anii sederii la Karlovcy, lugoslavia, ROCOR si-a pastrat
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identitatea bisericeasca, simtindu-se mereu parte integranti a Bisericii Ortodoxe Ruse din Rusia®
si Tn subordinea Patriarhului TIHON.

Tntrunirea Primului Soborul a toata diaspora rusi a fost un moment important in istoria acestei
Biserici. S-a pus accentul in mod special pe chestiunile de ordin bisericesc si, inevitabil, mai tarziu
pe cele politice. S-au emis doua documente: unul adresat tuturor comunitatilor de emigranti din
lumea intreagd si scrisoarea adresatd Conferintei de la Geneva. Aceasta din urma a simbolizat
vocea vie a Bisericii Ortodoxe Ruse per ansamblu, pe care bolsevicii incercau din rasputeri sd o
distruga.

A urmat apoi arestarea Patriarhului TIHON (BELLAVIN) si schimbarea calendarului in urma
conferintei pan-ortodoxe din 1924, fata de care ROCOR a fost nevoitd sa isi expuna pozitia. Alt
moment de cotiturd pentru ROCOR 1-a ihsemnat anul 1926, cand in urma Soborului Arhieresc din
acelasi an s-a produs o schisma dubla in interiorul diasporei ruse. Acest lucru s-a datorat atat
neintelegerilor mitropolitilor PLATON (ROZDESTVENSKU) si EVLOGHIE (GEORGIEVSKI) Vis-a-Vis
de Sinodul Arhieresc ROCOR, cat si cercurilor influente din spatele acestor ierarhi, care vizau
foarte mult autonomia eparhiilor lor. Un plus la aceasta neintelegere a fost si declaratia din 29 iulie
1927 a mitropolitului SERGHIE (STRAGORODSKU), prin care subjuga Biserica si clericii prin
loialitate deplind puterii bolsevice. Aceastad declaratie a provocat multe critici in diaspora rusa, insa
cele mai mari Tmpotriviri au fost din partea Sinodului Arhieresc ROCOR. Potrivit mai multor
istorici, anume anul 1927 este considerat momentul in care s-a produs ruperea comuniunii
euharistice dintre ROCOR si Patriarhia Moscove.

Problema unificarii pentru cele doud jurisdictii din America de Nord, precum si unirea
exarhatului Europei de Vest cu jurisdictia ROCOR a fost pusa foarte serios in 1935. Acest lucru a
fost posibil prin organizarea unui Consiliul Arhieresc la initiativa Patriarhului Bisericii Ortodoxe
Sérbe, VARNAVA (ROSIC). Acest intreg proces a pornit mai intai cu hotararile Soborului Arhieresc
din 1935 si stabilirea documentului ,,Pozitia temporard a ROCOR?”, care avea sa fie actul de la
baza al unittii intregului ROCOR. In acelasi timp, Sinodul Arhieresc si-a dat acordul la cele patru
zone mitropolitane: 1. ,,Sremski-Karlovey”, 2. ,,Europa de Vest”, 3. ,,America” si 4. ,,Orientul

Indepartat”.

3 3axonooamenvcmeo Pyccroii Ipasocnaenoii Llepxeu 3azpanuyeii (1921-2007), Coctaurens JI. 1. AHAIIKHUH,
M.: Uza. TICTTY, [Zakonodatel ‘stvo Russkoj Pravoslavnoj Cerkvi Zagranicej (1921-2007), Sostavitel® D. P.
ANASKIN, Izd. PSTGU, Moskva], 2014, pp. 471, 489.
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Consiliului Arhieresc unionist din 1935 a semnificat momentul culminant al apropierii tuturor
jurisdictiilor rusesti la dialog. Cu toate ca in tot acest proces indelungat unitatea dintre jurisdictii
s-a destramat, fiecare jurisdictie in parte dar mai ales ROCOR a inteles cd nu aplicarea interdictiilor
sau a altor pedepse de ordin bisericesc apropie oamenii, cat mai ales slujirea impreuna la Sfanta
Liturghie si egalitatea intre ierarhi.

Mai tarziu, timpul avea sa demonstreze ca nici aceasta unire nu a fost una foarte trainica, ce a
inceput sa se fisureze incepand cu circulara mitropolitului TEOFIL (PASKOVSKI) din 1937. Schisma
inevitabila dintre cele doua jurisdictii a intervenit definitiv in 1946, cand relatiile dintre ierarhi au
ajuns la cote inalte. La fel ca si in cazul exarhatului Europei de Vest dimpreund cu mitropolitul
EVLOGHIE, ROCOR a hotdrat ca desi ruptura jurisdictiilor s-a produs, totusi sd se pastreze
comuniunea euharistica dintre ierarhi. Drept dovada, in 1960 in San Francisco, episcopul I0AN
(MAXImMoviCl), canonizat in 1994 de catre ROCOR, a slujit impreuna cu arhiepiscopul I0AN
(SAHOVSKIJ), proslavind impreund pe Dumnezeu.

Tn 1938 a fost organizat cel de-al doilea Sobor a toati diaspora ortodoxa rusi. Aici s-au emis
doud scrisori: una adresatd poporului aflat in suferintd din Rusia si a doua, adresata intregii
diaspore ortodoxe ruse, subliniind misiunea acesteia de a pastra valorile spirituale si nationale
rusesti si de a le transmite viitoarelor generatii. De asemenea, Soborul a atras atentia asupra
diferitelor Invatdturi de credintd gresite ce circulau in diaspora. Un alt aspect foarte important al
Soborului a fost ca, acesta a insemnat poate cel mai mare eveniment bisericesc din acele vremuri,
reprezentand astfel vocea intregii Biserici Ortodoxe Ruse si apeland fata de intreaga lume de a
ajuta la oprirea prigoanei sangeroase ce se purta impotriva ROCOR din partea regimului comunist
ateu. Soborul a fost cel care, o data in plus a condamnat socialismul si a subliniat incompatibilitatea
ideologiei comuniste si materialiste cu crestinismul.

Izbucnirea pe 1 septembrie 1939 a celui de al ll-lea Razboi Mondial, aveau sa insemne o fila
noua de istorie atat pentru viata politica, cat si pentru soarta Bisericii in general.

Partea a doua cuprinde perioada de dupd 1945 pana in 1965. Aceasta ca si celelalte, nu a fost
una deloc usoara.

In primul rand aici trebuie amintitd importanta personalititii mitropolitului ANASTASIE si a
Sinodului Arhieresc Tn general. Acest ierarh a reusit sa depaseasca criza bisericeasca, consolidand

treptat aceasta structurad bisericeasca. S-a reusit astfel restabilirea contactului dintre eparhii si
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Sinodul Arhieresc, iar ROCOR a ramas acea voce libera care a sustinut Biserica Ortodoxa din
Rusia si s-a luptat pentru libertatea acesteia.

Tn aceasta perioada insd au incercat unirea cu Patriarhia Moscovei si alte structuri bisericesti
din diaspora ortodoxa rusa. Dorinta de a reveni in sanul Bisericii mame, si-au aratat-o0 Mitropolia
Americii de Nord condus de catre mitropolitul TEOFIL (PASKOVSKI) si Exarhatul Europei de vest
al mitropolitului EVLOGHIE (GEORGIEVSKI).

Incepand cu 1950 Sinodul Arhieresc dimpreuni cu mitropolitul ANASTASIE (GRIBANOVSKIJ) se
muta In America, stabilindu-si centru administrativ la New York. Acest lucru la fel ca si in 1945,
aimpus ROCOR sa isi defineascd canonicitatea si recunoasterea acestei jurisdictii de cétre celelalte
Biserici Ortodoxe surori.

In circumstantele sec. al XXI-lea Biserica a stiut din iconomie sa se plieze nevoilor vremii, dar
mai ales nevoilor si situatiilor emigrantilor rusi. ROCOR a demonstrat o datd in plus cd nu
respectarea din acrivie a principiilor este misiunea de baza a Bisericii, cat grija pastorald a
enoriasilor si mantuirea sufletelor acestora. Ea a reusit sd faca fatd tuturor provocarilor din aceasta
perioada, mentinandu-si verticalitatea fata de propaganda sovietica. Aceiasi pozitie o va pastra si
pana in 1965, cand se va schimba noul Primat ROCOR.

Intre anii 1950-1964, conducerea bisericeasci a ROCOR-ului decide separarea definitiva fata
de Patriarhia Moscovei si inaspreste primirea clericilor din aceastd jurisdictie prin aplicarea
diferitelor metode de pocaintd. Acest lucru s-a facut pentru ca serviciile secrete KGB au depus
eforturi considerabile pentru a-si avea proprii ,,agenti-slujitori”, iar unii dintre acestia chiar erau
trimisi in occident pentru a se infiltra in diaspora.

ROCOR se va separa treptat si fata de lumea ortodoxa si in mod special fata de miscarea
ecumenica, care dupa 1960 a cuprins majoritatea Bisericilor Ortodoxe Locale. Pe de altad parte, se
va apropia cu pasi rapizi de diferite structuri bisericesti vechi calendaristice din sud-vestul Europei.
Sustinerea acestor ,,Biserici” si comuniunea tot mai deschisa fata de acestea, vor determina viitor
curs al ROCOR 1ncepand cu 1965.

Perioada cuprinsa in partea a treia este pentru ROCOR atat tumultuoasa cét si rodnica. Anul
1965 Tincepe pentru ROCOR prin alegerea noului Primat, a mitropolitului FILARET
(VOZNESENSKW). Perioada de dupa retragerea mitropolitului ANASTASIE (GRIBANOVSKI) si pana
in 2000 poate fi considerata ca un timp in care ROCOR s-a indepartat de restul lumii ortodoxe si

s-a apropiat pe de altd parte de miscarea schismatica vechi calendaristica.
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Sub conducerea noului Primat ROCOR, mitropolitul FILARET, a fost organizat cel de-al IlI
Sobor general a toata diaspora ortodoxa din 1974, care a fost si primul Sobor de o asa anvergura
organizat pe teritoriul Americii de Nord. Au urmat o serie de canonizari precum a Sf. I0AN de
Kronstadt in 1974, Sf. XENIA de Sankt Petersburg in 1978 si in 1981 a Noilor Mucenici si
Marturisitori Rusi ai Bisericii Ortodoxe Ruse din sec. XX-lea.

Tnceputul anilor 1990 au constituit pentru ROCOR o schimbare mare datorita unor ierarhi cu o
viziune conciliatoare. Acest lucru s-a datorat arhiepiscopului MARK (ARNDT) de Berlin si
Germania si a deschiderii ierarhului pentru dialogul cu reprezentantii Patriarhiei Moscovei. Un
astfel de dialog neoficial s-a inceput in 1993 si a durat pana in 1997. Trebuie de amintit ca la
inceputul anilor 2000, cu ocazia unei intruniri ale ierarhilor din ambele jurisdictii, a participat si
noul presedinte al Federatiei Ruse, V. V. PUTIN. Fard a ne implica in spectrul politic al
presedintelui, dorim doar sd mentiondm ca datoritd initiativei si implicarii lui, a fost posibila
fondarea unui temei solid pentru un viitor dialog oficial dintre cele doud parti ale Ortodoxiei ruse.

Un moment esential pentru restabilirea comuniunii canonice I-a avut Soborul jubiliar al
Bisericii Ortodoxe Ruse din 2000 tinut la Moscova. Aici s-au hotarat: 1. Canonizarea Noilor
Mucenici si Marturisitori rusi ai Bisericii Ortodoxe Ruse din perioada regimului comunist; 2. a
fost aprobat documentul: ,,Fundamentul conceptiei sociale a Bisericii Ortodoxe Ruse”; 3. a fost
aprobat documentul ,Principiile fundamentale ale Bisericii ortodoxe Ruse in relatia cu
eterodocsii”.

La numai un an, in 2001, ROCOR avea sa isi schimbe Primatul. Noul lider este ales mitropolitul
LAVRU (SKURLA), cunoscut pentru blandetea si menirea sa de a indeplini unirea cu Biserica Mama
si restabilirea comuniunii euharistice cu ea. Acelasi lucru era mult dorit si de predecesorii sai
mitropolitiit ANTONIE (HRAPOVICKIJ) si ANASTASIE (GRIBANOVSKIJ), precum si de catre Sf. IOAN
(MAxXmMOVIC), Arhiepiscop de Shanghai si San Francisco.

Tn 2004 la Moscova s-au intalnit pentru prima data Primatul ROCOR, mitr. LAVRU (SKURLA)
si Patriarhul Bisericii Ortodoxe Ruse, ALEXEI Il (RIDIGER). S-au organizat mai multe intélniri, care
erau axate in special pe procesul de apropiere si a stabilirii unui dialog oficial in vederea
negocierilor pentru restabilirea comuniunii canonice. S-au tinut in total opt sedinte comune dintre
comisia Patriarhiei Moscovei pentru dialogul cu ROCOR si a comisiei ROCOR pentru dialogul
fata de Patriarhia Moscovei. Aici au fost rezolvate probleme precum: Declaratia din 1927 a mitr.

SERGHIE, canonizarea Noilor Mucenici, relatia BORu-PM fata de eterodocsi, eparhiile ROCOR de
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pe teritoriul canonic al Federatiei Ruse, pomenirea numelui Patriarhului la Sf. Liturghii, problema
clericilor trecuti dintr-o jurisdictie in altd, s.a.

Potrivit marturiilor celor care au participat direct sau indirect la acel dialog, toti erau convinsi
de dorinta arzatoare Tn mod special al credinciosilor de ambele parti pentru restabilirea comuniunii
canonice.

Restabilirea deplind a comuniunii euharistice dintre cele doua parti a Ortodoxiei ruse din 17
mai 2007, a inceput prin semnarea documentului ,,Actul de Comuniune Canonica” de catre Prea-
Fericitul Patriarh ALEXEI Il (RIDIGER) al Moscovei si al Intregii Rusii si de Presedintele Sinodului
Arhieresc ROCOR, mitropolitul LAVRU (SKURLA). Apoi a continuat prin sivarsirea impreuni
pentru prima data a Sfintei si Dumnezeiesti Liturghii in catedrala Hristos Mantuitorul din
Moscova.

Actul semnat Tn acea zi, avea la baza principiul ,,un potir la doud centre administrative” propus
de insusi Prea-Fericitul Patriarh ALEXEI Il (RIDIGER). Aceasta insemna cel mai important lucru si
anume restabilirea comuniunii euharistice dintre Biserica din diaspora si Biserica din patrie. Tn
acelasi timp ROCOR 1isi pastra statutul de autonomie, structura bisericeascd, ramanea
independenta administrativ si financiar fata de Moscova, isi avea Primul ierarh care era ales de
catre propriul Sobor Arhieresc. Pe de altad parte, numele patriarhului Moscovei si al intregii Rusii
trebuia sa fie pomenit la Sfanta Liturghie n toate bisericile ROCOR.

Potrivit spuselor Prea Fericitului Patriarh ALEXEI Il (RIDIGER), odata cu semnarea ,,Actului de
Comuniune Canonicd” din 17 mai 2007, s-a pus punct in istoria razboiului civil din Rusia. Acest
eveniment a pus capat unei rupturi foarte dureroase si tragice din viata Bisericii din diaspora, care,
a durat pe parcursul a cateva zeci de decenii.

Bineinteles ca, In urma unei separari de mai bine de 80 de ani dintre cele doud ramuri ale
Bisericii Ortodoxe Ruse, va mai fi nevoie de timp, poate chiar un numar oarecare de ani, pana se
va ajunge la o unire si o intrepatrundere in adancul sens al cuvantului.

Totusi trebuie de subliniat faptul ca ambele ramuri ale Ortodoxiei rusesti au dat dovada de multa
intelegere reciproca si interes in rezolvarea neintelegerilor, dar faptul ca unirea s-a incheiat cu
succes, respectiv s-a reusit restabilirea comuniunii euharistice, este in primul rand dovada faptului

ca Harul lui Dumnezeu este prezent si lucreaza activ in Biserica Sa.
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