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INTRODUCERE

Decizia de a divorta este rareori una usoard, iar motivele care conduc la
0 asemenea optiune pentru ruperea iremediabild a relatiilor dintre soti ating,
de cele mai multe ori, cele mai intime resorturi ale psihicului uman. Totodata,
chiar si in cele mai ,liberale” spatii geografice si temporale, divortul unui
cuplu produce valuri concentrice de consecinte, care nu se limiteaza la familie,
cercul de prieteni si cunostinte, Ci Se resimt, ntr-o masura mai mica sau mai
mare, in comunitate si, la limita, in intreaga societate.

Fara a mai vorbi de modificarile de nume, statut civil, relatii
obligationale de intretinere, regim juridic al eventualelor bunuri dobandite in
comun de fostii soti si alte schimbari pe care divortul le produce in realitatea
socio-juridica, desfacerea unei casatorii nu este doar o ,afacere privata” a
partilor, care sa nu intereseze Dreptul. Mai ales, daca din casatorie au rezultat
copii, desfacerea acesteia nu are cum sa ramana indiferentd in ochii Legii,
care, mai presus de interesele unei persoane sau alteia, trebuie sd ocroteasca
interesele tuturor celor aflati sub reglementarea ei.

Optica legiuitorului asupra divortului variazd in functie de contextul
istoric, cultural si religios, de la interzicerea strictd a acestuia, pand la
permisivitate maxima. Societatea nu rdmane nici ea insensibild la atitudinea
legiuitorului si, nu de putine ori, acesta din urma isi asuma un rol ,,educativ”,
sugerand membrilor societatii ca divortul este un esec familial, o sanctiune
pentru fapte reprobabile sau un simplu remediu, la indeméana oricarui cuplu cu
probleme.

Optiunea noastrd pentru aceastd temda a fost determinata de
complexitatea fenomenului social al desfacerii casatoriei, ale carui cauze si
efecte depasesc normativul si judiciarul, dar de care Dreptul nu poate face
abstractie. In teza de fatd, ne propunem si abordam desfacerea casatoriei prin

divort, din una din perspectivele din care acesta poate fi analizat, si anume din



perspectiva juristului.

Ramanand constienti de faptul cd un subiect atat de delicat nu poate fi
epuizat intr-o teza de doctorat si numai printr-o analiza legislativa, doctrinala
si jurisprudentiald, ne propunem, ca principal obiectiv stiintific al acestei
lucrari, sa intreprindem o analiza, teoretica si practica, a dispozitiilor legale
referitoare la divort, raportate in principal, la sistemul de drept romén. Ca o
reflectare a schimbarilor sociale la care asistam in Europa si in intreaga lume,
dar si a optiunii legiuitorului roman pentru modernizare si Tnnoire normativa,
in ultimii ani s-au produs, 1n tara noastra, considerabilele modificari
legislative in privinta divorfului. Procesul de schimbare a reglementarilor din
domeniu este strans legat de Tncercarile de reforma legislativa post-
decembriste si s-a cristalizat odatd cu adoptarea Legii nr. 202/2010 privind
unele masuri pentru accelerarea solutionarii proceselor, cu intrarea in vigoare
a Legii nr. 287/2009, privind Codul civil si a Legii nr. 134/2010, privind
Codul de procedura civila.

Prin adoptarea acestor acte normative, legiuitorul a adus Tmbunatatiri
radicale in materia divortului, in general, si a modalitatilor de desfacere a
casatoriei, in special. Noile reglementari au realizat o liberalizare
semnificativa a divortului, perceputa la nivel social ca binevenita, poate si ca
o consecintd a deceniilor de politica legislativa excesiv de interventionistd, in
domeniul desfacerii cdsatoriei.

In prezent, putem spune ci principalele dispozitii normative in materie
(art. 373 — 404 C. civ. si art. 914 — 934 C. pr. civ.) acorda Intdietate divortului
prin acordul sotilor (considerat ,,divort-remediu”), in detrimentul divortului
din culpa unuia dintre ei (asa numitul ,,divort-sanctiune”).

Pentru a realiza obiectivul pe care ni-1 propunem 1in teza de fata, credem
ca nu putem omite studiul detaliat al evolutiei istorice a reglementarilor din
domeniul divortului, pornind de la vechiul drept roman, continuand cu

,vechile legiuiri” romane, Codul civil roman de la 1864, Codul de procedura



civila de la 1865 si Codul familiei, pana in actualitate.

Un alt mijloc prin care sperdm sa ne atingem obiectivul stiintific este
realizarea unei analize logico-juridice aprofundate a actualelor reglementari
interne din materia divortului, atadt sub aspect material, cat si procedural.
Acest demers presupune aplicarea unor metode interpretative asupra
reglementdrilor din domeniu, identificarea eventualelor lacune sau
inadvertente legislative, analiza criticd a opiniilor formulate in literatura de
specialitate si fundamentarea unor propuneri de lege ferenda, acolo unde vom
considera ca se impune interventia legiuitorului pentru clarificarea, adoptarea,
modificarea sau eliminarea unor norme juridice.

Nu in ultimul rand, credem ca sunt utile demersului nostru de cercetare
cateva incursiuni in alte sisteme de drept, de aceeasi origine romano-
germanica ca si dreptul roman, dar si in sisteme de drept asimilate unor culturi
diferite, precum cel anglo-saxon sau musulman. Asemenea elemente de drept
comparat pot contribui, in opinia noastrd, atat la intelegerea teoreticd a
institutiei divortului, cat si la desprinderea unor concluzii de ordin practic,
privind modul in care legiuitorul romén ar putea valorifica experienta altor
tari in reglementarea desfacerii casatoriei.

Din punct de vedere structural teza este Tmpartita in 8 capitole.

Astfel, in Capitolul 1 lucrarea a debutat cu o prezentare detaliatd a
reglementirilor din domeniul divortului, pornind de la vechiul drept roman. Tn
acest sens, am analizat aspecte ale familiei romane, formele casatoriei romane
pentru a putea identifica modalitatilel de desfacere a cdsatoriei caracteristice
societatii romane.

In Capitolul 2 am continuat cu analiza dispozitiilor cuprinse in
,vechile legiuiri roméane”, precum Pravilele bisericesti, Indreptarea legii,
Codul Calimach, Codul Caragea, Codul civil austriac, Codul civil roman de la
1864 si Codul familiei. Tot in cuprinsul acestui capitol am dedicat cateva

sectiuni analizei aspectelor de drept comparat privind separatia de corp, ca
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modalitate de sparare in fapt a sotilor in dreptul francez si in alte state
europene.

Capitolul 3 contine analiza evolutiei reglementarilor interne al
Romaniei de naturd procedurala in materia divortului. Astfel, am analizat
procedura divortului in special in reglementarea ,,vechiului Cod civil” si a
Codului de procedura civild de la 1865, avand in vedere faptul ca aceste doua
coduri au fost primele care au cuprins disopozitii procedurale de desfacere a
casatoriei.

In Capitolul 4, am realizat pe langa incursiunile stiintifice in dreptul
comparat, in sisteme de drept de origine romano-germanica, anglo-saxona si
musulmana §i analizarea logico-juridicd aprofundatd a actualelor reglementari
din materia divortului sub aspect material am realizat si analiza
reglementdrilor interne ale Romaniei, sub acelasi aspect. Astfel, din aceasta
ultimd perspectiva au fost supuse analizei dispozitiile actualului Cod civil
referitoare la procedurile extrajudiciare de desfacere a cdsatoriei, si anume
divortul pe cale administrativa si prin procedura notariala.

Capitolul 5 a fost dedicat unei metode alternative de solutionare a
conflictelor, medierea. Am examinat in cadrul acestuia dispozitiile legii
speciale in materia solutionarii conflictelor de familie, Legea nr. 192/2006,
dar si dispozitiile europene consacrate solutionarii alternative ale conflictelor.

Capitolul 6 reprezintd una dintre cele mai importante parti ale tezei,
intrucat supune analizei dispozitiile de ordin procedural in materie de divort.
Astfel, am cercetat in acest capitol textele legale prevazute de noul Cod de
procedura civila, dar si solutiile date de instantele de judecatd din Romania in
procesele de divort.

Capitolul 7 este consacrat efectelor pe care desfacerea casatoriei le
produce atat intre soti, cat si intre parinti si copii. Prin urmare, capitolul

cuprinde doua sectiuni, una dedicatd efectelor divortului cu privire la
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raporturile nepatrimoniale si patrimoniale dintre soti, iar cealaltd raporturilor,
de aceeasi natura dintre parinti si copii.

In fine, prin Capitolul 8 am incheiat cercetarea noastri cu analiza
dispozitiilor de drept international privat ce reglementeaza divorful cu
element de extranietate, cuprinse 1n actualul Cod civil si noul Cod de

procedura civila.

Definirea operationala a conceptelor

Divortul este conceptul care a dominat in totalitate aceasta lucrare si a
carui intelegere este necesara pentru constientizarea sofilor in privinga
efectelor juridice, uneori ireversibile pe care aceasta procedura, odata
parcursa, le va produce.

Modalitdtile de desfacere a cdsdtoriei reprezinta diferitele cai prin care
sotii pot pune capat cdsniciei lor. Astfel, acestia se pot adresa instantei de
judecatd, notarului public ori ofiterului de stare civild pentru a solicita
desfacerea casatoriei lor. Alaturi de acestea mai exista desigur separarea in
fapt a sotilor, modalitate care insa nu produce efecte juridice, iar din punct de
vedere legal casdtoria acestora valabil incheiatd continua sa existe.

Cunoasterea acestor modalitati este esentiald pentru ca sotii sa inteleaga
au la indemana pentru a obtine desfacerea casatoriei intr-un timp cat mai scurt,
mai putin costisitor si mai putin traumatizant.

Consimtamdntul sotilor reprezintd un concept a carui importanta
depinde de modalitatea de desfacere a casatoriei aleasd de catre sofi,
reprezentand vointa acestora, liber exprimatd si neviciatd de a pune capat
casatoriei lor.

Importanta existentei consimtdmantului ambilor soti la desfacerea
casatoriei acestuia poate fi esentiala daca acestia solicita desfacerea casatoriei

pe cale administrativa, notariald ori de comun acord pe cale judecatoreasca ori
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dimpotriva nesemnificativa daca divortul este solicitat din culpa unuia dintre

soti.

Metodologia de cercetare:

Pentru fundamentarea cercetarii propuse, am utilizat, in principal
urmatoarele metode de cercetare:

- metoda istorica, pentru a stabili evolutia istoricd a conceptiilor si
reglementarilor referitoare la divort, precum si pentru a identifica, in cadrul
fiecarei etape, elementele de continuitate si cele de discontinuitate n materia
divortului in sistemul de drept romanesc incepand cu cele mai vechi dispozitii
legislative cunoscute in materie si continuand pana in prezent;

- metoda cantitativa, cu ajutorul careia am adunat si stocat informatiile
extrase din legislatie, jurisprudenta si doctrina interna dar si cele apartinand
doctrinei si jurisprudentei internationale in materia divortului, informatii ce au
fost ulterior utilizate la elaborarea tezei de doctorat;

- metoda stiingifica, pentru a prelucra logico-juridic datele obtinute prin
metoda descrisd anterior, identificind problemele existente la momentul
actual 1n legislatia, jurisprudenta si doctrina roméaneascd din domeniul
divortului, care au determinat fundamentarea unei serii de solutii pentru
rezolvarea acestora;

- metoda logica, pentru structurarea fireasca a lucrarii in raport cu
obiectivele propuse, pentru prelucrarea corecta si eficientd a datelor culese n
timpul cercetarii, evitarea contradictiilor, ambiguitatilor si realizarea coerentei
tezei de doctorat;

- metoda comparativa, pentru identificarea elementelor comune intre
reglementdrile romane si cele din alte sisteme de drept cu privire la divort.
Am avut in vedere analiza legislatiilor unor state precum Anglia, Franta si
Egipt, a caror sisteme de drept sunt fie diferite de sistemul roméan de drept

(Anglia si Egipt) fie similare cu acesta (Franta).
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Utilizarea metodelor enumerate pentru atingerea obiectivelor propuse a
facilitat, in final, interpretarea corectd a rezultatelor obfinute in urma

cercetarii efectuate si au contribuit la formularea unor concluzii pertinente.

CONCLUZII SI PROPUNERI DE LEGE FERENDA

Principalul obiectiv de cercetare pe care ni l-am asumat prin aceasta
teza a fost acela de a intreprinde o analiza, teoretica si practica, a dispozitiilor
legale referitoare la divort, raportate in principal la sistemul de drept roman.

Motivatia alegerii acestei teme a constat iIn complexitatea fenomenului
social al desfacerii casatoriei si consecintele sale juridice, dar si modificarile
legislative notabile care au avut loc in Romania, in ultimii ani, in privinta
acestei institutit. Credem ca putem vorbi despre o adevdratd reforma
legislativa, in conditiile in care noile reglementari au realizat o liberalizare
semnificativd a divortului, acordand intaietate ,,divortului-remediu”, prin
acordul partilor, in defavoarea ,,divortului-sanctiune”, pronuntat din culpa
unuia dintre soti.

Pentru a realiza obiectivul pe care ni I-am propus in teza de fatd, am
pornit de la a studia evolutia istorica al reglementdrilor din domeniul
divortului, pornind de la vechiul drept roman, continuand cu ,,vechile legiuiri”
romane, Codul civil roman de la 1864 si Codul familiei. Ne-am asumat acest
demers initial, in scopul de a ajunge la o intelegere reald a contextului si
continutului actualelor reglementari din Romania, cuprinse in art. 373 — 404 C.
civ. si art. 914 — 934 C. pr. civ.

Aceastd analiza istoricd ne-a permis sd facem o serie de observatii
privind perceptia legiuitorului asupra fenomenului social al divortului, privind
atitudinea sa normativa si chiar asupra intelesului pe care acesta 1-a atribuit
deciziei sotilor de a rupe relatiile de familie.

Chiar si semantic si terminologic, conceptia legiuitorului a evoluat;
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daca notiunea 1n discutie era desemnata prin termenul divortium - in perioada
dominatiei romane, ,,despartenic” sau ,,despartire” - Tn perioada vechilor
legiuiri romanesti, in prezent legiuitorul roman foloseste notiunea de ,,divort”,
intr-un sens ce poate fi interpretat ca sinonim cu acela al sintagmei
,,desfacerea cdsatoriei”. O asemenea interpretare ar decurge din faptul ca, desi
capitolul VII al actualului Cod civil roman se intituleaza ,desfacerca
casatoriei”, singurele dispozitii pe care le regasim subsumate acestui capitol
se referd la divort.

Or, asa cum am aratat pe parcursul lucrarii, in realitate aceste doua
notiuni nu sunt sinonime, deoarece casatoria poate fi desfacuta nu doar prin
divort, ci si prin Incheierea unei noi casatorii, atunci cand celalalt sot a fost
declarat mort prin hotdrare judecatoreasca (in acest caz, daca sotul declarat
decedat reapare, dar celalalt sot s-a recasatorit intre timp, prima casatorie este
considerata desfacuta la data incheierii casatoriei subsecvente).

Analiza istorica pe care am intreprins-0 S-a extins §i asupra a ceea ce
legiuitorul a acceptat, de-a lungul timpului, ca motive de divort.
Reglementarea mai largd sau mai restrictivd a acestora a avut consecinte
sociale directe asupra numdrului de casatorii desfacute prin divort. De
exemplu, pand in secolul al XIX-lea, casatoriile puteau fi desfacute pentru
motive derizorii, precum vizitarea vecinului de catre femeie, fara acordul
sotului, ori participarea acesteia la petreceri. Abia odata cu intrarea in vigoare
a Codului civil de la 1864, motivele de divort au fost limitate ca numar si mult
mai bine conturate in legislatia romana.

Si in privinta persoanelor care puteau solicita divortul s-au Tnregistrat
schimbari in timp.

Daca astdzi pare inadmisibil s1 absurd ca parintii sotilor sa intervina in
relatiile de familie ale celor din urma, acestor ascendenti le-a fost multa
vreme recunoscut dreptul de a incuviinta divortul copiilor lor (dispozitie

prevazuta in art. 259 din ,,vechiul Cod civil”).
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O constantd a legislatiei de pe teritoriul tarii noastre a fost insa
posibilitatea de a solicita desfacerea casatoriei, chiar daca la inceput aceasta
era doar o prerogativa a barbatului.

Evolutia istorica a mentalitatilor legiuitorului se reflecta in
reglementarea raporturilor dintre soti, secolele de subordonare a femeii fatd de
barbat fiind astazi inlocuite cu afirmarea si garantarea principiului egalitatii
dintre soti. Vechile legiuiri, considerate azi ca primitive si discriminatorii, se
concentrau pe reglementarea efectelor patrimoniale ale divortului, omitandu-
le aproape in totalitate pe cele nepatrimoniale, ca si pe cele privind relatiile
parintilor divortati cu copiii rezultati din casatorie. Actualele reglementari din
Romania (si nu numai), chiar criticabile sau lacunare in unele privinte,
reusesc totusi sa contureze un regim juridic modern si adaptat realitatilor
sociale ale zilelor noastre. Normele juridice referitoare la divort
reglementeazad azi atat raporturile nepatrimoniale, cét si pe cele patrimoniale
dintre fostii soti, aspecte precum numele purtat dupd divort, obligatia de
intretinere ori prestatia compensatorie, relatiile dintre parinti si copii, cu
respectarea prioritard a interesului superior al acestora.

Nu in ultimul rand, am acordat un spatiu de analiza raporturilor dintre
normele juridice si cele religioase privind divortul. Daca, initial, atributia de
solutionare a conflictelor de familie apartinea Bisericii, in prezent, relatiile de
familie sunt reglementate statal, unitar pe tot teritoriul tarii, fara a se face
distinctie intre religia cetatenilor. Chiar si optica Bisericii asupra divortului a
inregistrat progrese, tot mai multe religii admitand astazi ceea ce odinioara
parea de neconceput: desfacerea casatoriei si incheierea unei noi casatorii.

Una dintre putinele surse de cunoastere asupra vechiului drept
romanesc o reprezintd relatarile unor cdlatori straini, ale caror opinii erau insa
puternic influentate de propriile lor conditionari religioase si culturale.

Intr-adevir, acestia si-au redactat operele pe baza relatarilor localnicilor

si prin urmarirea directa a vietii cotidiene a acestora, dar observatiile lor se
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bazeazd doar pe vizitarea anumitor regiuni istorice ale tarii, de obicei
comunitati restranse.

Asa fiind, relatarile acestor calatori nu pot fi, iIn opinia noastrd,
extrapolate si considerate ca reprezentative pentru intreg teritoriul actualei
Romanii, cu atat mai mult cu cat aici au locuit, de-a lungul timpului, diferite
etnii: romani, sasi si maghiari, fiecare cu propriile obiceiuri.

Distinct de analiza istorica pe care am realizat-o in teza de fata, am
incercat o analiza logico-juridica aprofundata a actualelor reglementari interne
din materia divortului, atat sub aspect material, cat si sub aspect procedural.
Am efectuat investigatii comparative si interpretative asupra reglementarilor
in materie, semnaland, acolo unde a fost cazul, lacunele sau inadvertente
legislative.

Am analizat critic opiniile formulate in literatura de specialitate,
urmarind cu prioritate aspectele de continuitate si discontinuitate ale
dispozitiilor legale, in scopul de a face o evaluare obiectiva a stadiului actual
al reglementarilor si al cercetarilor stiintifice referitoare la tema acestei teze.

Ca o concluzie a acestor analize, putem spune ca institutia desfacerii
casatoriei a evoluat de la caracterul exceptional, pe care 1-a dobandit prin
dispozitiile Codului familiei, la o procedura des uzitatd in practica, ce poate
imbraca mai multe forme: desfacerea casatoriei prin acordul sotilor, pe cale
administrativa, prin procedura notariald, pe cale judecatoreasca, ori desfacerea
casatoriei din culpa unuia dintre soti, pe cale judecatoreasca, pentru o
multitudine de motive.

De asemenea, dispozitiile legislative in materie de divort au evoluat de
la o formulare negativd la una pozitivd, in stransd legdtura cu intentia
legiuitorului roman de a realiza o liberalizare a institutiei divortului.

Divortul pe cale administrativa si cel prin procedura notariala sunt doua
modalitati distincte, dar asemanatoare, de desfacere a casatoriei prin acordul

sotilor. Acestea au fost reglementate, pe de o parte, pentru a ajuta la
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degrevarea instantelor judecatoresti, iar, pe de altd parte, pentru a oferi sotilor
care se afla in imposibilitatea de a continua casatoria, datoritd unor motive
care au afectat grav si iremediabil relatiile dintre ei, o posibilitate relativ
rapida, simpla si mai putin costisitoare de desfacere a casatoriei.

Cu toate aspectele pozitive prezentate, trebuie sa finem seama de faptul
ca Roméania se numara printre putinele state care au adoptat, concomitent,
toate cele trei modalitati de desfacere a casatoriei. Desi practica va fi cea care
va arata, in final, utilitatea acestora, in doctrind au fost prezentate unele
aspecte negative ale procedurilor de desfacere a casatoriei prin acordul sotilor,
dar si unele de natura controversata, precum stabilirea adevaratei vointe a
sotilor.

Daca, initial, culpa unuia dintre soti, a constituit un element de baza al
procedurii de desfacere a casatoriei, odata cu intrarea in vigoare a Legii nr.
202/2010, legiuitorul roman a acordat o pondere mai mare consimtamantului
sotilor la desfacerea casatoriei.

Astfel, consimtamantul liber exprimat si neviciat al sotilor la desfacerea
casatoriei a dobandit o importantd deosebitd. Legiuitorul a aplicat principiul
simetriei in acest caz, sustinand ideea potrivit careia, daca pentru incheierea
casatoriei este suficient consimtamantul liber exprimat al sotilor, si la
desfacerea acesteia este suficient consimtamantul acestora. Doar in situatia in
care unul dintre soti nu isi exprima acordul la desfacerea casatoriei, procedura
judiciara devine obligatorie, in toate celelalte cazuri, in care sotii sunt de
acord cu desfacerea casdtoriei, acestia fiind liberi sd opteze pentru oricare
dintre procedurile reglementate de lege.

Este esentiald, insd, respectarea conditiilor impuse de lege in privinta
consimtamantului. Acesta - in mod obligatoriu - trebuie sa fie liber exprimat
si neviciat. Prin urmare, sotii trebuie sa se prezinte personal in fata ofiterului
de stare civild ori in fata notarului public, atat la depunerea cererii de divort,

cat si pe tot parcursul procedurii de divort. Doar i1n mod exceptional cererea
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de divort poate fi depusa prin mandatar.

Consimtamantul sotilor vizeaza diferite aspecte ale divortului, si nu
doar acordul dat pentru desfacerea casatoriei. Astfel, pentru a putea opta
pentru oricare din cele doua modalitdti de desfacere a casatoriei (pe cale
administrativa ori prin procedura notariald), sotii trebuie sa fie de acord si in
privinta numelui pe care il vor purta dupa divort.

Un alt aspect asupra caruia sotii trebuie sa isi exprime consimtamantul
priveste copii minori ai sotilor, nascuti din casatorie, din afara acesteia ori
adoptati de soti, in cazul in care acestia opteaza pentru desfacerea casatoriei
prin procedurd notariala. Aceasta deoarece, in cazul desfacerii cadsatoriei prin
procedurd notariald, autoritatea pdrinteascd trebuie impartitd Intre parinti;
posibilitatea de exercitare exclusiva a acesteia exista doar in cazul procedurii
judiciare.

De asemenea, legiuitorul a trecut de la termenele de conciliere si
gandire 1ndelungate, pe care sotii erau obligati a le respecta in vederea
obtinerii divortului, la un termen rezonabil, de 30 zile, aplicat in cazul
desfacerii cdsatoriei pe cale extrajudiciara.

In ceea ce priveste divortul pe cale administrativa, consideram ca, de
lege ferenda, s-ar impune modificarea art. 378 C. civ., in sensul instituirii —
alaturi de dreptul de a se adresa instantei de judecata in vederea pronuntarii
divortului si de a cere acoperirea prejudiciului cauzat prin refuzul nejustificat
al ofiterului de stare civila de a solutiona cererea de divort — a dreptului de a
solicita desfiintarea dispozitiei de respingere a cererii de divort, sau macar
instituirea unei cai de atac Tmpotriva acesteia.

Asa cum am ardtat in cuprinsul lucrdrii, exista in prezent controverse
legate de continuarea actiunii de divorf de cdtre mostenitori, legate de
conditiile in care pot fi exercitate caile de atac impotriva hotararilor de divort,
dar si unele aspecte ce privesc masurile pe care instanta le poate lua pe calea

ordonantei presedintiale, in cadrul procesului de divort.
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Am sugerat legiuitorului modificarea continutului art. 919 C. pr. civ., In
sensul clarificarii confinutului acestuia si elimindrii oricarui echivoc.
Consideram ca este necesar a se stabili legislativ daca masurile vremelnice pe
care instanta le poate lua in prezent, pe calea ordonantei presedintiale, se
limiteaza ,,doar” la cele enumerate in acest articol, sau sa se specifice ca, in
cazul solicitarii ludrii altor masuri decat cele enumerate limitativ in cadrul
articolului, trebuie indeplinite toate conditiile de admisibilitate ale ordonantei
presedintiale.

Si in privinta cdilor de atac impotriva hotararii de divort, noile
reglementari sunt, de asemenea, de natura a lasa loc de interpretare. Propunem,
de lege ferenda, si modificarea dispozitiilor art. 927 C. pr. civ., in sensul
nominalizarii exprese a cdilor de atac ce pot fi exercitate de soti, impotriva
hotararilor date in procesul de divort; aceasta deoarece, la momentul actual,
dispozitiile in cauza prezintd doar unele particularitati ale apelului si ale cailor
extraordinare de atac.

Controverse si interpretari diverse planeazd si asupra datei desfacerii
casatoriei, in cazul continudrii actiunii de divort de catre mostenitori, la
decesul unuia dintre soti. Astfel, daca actiunea mostenitorilor este admisa,
casatoria defunctului este considerata a fi desfacuta la data introducerii cererii
de divort, potrivit art. 925 C pr. civ. In acest caz, s-a pus problema naturii
juridice a raporturilor dintre parat si reclamant, in perioada dintre introducerea
cererii de divort si decesul unuia dintre soti, avandu-se in vedere faptul ca,
spre exemplu, in aceasta perioada ar putea interveni nasterea unui copil care,
datoritd acestor reglementdri ar dobandi statutul de copil nascut inafara
casitoriei. In consecintd, pentru preintdmpinarea acestor situatii consideram
ca se impune modificarea textului de lege in sensul stabilirii datei de
desfacere a casatoriei la data decesului, iar nu la data introducerii cererii de
divort.

Cu toate lipsurile sau ambiguitdtile semnalate, noua legislatie aduce
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insa si numeroase clarificari, in privinta unor aspecte ce au nascut controverse
doctrinale si jurisprudentiale, sub imperiul Codului de procedura civila de la
1865. Astfel, de exemplu, noile dispozitii au inlocuit termenul de ,,domiciliu”
cu cel de ,,Jlocuinta”, in cuprinsul regulilor de stabilire a instantei competente,
din punct de vedere teritorial, sd solufioneze cererea de divorf. Aceasta
precizare terminologicd este menitd a indica fara dubiu locuinta faptica a
sotilor, respectiv locatia in care acestora le vor fi comunicate, pe tot parcursul
procesului de divort, actele procedurale.

De altfel, in momentul de fata, apreciem cad toate prevederile ce
reglementeazd competenta instantelor romane de a solutiona cererea de
desfacere a casatoriei adresatd instantei sunt caracterizate intr-0 oarecare
masura de claritate si precizie. Legiuitorul a reusit sa acopere, cu mici exceptii,
situatiile ce pot apdrea in practica cu privire la stabilirea instantei competente,
material si teritorial, in solutionarea cererilor de divort ,cu sau fara elemente
de extraneitate.

Concluzionand, putem spune cd legiuitorul a adus imbunatatiri
semnificative, apreciate ca binevenite de marea majoritate a literaturii de
specialitate, divortului, in general, si aspectelor procedurale ale acestuia, in
particular, si aceasta nu doar prin modificarea Codului de procedura civila, ci
si prin adoptarea Legii nr. 202/2010 si a Codului civil din 2009.

In formularea de propuneri de lege ferenda, acolo unde am considerat
ca se impune interventia legislativa pentru clarificarea, adoptarea, modificarea
sau eliminarea unor norme juridice, ne-am inspirat si din aspectele pozitive pe
care le-am identificat in legislatia altor tari. Am studiat, in acest scop, atat
sisteme de drept de aceeasi origine romano-germanica ca si dreptul roméan, cat
si sisteme de drept asimilate unor culturi diferite, precum cel anglo-saxon sau
musulman.

In plan international, se poate constata ci majoritatea statelor lumii, cu

doar cateva exceptii, considera admisibil divortul. Chiar si In cazul unor state
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islamice se poate observa o evolutie notabila in acest sens: in mod traditional,
divortul era considerat inacceptabil, apoi a fost admis divortul unilateral —
numai la solicitarea barbatului si doar pentru motive expres enumerate de lege,
ajungandu-se astazi sa se admitda divortul solicitat din initiativa oricaruia
dintre sofi.

Desfacerea casatoriei pe cale administrativa si prin procedura notariala
este rar intidlnitd pe mapamond. Doar cateva din statele lumii, precum
Portugalia, Federatia Rusa ori Danemarca, au mai adoptat aceste proceduri, pe
care le regisim in legislatia romand. In majoritatea statelor insa, singura
modalitate de desfacere a casatoriet a fost si ramane cea pe cale
judecatoreasca. Motivele acestei reglementari au fost dezbatute in doctrina
strdind, care a ajuns la concluzia quasiunanima ca o atare reglementare ar fi in
defavoarea sotilor ce nu au cunostinte juridice si nu au capacitatea de a-si
apdra singuri drepturile.

Pe de altd parte, atat in doctrina interna, cat si in cea internationala, s-a
pus tot mai mult problema reglementarii dreptului la divorf, prin tratate si
conventii internationale, ca drept fundamental al omului. Aceasta propunere
are la baza principiul simetriei: dacad persoana, potrivit Conventiei Europene a
Drepturilor Omului, are dreptul de a se casatori, tot asa ar trebui sa
beneficieze si de dreptul de a solicita desfacerea cdsatoriei, in situatia in care
nu mai poate ori nu mai doreste continuarea acesteia.

De asemenea, reglementarea dreptului la divort, ca drept fundamental
al omului, ar obliga statele la reglementarea acestuia in cadrul legislatiilor
nationale, in conditiile Tn care mai existd §i astdzi state care interzic
desfacerea casdtorier ori impun, in vederea realizarii acesteia, proceduri
greoaie, costisitoare si de lunga duratd de naturd sda descurajeze sotii sa
recurgd la divort.

La finalul cercetarii teoretice si practice pe care am intreprins-0 asupra

divortului, putem afirma cd, desi perfectibild, legislatia romana in materie este
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una dintre cele mai progresiste din lume. Credem ca statul nu isi mai poate
asuma astdzi un rol paternalist, cenzurand excesiv deciziile de familie si
impunand piedici formale sotilor decisi s pund capat relatiilor de familie. Din
acest punct de vedere, consideram ca este benefica permisivitatea legislativa
acordatd sotilor, de a alege modalitatea cea mai convenabild, cea mai putin
traumatizantd de a face acest lucru, atat din punct de vedere al cuplului, cat si
din perspectiva altor persoane apropiate, care sunt afectate psihic si emotional
de aceasta situatie.

Atitudinea legiuitorului roman este, in opinia noastra, maturd,
echilibrata si realistd, ceea ce se traduce printr-o reglementare echitabila, care
reuseste sa asigure ocrotirea intereselor generale ale societatii, concomitent cu
respectarea egalitdtii de gen, a libertatilor personale si a dreptului la viata

privata.
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