Tudor Vladimirescu, Revolutia romana si Europa
la 1821

Cele trei capitole ale lucrdrii de fata reprezinta, fiecare, o problema
istoriografica independenta. Revolutia din 1821 condusa de Tudor
Vladimirescu a avut o imagine buna in ziarele, cartile si documentele
diplomatice aparute in Europa Occidentala.

Am incercat sa oferim un raspuns in fiecare dintre cele trei capitole ale cartii.
Au fost aduse argumente istoriografice, impreuna cu cele documentare,
pornind de la principalele cercetari ale istoricilor romani si straini. Am
pornit dintr-un punct de vedere general si, dupa ce am decis sa insistam
asupra contextului politic (national, regional, juridic si diplomatic). Am
continuat sa prezentam imaginea Revolutiei Tudor Vladimirescu din 1821
pornind de la documentele diplomatice (in special otomane), in presa
(reviste belgiene, italiene) si in cateva carti contemporane importante
publicate in perioada 1821-1825, de autori francezi si englezi. De asemenea,
am inclus lucrarile unor martori oculari contemporani.

Doar insistand asupra interpretarii corecte a surselor istorice, vom putea
gasi raspunsul pe care il cautam.

Florin Nacu - cercetator stiintific in Institul de Cercetari
Socio-Umane ,C.S.Nicolaeascu Plopsor” din Craiova.
Este un istoric roman specializat pe problemele
structurilor sociale, importanta sociala, economica si
politica a Olteniei in istoria moderna. Avand o
educatie juridica, el combina in stiinta teme: dreptul,
istoria, economia, societatea.
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CUVANTUL AUTORULUI

Lucrarea “Tudor Viadimirescu, Revolutia romdnd si Europa la 1821: o
perspectiva de acum doud secole ” reprezintd un demers In care mi-am propus sa
construiesc o perspectiva asupra modului in care Europa a perceput primul eveniment
si, totodata, primul proces istoric din epoca moderna a istoriei Romaniei, Revolutia
de la 1821, petrecuta acum doua sute de ani.

Am considerat necesar sd prezint o imagine a evolutiilor politice si militare din
Sud-Estul Europei, evolutii determinate de sfarsitul razboaielor napoleoniene si de
aparitia ”Sfintei Aliante”, o structurd politica menitd sa zddarniceasca orice incercare
viitoare de emancipare prin revolutie sau prin schimbarea statu-quo-ului consfintit de
Congresul de la Viena. Este epoca in care, pentru prima oara, se foloseste in
corespondenta diplomatica europeana notiunea de ”Mare Putere”.

Tara Romaneasca si Moldova erau, la inceputul anului 1821, de peste un secol,
conduse de regimuri fanariote, strdine de-interesele lor, care, cu rare exceptii au
reprezentat o stagnare care va conduce la un decalaj evident in raport cu alte state
europene.

Am ales sa prezint informatii din lucrarile strainilor care au venit la Bucuresti,
informatii din presa internationald, din documente diplomatice, provenind de acum
doua secole.

Am analizat aceste informatii dintr-o perspectiva istoriografica, incercand sa
surprind modul in care Principatele au gasit calea de a se emancipa, in conditiile in
care se gaseau, asa cum s-a afirmat de attea ori, la Intretdierea intereselor a trei mari
puteri: Imperiul Habsburgic, Imperiul Rus si Imperiul Otoman. Unele state cu o
civilizatie puternica si chiar cu o istorie bogata in cuceriri, precum Ungaria si Polonia
isi pierdusera fiinta statald, in timp ce Balcanii se aflau sub stipanire otomana vreme
de secole. In acest context, la inceputul secolului al XIX-lea, Principatele Roméane
continuau sd reziste ca state, aflate sub suzeranitate otomana si sub un protectorat

rusesc incipient, de facto cu o autonomie interna trunchiata, lipsite de capacitatea de
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a-si crea institutii interne puternice, precum si o elita politicd, economica si culturala,
elita care sa determine inscrierea definitva pe traiectoria progresului.

Acesta a fost contextul ridicérii Iui Tudor Vladimirescu, o figura glorioasa si
eroica a istoriei nationale, o personalitate a Olteniei care s-a ridicat din randul
pandurilor, o fortd militara de inspiratie balcanica angrenatd in conflictele ruso-turce
de la Inceputul secolului al XIX-lea.

Tudor Vladimirescu a reusit sd fructifice modestele optiuni pe care le avea:
intrarea in serviciul unui boier in schimbul supravietuirii si al educatiei,
rascumpararea, accesul in trupele de panduri, urcarea in ierarhia boiereasca prin
negustorie si cumpdrarea, dupa obiceiul locului a functiei de vataf de plai.

Cunostintele juridice l-au condus pe drumul afirmarii, al constientizarii
apartenenetei sale la un popor cu o veche istorie.

Avéand un statut de ofiter, decorat de Imperiul Rus, Tudor a intrat in contact cu
ajute la eliberarea Greciei de sub otomani,pentru a ajunge cat mai aproape de
Stramtorile Bosfor si Dardanele.

Tudor Vladimirescu, lider militar si Alexandru Ipsilanti, liderul Eteriei din
1820 aveau aceeasi calitate de(ofiteri in armata Rusiei, urmareau fiecare propasirea
natiunilor din care faceau parte, numai ca diferentele dintre ei erau mari si au dus la
incapacitatea de a putea coopera.

In aceastd lucrare, am aritat cd Europa a cunoscut din rapoarte diplomatice,
articole de presd, scrieri ale unor calatori ambele revolutii, romana si greaca.
Revolutia romana si liderul ei au fost cunoscute de catre europeni numai ca simpatia
Europei pentru cauza Greciei, lupta grecilor stabiliti In lume pentru crearea propriului
stat au facut ca rolul Eteriei si al miscarii grecesti de la nord de Dunare sa fie de
multe ori mult mai bine prezentat cu riscul minimalizarii Revolutiei Roméne de la
1821.

Am analizat contextul diplomatic, politic, cultural national si regional, precum
si modul in care a fost perceputd Revolutia Romana din 1821 de acum doua secole.
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Lucrarea Tudor Viadimirescu, Revolutia romdnd si Europa la 1821: o
perspectiva de acum doud secole  analizeaza toate aceste elemente intr-un demers
care doreste sd prezinte o imagine unitara a modului in care europenii priveau spatiul

romanesc in urma cu doud secole.

Cercet.stiintif.IIl.dr. Florin Nacu



INTRODUCERE

Cele trei directii principale pe care am ales sd le urmaresc in aceasta lucrare
sunt: analiza istoriograficd a informatiilor prezentate, prezentarea separatd a surselor
diplomatice si a lucrarilor publicate de personalitatile care au trecut prin Tara
Romaneasca in 1821, urmate de relatarile de presa.

Voi integra, evident, in interpretarea istoriografici baza documentarda a
Revolutiei Romane de la 1821, deoarece, asa cum se va vedea, aceasta va fi
prezentatda obiectiv si pe un ton destul de elogios de presa occidentala. Cele mai
importante contributii avute in vedere au fost ale urmadtorilor autori: Berciu
Draghicescu, Adina, [Informatii din presa italiand despre revolutia Iui Tudor
Vladimirescu, in “Litua”, 1992, p.53-58; Bieltz,~ Lucia, Cernaton, Alexandru,
Reflectarea Revolutiei condusa de Tudor Viadimirescu in lucrarea ,,Lettres sur la
Valachie" de Fr. Recordon aparutd la Paris in 1821, i1n "Muzeul National”, VII,
1983, p.193-197; Bodin, D., Tudor: Viadimirescu in lumina izvoarelor italiene,
»Revista istoricd romana”, XI-XII, 1941-1942, pp. 46-65; Botzaris, Notis, Visions
balkaniques dans la préparation de la Revolution grecque (1789-1821),Geneve,
Paris, 1962; Camariano, Nestor, Tudor Viadimirescu in lumina unor documente din
Arhivele din Viena, ,,Revista de istorie”, XVI, 1963, nr. 3, pp. 643-650. Corivan, N.,
Informatii inedite din arhiva Ministerului de Externe de la Viena cu privire la
rascoala lui Tudor Viadimirescu, ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie lasi”,
V, 1968, pp. 195-201; Edroiu, Nicolae, Revolutia lui Tudor Viadimirescu (1821) si
presa belgiand: studiu §i anexe, Editura Presa Universitard Clujeand, 1997,
Laurengon, F . G ., Nouvelles observations sur la Valachie, Paris , 1821 ; Veliman,
Valeriu, Documente turcesti privind evenimentele de la 1821 din Principatele

Romdne, In ”Cercetari Istorice”, Muzeul de Istorie lasi, 1981-1982, p.343-353.



Se va vedea cd sursele ziarelor strdine erau bine documentate si destul de
exacte.

In schimb se va putea sesiza faptul ca in lucrarile scrise de memorialisti si
oameni care au indeplinit anumite sarcini diplomatice, Revolutia romana de la 1821
va fi prezentatd ceva mai defavorabil in raport cu misscarea revolutionard creata de
Eteria in Moldova.

Informatiile publicate in Europa Occidentala arata starea dificila a Principatelor
si lupta grecilor din Eteria pentru a castiga influenta necesara oferirii de ajutor
miscarii de eliberare nationala din Grecia.

Se va putea vedea si modul in care Marile Puteri vor incerca sa se foloseasca
de aceste revolutii pentru a-si atinge scopurile lor.

Disensiunile majore dintre Tudor Vladimirescu si liderul Eteriei, lexandru
Ipsilanti porneau de la personalitatile lor total diferite si de la scopurile urmarite.
Daca Tudor urmarea emanciparea nationald, alexandru Ipsilanti spera sid ramana
domn in cele doud Principate, continuand intr-un fel regimul fanariot, fapt netolerat
de cétre Tudor Vladimirescu.

Apropierea dintre cele doud miscari va fi conjuncturald, iar ratarea obiectivului
asigurarii sprijinului Rusiei, dezavuarea de catre Tar a ambelor miscari va conduce la
situatia in care Tudor Vladimirescu sa fie nevoit sa penduleze cu abilitate intre greci
si otomani. De la primii spera sa obtind intelepciune si prudentd pentru a nu starni
furia otomanilor si a-i determina sa treaca Dunarea, de la ceilalti spera sa obtina
abolirea regimului fanariot, precum si améanarea trecerii Dunarii.

Totusi, la Golesti, Tudor Vladimirescu a incercat o ultimd reconciliere cu
eteristii, nestiind ca astfel isi va pecetlui tragicul sau destin.

Din pacate, Alexandru Ipsilanti cazuse prada propriilor sale planuri de marire,
atat de lipsite de realism ca nici apropiatii lui nu le impartaseau.

Consulul rus Aleksandr Pini, simpatizant eterist, alaturi de Iordache Olimpiotul
fusese implicat in ajutarea fostului domnitor Caragea sa fugd din tarda in 1818, desi
initial se decisese retinerea lui aici. Unul dintre cei care a avut de suferit a fost chiar
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Tudor Vladimirescu, acesta pierzandu-si o parte din avere si slujba de vataf de plai la
Closani.

Tudor Vladimirescu se bucura, incepand cu 1815 de protectia statului rus,
devenind “’sudit” adica protejat in fata eventualelor abuzuri otomane sau fanariote.

Sa nu uitdm drama jafului de la Cerneti realizat de turcii de pe Ada Kaleh, care
aproape l-a ruinat pe Tudor Vladimirescu.

Se cuvine sd avem in vedere si pozitia sa de vames 1n Plaiul Closanilor. Practic,
aceasta parte a actualului judet Mehedinti se invecina la sud cu Cerneti (linia Dunarii,
dincolo de care erau turcii) iar la nord si la vest cu Imperiul Habsurgic (care controla
Transilvania si Banatul).

Practic, Tudor Vladimirescu se afla la marginea a doud lumi, intre Orient si
Occident, intre Austria si Turcia, doua forte care se tatonau reciproc asteptand
momentul unei confruntari, asta in conditiile infrangerilor din 1699, 1718, 1774,
1792 suferite de turci in fata austriecilor.

Austriecii insd incercau sd mentind cumva activ Imperiul Otoman fiindca stiau
ca Rusia era capabild sa se indrepte spre. Vestul Europei.

Epopeea razboaielor napoleoniene a ardtat vulnerabilitatea “vechii ordini
europene”. Aflat la Viena, chiar in zilele Congresului destinat a pune capat
suprematiei napoleoniene, Tudor Vladimirescu spera ca noile schimbari sa ajute la
propasirea natiunii sale.

Evident ca desi proclamau pacea si spiritul de reactie la orice semn de revolta
nationald, puterile europene asteptau momentul prielnic de a se lovi in secret, creand
revolte, asa cum va spera sa reugeasca Rusia la 1821.

Totusi, spre deosebire de Tara Romaneasca si Moldova care vor cunoaste
renuntarea la sistemul fanariot, Grecia va trezi simpatia Europei si va deveni
independenta la putin peste un deceniu de lupte cu turcii.

Tara Romaneasca si Moldova vor trebui sd mai astepte putin peste o jumatate

de secol acest deziderat, dar si aici vor incepe transformarile in contextul unui nou



conflict ruso-turc desfasurat cativa ani mai tarziu si incheiat cu pacea de la

Adrianopol din 1829.



CAPITOLUL I
CONSIDERATII ISTORIOGRAFICE

Se cuvine sd conturam o prezentare de ansamblu asupra momentului de la 1821 de
la care se aniverseaza in acest an doud secole. Pentru roméni, este momentul intrarii
in modernitate, pentru greci este anul inceputului luptei pentru independenta.
Romanii si grecii, mai exact lupta lor nationald s-au aflat in agrenajul intereselor
Marilor Puteri. Am incercat sa prezentam un cadru general asupra situatiei de la
1821, prin interpretarea informatiilor externe aparute in lucrari publicate in Europa, in
1821, precum si in presa anului 1821.

Stargitul epopeii napoleoniene in 1815 a dus la raspandirea ideilor de libertate si
independentd de la Dundre, Vardar, Pad, la Amazon, Orincco si Parana, de la
Balcani, Carpati, la Alpi si Anzi. Motivatia care a-dus la aceasta ridicare a natiunilor
si popoarelor in intervalul 1815-1821 a fostaceea a credrii unei elite in randul
paturilor sociale instdrite si cu acces la structurile militare, in conditiile in care multi
ofiteri ai Marii Armate napoleoniene au ales sa nu se mai intoarca in Franta unde nu-i
asteptau decat razbunarea Bourbonilor si marginalizarea, asacum péatesc de obicei
soldatii armatelor infrante. Acestia au deschis scoli private sau au intrat in serviciul
unor oameni bogati care aveau nevoie de administratori cu stiintd de carte, de
cunoscitori ai realitatilor occidentale'.

Imperiul Otoman era redundant catre schimbari la nivelul popoarelor cucerite,
dar cauta sa atraga cadre potrivite pentru armata si administratie, chiar din randul
marilor familii europene.

In Balcani, grecii reprezentau elita politica si comerciala in Imperiul Otoman,
dar si la nordul Dundrii. Dupd ei, urmau evreii si armenii, inclusiv in spatiul

romanesc. Desi grecii teseau si desfaceau intrigi la Constantinopol, desi orase grecesti

! Florin Nacu, Bicentenarul Revolutiei de la 1821. Semnificatii nationale, regionale si europene in “Journal
of Romanian Literary Studies”, nr. 21/2020, p.1243-1245.
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din Anatolia precum Smyrna prosperau,desi familii grecesti conduceau de un secol
Principatele Roméne, Grecia Continentald era sub o apasatoare dominatie otomana,
fapt ce determinase ca o bund parte a cremei societdtii grecesti oprimate si se
risipeasca 1n centrele comerciale fluviale central, sud-est europene, orientale, unde a
putut sa se manifeste plenar, alcatuind o elita nationala.

Odessa, Iasi, Bucuresti, Viena, Trieste devenisera adevarate orase unde grecii isi
stabiliserd adevarate puncte de rezistenta si de unde elita greacd a inceput sa aspire la
libertate.

Bulgarii continuau sa suporte jugul otoman, cautand prilejul emanciparii, sperand
la o ridicare comuna la lupta contra turcilor. Mai exista si sansa rebeliunii conduse de
Ali Pasa din Tebeleni, dar aceasta se afla in ultima faza si se va sfarsi tragic pentru
Ali Pasa si familia sa’.

In Serbia, preluarea puterii de catre Karadjeorgevic si apoi de Milog Obrenovic
(care era in bune relatii cu Sultanul Mahmud al II-lea) au dus la o oarecare
temporizare a luptei pentru autodeterminare din cauza unor anumite castiguri
teritoriale. Sa nu uitdm cé@ din Bosnia-Hertzegovina, un teritoriul locuit ortodocsi si
musulmani, se ridicaserd numeroase pasale otomane si chiar mari viziri.

Albanezii compuneau alaturi- de grecii epiroti o fortd militara, arnautii care
asigurau forta armatd a domnitorilor fanarioti in contextul in care armata nationalad
romaneasca fusese desfiintatd. Alaturi de ei, aromanii, macedoromanii, istro-romanii
nutreau si ei sentimente de lupta antiotomane.

Al doilea asediu esuat asupra Vienei ardta ca Imperiul Otoman era in faza de
decédere. Dimitrie Cantemir si Petru cel Mare Incercasera sa dea o lovitura decisiva
Imperiului Otoman, dar acesta rezistase, gratie aportului fostului rege suedez Carol al
XllI-lea in privinta artei militare.

Domnii fanarioti incepusera sa isi facd planul unirii Tarii Roménesti si a

Moldovei, cu binecuvantarea Rusiei, mai ales dupa enuntarea planului dacic de catre

* Bibliografia generala a Revolutiei de la 1821 a fost publicata de Alin Ciupala in ,,Anuarul Institutului de
Istorie «G. Baritiu» din Cluj-Napoca”, tom. XLVII, 2008, p. 557-578.
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Ecaterina a II-a. Multi domni fanarioti visau la gloria coroanei bizantine fiindca se
nascusera si traisera la Constantinopol. Cum grecii din Fanar si Pera erau principalii
interpreti si analisti ai politicii externe otomane, din cauza anumitor interdictii
musulmane conservatoare in privinta limbilor straine, a fost usor ca stirile despre
Imperiul Otoman sa se raspandeasca. Opera lui Dimitrie Cantemir, Cresterea §i
descrestrerea Curtii Otomane era cel mai amplu raport politic, militar, social,
economic despre Imperiul Otoman, iar raspandirea sa fragmentard in Occident de
catre fiul Iui Dimitrie Cantemir, diplomatul Antioh Cantemir a dus la sporirea
increderii in slabiciunea otomana.

Pierderile teritoriale suferite de Tara Roméaneascd si Moldova, pierderea
Banatului si Transilvaniei crescuserd intensitatea exploatarii de tip medieval, in timp
ce boierii pamanteni, vazandu-se scosi din jocul politic, cdutau cu ardoare sa revina.
Faptul ca manastirile romanesti inchinate Locurilor Sfinte furnizau tot mai multe
sume de bani si stocuri de alimente determina o accentuare a aservirii taranilor
dependenti de pe mosiile acestora, ceea ce sporea tensiunile sociale.

Péana in 1807, la Vidin, existase, de facto, un stat al Iui Pazvan-Oglu, intre
Belgrad, Dunare si Varna care, formal nu mai era sub controlul sultanului, statul
respectiv avand sediul la Vidin. Pazvan-oglu fusese soldat mercenar in armata
domnitorului fanariot Nicolae Mavrogheni, dar intrase in conflict cu acesta, fiind
scapat de abilitatile revolutionarului grec Rigas Velestinos”.

Rigas Ferraios-Velestinos a fost unul dintre primii vizionari care au pus bazele
ideologice ale viitorului razboi grec de independentd. A venit in Valahia, intrand in
slujba cancelariei domnitorului domnitor Nicolae Mavrogheni. Ecaterina a Il-a,
imparateasa Rusiei, 1-a atras pe losif al II-lea, imparatul Imperiului Habsburgic intr-o
actiune comund impotriva Imperiului Otoman. Planul Ecaterinei a fost denumit
generic drept ,,Proiectul grecesc”, deoarece acest proiect ambitios urma s reinvie
Imperiul Bizantin la Constantinopol, sub autoritatea rusa. A fost, in fapt, planul Iui

Petru cel Mare, in redactarea caruia, fostul Domn al Moldovei Dimitrie Cantemir a

® Florin Nacu, op.cit., p.1245-1247.
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avut o influenta majora, deoarece a fost autorul celei mai importante carti despre
Imperiul Otoman. In acest plan, Moldova si Valahia ar fi unite in ,Regatul Daciei.
Rigas Ferraios a fost trimis la Craiova pentru a inepta trupele militare si situatia
militara, in timpul razboiului (1787-1791/1792).

Analistii militari din Viena I-au sfituit pe imparatul Tosif al II-lea sa refuze planul
Tarinei Ecaterina a II-a, dar au inceput razboiul, pentru ca imparatul losif al II-lea
dorea anumite achizitii teritoriale strategice la granita Bucovinei cu Moldova. in
aceasta perioada, Rigas Ferraios a trait si a lucrat la Craiova. Aici a fost mediatorul
dintre Pazvan Oglu, fost mercenar in armata lui Nicolae Mavrogheni si domnitor.
Rigas Velestinos a realizat doud harti, pentru Tara Romaneasca si Moldova, iar mai
tarziu dupa razboi s-a dus la Viena, a inceput sd facd un plan pentru urmatoarea
miscare de independenta greacd, lucrand la un proiect de constitutie a Greciei. El a
fost arestat la Trieste, de agenti habsburgi, predat catre otomani, care l-au condamnat
la moarte si executat in 24 iunie 1798 la Belgrad, considerand ca daca l-ar fi dus la
Constantinopol, cum existase planul initial, acesta ar fi reusit sa evadeze.

Asadar, pe teritoriul Tarii Romanesti putem spune ca au inceput cu mult timp
inainte de 1821 planurile de realizare a unei revolutii de eliberare a poporului grec.

Eteria fusese infiintatd la Odessa in 1814 de trei negustori greci, cu sprijinul lui
Ioannis Capodistrias, erou grec al luptei pentru independenta si, ulterior, primul
presedinte al statului grec care atunci lucra ca ministru de externe al Tarului. Eteria -
”Societatea Prietenilor” 1si propunea sa lupte pentru castigarea simpatiei pentru cauza
greacd, fiind influentatd de ideile napoleoniene. Comunitatile grecesti raspandite in
Europa trebuiau atrase la cauza eterista.

Putem deosebi doua etape in definirea cauzei eteriste : 1814-1820 si 1820-1821.
Initial, grecii isi propuseserd dezrobirea Greciei aflate sub jugul otoman, cu sprijinul
Rusiei, care se erija in protectoarea crestinilor din Balcani®. Eteria incerca sa castige
adepti In Diaspora greacd, in timp ce grecii din Grecia de azi se uitau spre sprijinul

unor puteri precum Marea Britanie, Franta, Imperiul Habsburgic, grecii din Fanar,

* Marian Stroia, Romanii, marile puteri §i sud-estul Europei (1800-1830), Bucuresti, 2002, p. 170.
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Pera sau Smyrna (in Asia Micd) avand un sistem relational bine pus la punct.

Dupd 1820°, cand Alexandru Ipsilanti devine epitrop general al Eteriei, se
constatd oarecum o deviere de plan. Constantin Ipsilanti, tatal lui Alexandru Ipsilanti
domn fanariot, in 1806-1807 fusese pe moment domn al ambelor Principate, dupa ce
rusii intraserd in Principate, ajungand apoi in suita tarului Rusiei. Alexandru era si el
maior in armata rusd (la Dresda, in cursul luptei, 1si pierduse bratul stang). Consulul
Rus la Bucuresti, Aleksandr Pini, grec de origine, era simpatizant al cauzei eteriste.

Ultimul domn fanariot de la lasi, Mihail Sutu era simpatizant eterist, In timp ce
Alexandru Sutu de la Bucuresti era adept al intelegerii cu Imperiul Otoman (care va
muri in 18 ianuarie 1821, otravit de eteristi).

Se pare ca, dupa ce a preluat epitropia Eteriei, Alexandru Ipsilanti s-a indepartat
de la cauza initiala, sperand sa constituie la nord de Dunare o forta politicd menita sa-
i infrunte pe otomani, care sa permita interventia Rusiei si lui sa 1i garanteze pastrarea
controlului politic in Principate. Aici, cauza eterista se va intersecta cu altd cauza,
cauza nationald a romanilor. Ca si la 1848, la 1820-1821°, romanii aveau un plan
minimal, sd scape de domniile fanariote, acceptdnd dominatia otomana si unul
maximal, revenirea la domnii pamantene si incercarea de a deveni independenti.
Acest din urma plan era mai greu, fiindca Principatele nu aveau armata, domnitorii se
bazau pe arnauti (albanezi si greci din Epir), singura forta nationala incipienta fiind

pandurii olteni.

° Dragos Palade Miscarea de emancipare nationald a grecilor (1789-1821).Etape, evoluie, caracteristici
(ID), in ”Carpica”, nr.39, 2010, p.1-22.

® Amintim numai cteva din lucrarile dedicate momentului 1821 : C. D. Aricescu, Istoria revolufiunii
romdne de la 1821, Editura Typographiei Roméane G. Chitiu si I. Theodorian, 1874; Vasilie Alexandrescu
Urechia,Istoria Romaniloru: Revolutiunea lui Tudor Vladimirescu (dupa documente noue), 1821-1822,
1901; Vasile Arimia, Revolutia din 1821 condusd de Tudor Vladimirescu: documente externe, Editura
Academiei Republicii Socialiste Roménia, 1980; Gheorghe D. Iscru, Revolutia din 1821 condusa de Tudor
Viadimirescu, Editura Albatros, 1982; Gheorghe D. Iscru, Izvoare narative interne privind revolutia din
1821 condusa de Tudor Viadimirescu, Editura Scrisul Romanesc, 1987; Gheorghe D. Iscru, Revolutia
romdnd din 1821 condusa de Tudor Viadimirescu, Editura Casa de Editura si Librarie "Nicolae Balcescu,",
1996; Andrei Otetea, Tudor Vladimirescu si revolutia din 1821, Editura Stiintifica, 1971; Marin Mihalache,
Tudor Viadimirescu: Miscarea revolutionara de la 1821 si drama conducatorului ei, Editura Militara, 1971;
Dan Berindei, Traian Mutascu, Aspecte militare ale miscarii revolutionare din 1821, Editura Militara,
Bucuresti, 1973; Mircea T. Radu, 1821: Tudor Viadimirescu si revolutia din Tara Romdneascd, Editura
Scrisul Roménesc, 1978; Nicolae Edroiu, Revolutia lui Tudor Viadimirescu (1821) si presa belgiand. studiu
si anexe, Editura Presa Universitara Clujeana, 1997.
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Termenul de “pandur’”’ isi are originea in limba sarbo-croata, aparand in Croatia,
mai exact in Slavonia, cand in secolele XVII-XVIII, nobilii locali isi organizau
formatiuni de aparare formate din tineri inarmati si instruiti numiti “panduri”.
Ulterior si o parte din luptatorii contra otomanilor (initiatori ai unor incursiuni de
hartuire, atacuri rapide care stau la baza a ceea ce , mai tarziu s-a numit razboi de
gherild) au ajuns sa fie numiti panduri. Panduri s-au numit apoi detasamentele de
luptatori ai armatei habsburgice care pazeau granitele cu Imperiul Otoman. Pandurii
proveneau dintre romani, sarbi, croati si maghiari. In timpul stapanirii habsburgice
asupra Olteniei (1718-1739), multi tineri olteni si-au ales aceastd meserie de a pazi
granita pe Olt si pe Dunire. In special, din zonele Mehedintilor si Gorjului au fost
alesi majoritatea acestora, datoritd traiului de munte, mai aspru, indemanarii de a
utiliza arme (pentru vénitoare). In timpul stipanirii austriece, s-a generalizat
haiducia, multi razvratiti alegdnd sd atace mosiile. boierilor care “s-au dat cu
stapanirea”, convoaiele care duceau taxele colectate spre Craiova, Turnu-Severin,
Orsova si Viena. Autoritatile apelau la acesti panduri, pentru a se apéara de haiduci,
numai cd multi haiduci au intrat in randurile pandurilor distrugdnd din interior
planurile habsburgilor care au decis sa cedeze Oltenia Imperiului Otoman prin pacea
de la Belgrad din 1739. Domnitorul Tarii Roméanesti, Constantin Mavrocordat este
creditat ca fiind cel care a mediat diplomatic aceasta revenire a Olteniei la Tara
Romaneascd in 1739.

Dupd 1739, boierii au continuat s apeleze la panduri, pentru protectie, alti
panduri alegand sa se haiduceascd, in lipsa angajamentelor. Pandurii aveau anumite
scutiri de taxe, erau practic oameni liberi. In cursul luptelor, unii dintre ei, avand
stiinta de carte, in special greceasca (primita cu ajutorul preotilor si dascélilor, fie ca
feciori pe mosiile boieresti), au inceput s cunoascd anumite date despre identitatea
romaneasca, acestea, cumulate cu disensiunile sociale, contribuind la aparitia unei
anumite constiinte de neam.

Starsitul secolului al XVIII-lea a fost marcat de Revolutia Francezd, Razboaiele

"In general, Vladimir Osiac, Pandurii din Tara Romaneasca, Editura Scrisul Romanesc, Craiova, 1995.
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Ruso-Austro-Turce, razboaiele napoleoniene, momente in care si in spatiul roméanesc
s-a creat o anumitd tendintd de emancipare. Boierii romani care aveau educatie
greceasca au inceput sa constientizeze ca ortodoxia ii unea pe romani cu grecii si
rusii, crestinismul in general ii unea cu habsburgii romano-catolici dar ii opunea
turcilor musulmani. Totusi, boierii romani vedeau in rusi si austrieci puteri care ii
puteau ajuta sa scuture jugul otoman. De aceea, pe fondul interesului crescut pentru
Principatele Roméne al Rusiei, pandurii ajungidnd sa lupte de partea rusilor in
razboiul din 1806-1812, moment in care se remarca Tudor Vladimirescu, in calitate
de comandant al pandurilor. Tudor Vladimirescu fusese vataf de plai la Closani din
1806, cand se rascumparase din slujba avutd la boierul craiovean Ionita Glogoveanu
(Tudor era mosnean din Gorj, care intrase de copil in slujba boierului, primind, in
schimbul muncii, educatiei si ajungand sa-l reprezinte pe boier ca negustor, fapt ce-i
permite sa castige banii pentru a-si raiscumpara libertatea juridica si pentru a cumpara,
conform obiceiului timpului, slujba de vataf de plai in Closani, la granita cu Imperiul
Habsburgic, vataful de plai fiind o functie undeva intre sef de vama si subprefect, cu
atributii de control si administratie ), panain 1820. In 1806-1812 participa la rizboiul
ruso-turc, devine comandir, este decorat cu Ordinul Sf. Vladimir Clasa a III-a. in
aceste conditii, Tudor Vladimirescu a obtinut statutul de ”sudit” (locuitor aflat sub
protectia unei puteri straine) rus, fapt ce i conferea protectie fatd de eventualele
abuzuri otomane sau habsburgice®.

La aproape doua secole de la momentul 1821, cert este un lucru. Grecii se bazau
pe toate marile puteri angrenate 1n jocurile internationale, In timp ce romanii esuasera
in convingerea lui Napoleon I, englezii erau in relatii foarte bune cu Imperiul
Otoman, iar sprijinul rusesc si habsburgic erau privite cu rezerve, fiindca teritorii
romanesti fusesera rapite de aceste puteri.

Tudor Vladimirescu fusese la Viena in 1814-1815, pentru a-si ajuta prietenul, pe
Nicolae Glogoveanu, fiul lui Ionitd, pentru a transa cu justitia habsburgica mostenirea

sotiei lui Nicolae, decedate la Viena, precum si custodia fetitei lui Nicolae, aflate la

® Florin Nacu, op.cit., p. 1248-1250.
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Viena. Tudor, ca functionar de stat, avea drept de reprezentare in justitie (el media
cauze in districtul Closanilor, ca parte a sarcinilor de serviciu) si cunostea limba
germana, fiindcd facea comert cu habsburgii. Succesul de acolo si relatiile personale
cu Aleksandr Pini il facusera sa afle la Viena date despre discutiile care au stat la
baza Sfintei Aliante. Se considera ca tot atunci, Tudor ar fi intrat in contact cu liderii
greci eteristi.

Habsburgii aveau si ei interese la Bucuresti, domnitorul Ion Gheorghe Caragea
fiind in corespondenta cu secretarul lui von Metternich, Cavalerul von Gentz’,
evident, Caragea platind bani grei pentru protectie si la Viena si la Constantinopol,
fiindca asa va reusi sa fugd din Bucuresti, ajungand la Atena, unde va trai fericit cu
banii furati din Tara Roméneasca, pe un domeniu luxos din Atena, ddnd bani pentru
revolutia greacd, inceputd in 25 martie 1821.

Daca Tarul Alexandru dorise ca Sfanta Alianta sa ii protejeze pe ei, ca lideri ai
marilor puteri de rdscoale si revolutii, pentru a'nu se mai ridica un alt Napoleon,
Klemmens von Metternich, Cancelarul Austriac reusise sa impund, avand un caracter
machiavelic, ideea ca nicio altd putere sa sprijine in secret alte miscari, fiindca se stia
in trecut de astfel de miscari. Ori, practic, Alexandru I a cézut singur in capcana
pregatita chiar de el si asta se va vedea in 1821, cand a trebuit sd dezavueze actiunile
greacd si romana (Tarul se afla la Laybach- Lubljana de azi, la Congresul Sfintei
Aliante), desi acestea i-ar fi convenit in scopurile sale de acces la Stramtori, dandu-i
prilejul sa intervind contra otomanilor, ajutandu-i pe crestini.

Evident céd tocmai Alexandru Ipsilanti 1i oferise justificarea pentru dezavuare. La
lasi, liderul eterist demascase ajutorul Rusiei mult prea devreme, la 28 februarie
1821. Nici nu incepuse conflictul cu turcii, nu se cimentase alianta dintre romani si
eteristi (nici nu avea cum din considerentele pe care le vom expune mai jos) si

Alexandru Ipsilanti gresise grav. Rusia intervenea daca otomanii atacau teritoriul

° Joan, Bianu,0 scrisoare a cavalerului de Gentz despre revolutia lui Tudor Vladimirescu, in ,,Analele
Academiei Romane. Memoriile sectiei literare”, seria 2, XXXV, 1912-1913, p. 59-60.
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Principatelor si dacd interveneau in Grecia unde in martie 1821 trebuia s Inceapa
revolutia de eliberare.

Asadar, in 25 martie 1821, cand a inceput Rézboiul Grec de Independenta in
Grecia, Tudor Vladimirescu era deja in Bucuresti (20 martie 1821), Alexandru
Ipsilanti la fel, cei doi incercand s-si stabileasca zonele de interes, in aprilie 1821.

Academicianul Gheorghe Platon mentioneaza faptul ca Revolutia de la 1821 nu
poate fi considerata ca fiind opera unui singur om, ci a unei elite politice nationale
incipiente. Totusi, rolul de factor coagulant, de factor principal prin prisma
cunostintelor politice, juridice, militare, prin prisma punerii in slujba Revolutiei a
propriei averi 1i revine lui Tudor Vladimirescu. El este singurul care si-a urmat calea
pana la sacrificiul suprem, dorind emanciparea tarii sale, chiar si atunci cand sortii i
devenisera potrivnici:

” Apreciind cd, in conditiile specifice anului 1821, au fost reluate, addncite i
concentrate eforturile anterioare, nu am putut 'fi de acord cu asertiunea potrivit
careia revolutia din 1821 ar fi fost opera unui singur om, a lui Tudor Viladimirescu.
Problematica unei revolutii este mult prea complexd si complicata pentru a putea fi
pusd, insugita si solutionatd de un singur om. Prin urmare, considerdnd cda au existat
forte sociale si politice diriguitoare, interesate in schimbare, nu am acceptat nici
aprecierea cd Tudor Vladimirescu ar fi fost conducdtorul revolutiei romdnesti. De
altfel, mai demult, noi ingine am sdvdrsit aceastd eroare metodologicd. Sugestia
noastrd nu putea si nici nu poate atinge prestigiul eroului si insemndtatea jertfei sale.
Dimpotriva, stabilirea dimensiunilor reale ale fenomenului revolutionar avea, in
opinia noastrd, darul de a sublinia, si mai puternic, valoarea contributiei sale, de a
reliefa importanta si semnificatiile revolutiei. Inceputd de fortele politice interne,
aceasta a continuat §i dupd moartea lui Tudor Viadimirescu, prelungindu-se intr-o
larga actiune pe plan politic si spiritual, deschizand calea dezvoltarii moderne.

Complexitatea fenomenului — ne incheiam observatiile — obligd la o abordare a
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acestuia intr-o viziune largd, de naturd a-1 integra organic in cuprinsul epocii care [-
a produs i in care s-a desfasurat”"’.

,Cererile norodului roménesc” este cel mai important document prgamatic al
Revolutiei din 1821, conduse de Tudor Vladimirescu. Problemele interne'', dar si
relatia cu imperiile vecine'”, relatia cu popoarele balcanice asuprite, altele decat
grecii'” trebuiau avute in vedere de catre factorii de decizie din cadrul Revolutiei de
la 1821: Tudor Vladimirescu si “boierii fagaduiti” din ”Comitetul de Obladuire'*.

Istoricul A.D. Xenopol a considerat caracterul social ca fiind dominant numai
la inceput, evoluand ctre un caracter politic'.

I. C. Filitti considera ca ridicarea impotriva boierilor reprezenta paravanul prin
care turcii ar fi fost cumva lasati sa creada ca intre romani si greci nu este nicio
legatura, evident panda cidnd Rusia ar fi intervenit in ajutorul revolutiilor
romaneasci si greaca '°.

Distinctia dintre averile rau agonisite si cele ‘ale boierilor fagaduiti arata clar
faptul ca Tudor urmdrea o schimbare de -anvergurd, nu numai sociald, dar si
politica, mult mai evidenta in “Cererile norodului romanesc”, redactat nainte de
Proclamatia de la Pades, dar facut public mai tarziu din ratiuni evidente de
amanare a pericolului unei invazii otomane, care se putea realiza oricand situatia
internd exploziva ar fi impus-o in ochii autoritatilor otomane'”.

Pentru tarani si chiar pentru panduri, boierii, fagaduiti sau nu, erau pusi in
aceeasi categorie, iar Tudor Vladimirescu a trebuit sd ia masuri extreme pentru a

. . .. . . ceoq- .. . 18
opri abuzurile si jafurile realizate de unii dintre membrii fortei sale armate.

"% https://www.ucv.ro/pdf/international/informatii_generale/doctor_honoris/26.pdf.
"' G.D., Iscru, Revoluia din 1821 condusd de Tudor Viadimirescu, Editura Albatros, Bucuresti, 1982, p.30.
2 Mircea T. Radu, Tudor Viadimirescu si revolutia din Tara Romdneascd, Editura Scrisul Romanesc, 1978,
p. 243.
B Ibidem, p. 244.
" Ibidem.
5 AD. Xenopol, Istoria romanilor din Dacia Traiand. Vol. X. Istoria Tarilor Romdne de la Pacea de la
Bucuresti pand la rasturnarea fanariotilor. 1812-1821, Editia a I1I-a revazuta de 1. Vladescu, Editura Cartea
Romaneasca, Bucuresti, passin.
' Mircea T. Radu, op.cit.p. 247.
7 Ibidem.
'® A.D. Xenopol, op.cit., p.57.
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La 30 ianuarie 1821, Divanul 1-a obligat pe Tudor Vladimirescu sa puni
capatmiscarii, acestia incercand si-1 sperie cu spectrul pedepsei capitale. In acest
timp, Tudor se ocupa de administrarea Olteniei din tabara de la Tantareni'’

La 4 februarie 1821, boierii din Comitetul de Obladuire au decis sa-1 trimitd in
Oltenia pe Vornicul Nicolae Vacarescu pentru a pune capat miscarii.

La 20 februarie 1821, Tudor Vladimirescu a plecat spre Bucuresti, unde a
ajuns dupd o lund, la 21 martie 1821. in aprilie 1821, Tudor Vladimirescu a ajuns
la un acord cu Alexandru Ipsilanti, dupa ce ambele miscari fuseserd dezavuate de
catre Tarul Rusiei,la 28 februarie 1821. Multi boieri au fugit in Transilvania, la
Brasov, iar cei ramasi au semnat un acord cu Tudor pentru o “vremelnica
stapanire”.

Se cuvine sd vedem ce s-a intamplat din ianuarie 1821, dupa moartea domnitorului
de la Bucuresti. Boierii romani (Barbu Vacarescu, Grigore Brancoveanu, Grigore
Ghica) facuserd un ”Comitet de Obladuire” in care 1i cereau lui Tudor s@ porneasca
actiunea militard, sub aspect destul de greu de inteles, fiindcd se dorea coordonarea
cu Eteria (nu subordonarea fata de Eterie) pentru a oferi pretextul Rusiei, fard a
deranja prea tare Imperiul Otoman pana la momentul oportun.

In ceea ce priveste relatia initiald dintre Tudor si Eteria, istoricul Cristian
Ploscaru™ precizeaza explicit faptul ca  Liprandi mentioneazd informatia, destul de
ciudatd, ca toti capii eteristi (Al. Ipsilanti, lacovachi Rizo Nerulos si Leventis —
despre Pini, oficial rus, nu amintea nimic) ,,au socotit pe lordache [Olimpiotul]
vinovat de rascoala lui Tudor” (s.n.), nestiind, se pare (sau, poate tdinuind) de acel
legdmant incheiat de Tudor cu capitanii eteristi la 15 ianuarie 1821 *'.

Cristian Ploscaru® considera demni de luat in calcul aceastd informatie:

”Totusi, informatia nu este lipsitd de sens si, ag spune, de adevdr, deoarece lordache

Olimpiotul a fost facut vinovat de turnura pe care a luat-o migcarea lui Tudor, incd

! Mircea T. Radu, op.cit., p. 252.
? Cristian Ploscaru, Tradifie si inovatie in demersul politic al Iui Tudor Viadimirescu, in ”Analele
Universitatii din Craiova”, Seria Istorie, Anul XVI, Nr. 2(20)/2011, p.68, nota 1.
' LP. Liprandi, Rdscoala pandurilor., p. 418.
22 Cristian Ploscaru, op.cit.,nota 1.
19



de la sfarsitul lunii ianuarie. La inceputul lunii ianuarie eteristul Aristide Papas
fusese prins de turcii de la Ada-Kale si asupra sa gasite scrisori de-ale lui lordache
Olimpiotul, in care ii spunea lui Milos Obrenovici ca poate ridica 5 000 de oameni,
solicitandu-i ajutorul. Spre marea sa supdrare, Gh. Levendis confirmase ,,in toate
cafenelele” din Bucuresti, de ,,a umplut aproape toatd curtea”, cd se pregdtea o
ridicare contra Portii si ,,apoi intdmpld-se ce va voi bunul dumnezeu”. Iritat,
Olimpiotul il ameninta pe insugsi Ipsilanti, simfindu-si viata in primejdie ,, dinspre”
turci, ,,cd dacd va mai iesi ceva asemdndtor printre ai nostri sau in vreo altd parte”
(la Chisinau, lasi, Stanbul, alte celule eteriste), ,,mda voi grabi [sd actioneze — n.n.]
fard sd astept ordinul dumneavoastrda” > .

Tot Cristian Ploscaru® mai arati ci eteristii nu au luat in considerare posibila
cooperarecu bulgarii si sarbii a lui Tudor Vladimirescu: “de asemenea, intr-o
scrisoare cifratd, chiar din 15 ianuarie, P.A. Anagnostopulos, negustor eterist,
preciza cd la Bucuresti ,,s-au vazut cdteva ordine-ale lui Kalos”, nume conspirativ al
lui Al. Ipsilanti, iar, in loc sa se aplice, ,,incd existd judecadtori ai acestor ordine [...].
Ei spun cd n-au fost deloc prevederi la Bulgaria si Serbia” (s.n.)” fiind (evident)
vorba de lIordache Olimpiotul, si, se intelege, colaborarea , valahului” Tudor
Viadimirescu, care nu inspira nicio incredere cdpitanilor eteristi, trebuia repede
obtinutd, de vreme ce Milos Obrenovici nu dddea nici un ajutor%

Aceste detalii, puse cap la cap, aratd ca lordache Olimpiotul venise cu ideea
,,ademenirii” lui Tudor intr-o actiune comund si, se pare, cd l-a contactat prin
mijlocirea vornicului Constantin Samurcas *’. Lucrurile iegind in cele din urmd prost
pentru eteristi, el era invinovatit, cum stia Liprandi, de ideea pe care o avusese.

Cristian Ploscaru® vine cu noi detalii de natura sa clarifice sinuoasa evolutie a

raporturilor dintre Tudor si Eteria. Iordache Olimpiotul a plasat un om de incredere

> Documente 1821, 1V, p. 91; Bucuresti, 9 ianuarie 1821, lordache Olimpiotul citre Al. Ipsilanti.
24 Cristian Ploscaru, op.cit., nota 1.
> Ibidem, IV, p. 101; Bucuresti, 15 ianuarie 1821, P.A. Anagnostopulos citre Xanthos,
% Ibidem, TV, p. 92-93; Bucuresti, 9 ianuarie 1821, Bimbasa Sava citre Al. Ipsilanti.
* Mihai Cioranu, op. cit., p. 233.
28 Cristian Ploscaru, op.cit., p.68, nota 2.
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”in coasta” lui Tudor Vladimirescu, pe capitanul de arnauti lova, nimeni altul decat
varul lui Tordache Olimpiotul®: Dacd aceastd informatie (preluatd de la Nicolae
Ipsilanti, ale carui Memorii nu am avut posibilitatea sa le consult), este credibild,
Tudor ,,scapand” de lova cu primul prilej, acesta fiind executat din porunca sa
pentru jafurile facute la Otetelis (si altii fdcuserd jafuri, dar Tudor a fost mai
,bland” cu ei) 30t schimb, Dimitrie Macedonschi, purtdnd stigmatul de ,, ludd”,
deoarece, l-a ,,vandut” pe Tudor eteristilor la ,,sfdrsit”, nu a fost eterist, dupd cum
rezultd clar din mdrturisirile sale si din contextul evenimentelor’ . Mai mult, LP.
Liprandi, care i-a interogat pe fratii Macedonschi, afirma ca Dimitrie Macedonschi
[-a sfatuit insistent pe Tudor sd plece grabnic spre Bucuresti, pentru a-1 ocupa’, fapt
care contravenea planurilor eteriste, conform cdrora Tudor trebuia sa ramand in
Oltenia™.

Asadar, devine tot mai putin sau chiar deloc posibil sa fie acordata
credibilitatea asa-zisei subordonari a lui Tudor Vladimirescu fata de ”Eteria”.

In plus, devine tot mai evident faptul ¢ apropierea lui Tudor Vladimirescu de
Eteria a avut loc ca urmare a vechilor legaturi de prietenie dintre lordache Olimpiotul
si Tudor Vladimirescu. Tudor Vladimirescu afirmase,inainte de a se intalni la Golesti,
cu lordache Olimpiotul, pe drumul de retragere spre Oltenia, faptul ca il salvase pe
Iordache Olimpiotul si-1 ascunsese la Cerneti, cdnd acesta era pe punctul de a fi prins
de austrieci (care l-ar fi predat turcilor): ” De multe ori gandesc ca v-am zis cd
lordache imi este vrajmas si cd de fata (evident, lichidarea capitanului lova stricase
raporturile dintre lordache si Tudor) ma goneste si ca dansul trebuie sd-mi fi prins
scrisorile ale pasei Diiului [Vidinului], care ne lipsesc de o postd, si ca dansul imi
vrea moartea. Eu sunt scapdtorul sau cdnd trecuse din Serbia prin Tara Nemfeascd

si abia l-am scapat in casa mea din mdnile nemtilor si, acum, spre rdspldtirea facerii

» Mircea T. Radu, op. cit., p. 224.
O Amintirile lui lordache Otetelisanu despre atacul pandurilor asupra boierilor la Benesti in 1821, in
Documente 1821, V, p. 584.
3! Declaratia frafilor Macedonschi, p. 520-525.
*2LP. Liprandi,op.cit. , p. 274.
3 Nestor Camariano, Planurile revolufionare ale eteristilor din Bucuresti si colaborarea lor cu Tudor
Viadimirescu, in ,,Studii ”, 1967, nr. 6, p. 1171-1172.
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mele de bine, il vedeti cata goand imi face, fratilor? Ce trebuie sd facem cu astfel de
om? Eu nu stiu. Noi avem de patru ori putere mai multd decdt ddnsul, si mai vartos si
tunuri, §i cum au cutezat sd ne scrie cu astfel de chip?’*”

Tudor Vladimirescu stia cd avea nevoie de popor si atunci a venit cu ideea sociala
(intreprindere riscantd fiindca boierul romén era dusmanul taranului mai mult decat
turcii sau fanariotii), care se desprinde din Proclamatia de la Pades (23 ianuarie
1821), Cererile Norodului Romanesc (februarie 1821) cu “ocrotirea boierilor
fagaduiti”, agreatd de ”Comietul de Obladuire”, cat timp averile boierilor “fagaduiti”
nu erau afectate.

Numai c@ greseasa lui Alexandru Ipsilanti a dardmat intregul esafodaj: Rusia a
dezavuat ambele miscari, boierii adepti si adversari ai revolutiei au plecat la Brasov,
in Imperiul Habsburgic (totusi, existd indicii ca Dinicu Golescu s-ar fi prezentat la
Tudor cu o scrisoare din partea unor boieri patrioti dela Brasov care erau de acord cu
Tudor desi plecaserd din Tara Romaneascd), in'exil autoimpus, Tudor a trebuit sa
trateze cu otomanii discret ("Arzul” catre Poarta, scrisorile catre Pasa de Vidin etc)
fiindca nu voia sa declanseze razboiul cu turcii si boierii “fagaduiti” nu mai erau de
acord cu el, cerdnd “potolirea” razvritirii. In plus, o parte din boierii rimasi in
Bucuresti au intrat intr-un soi de “arest la domiciliu”, iar Tudor Vladimirescu a ramas
stapan pe Oltenia si judetele de campie, in timp ce Ipsilanti avea judetele de munte si
sprijinul Moldovei.

Totusi, impotriva lui Tudor au avut loc mai multe tentative de eliminare, dorite de
eteristi incd din timpul marsului de la Tantareni spre Bucuresti (comploturile
consulului Pini si ale Banului Constantin Samurcas®), pana la prinderea lui, prin
tradare, de catre eteristi i asasinarea din 27mai / 7 iunie 1821.

Tudor Vladimirescu nu avea motive si se subordoneze Eteriei, dat fiind ca avea

aceeasi protectie de care se bucura si Alexandru Ipsilanti. Subordonarea Iui catre

3 https://jurnaluldearges.ro/intalnirea-golesti-1821-dintre-tudor-vladimirescu-iordache-olimpiotul-66351

accesat la 10 ianuarie 2021. 3
¥ D. Bodin, Tudor Viadimirescu si Constantin Samurcas, in volumul In amintirea lui Constantin Giurescu.
La doudzeci si cinci de ani de la moartea lui (1875-1918), Bucuresti, 1944, p. 158.
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Eterie l-ar fi cobordt in ochii boierilor pamanteni care doreau sa scape de
”concurenta” fanariotilor. Eteristii au dorit sa aiba la dispozitie resursele (inclusiv
averile boieresti) pentru cauza lor, mai ales dupa greseala imensa a lui Ipsilanti.
Tudor Vladimirescu era mult mai lucid decat Alexandru Ipsilanti care visa la o
cucerire a Constantinopolului® (un plan “fantasmagoric” care arati ci avea
cunostinte militare limitate) sau macar la tronul Principatelor ca si tatal lui. Starea
mintald a lui Alexandru Ipsilanti era destul de degradata in 1821, avand in vedere
ultimul discurs tinut in fata trupelor sale la Dragasani, inainte sa fugad peste munti, pe
la Turnu Rosu, in Transilvania, discurs 1n care isi critica dur soldatii ramasi in viata,
dand vina pe lipsa lor de eroism. in realitate, pandurii lui Tudor, caliti in numeroase
altercatii si lupte cu turcii (1806-1812, luptele din 1815, cand turcii de pe Ada Kaleh
arseserd Cernetii, unde Tudor avea resedinta lui si mare parte din avere) aveau mai
multa indeménare decdt eteristii, multi dintre ei provenind din negustori, mici
intreprinzatori care nu aveau experienta razboaielor. Armata Eteriei, adunatd in
Basarabia nu cuprindea numai greci, avea si-sarbi, bulgari, albanezi, arnauti, macedo-
romani care luptaserda mai mult sau . mai putin in confruntdri cu turcii. Tudor
Vladimirescu intarise Manastirile din Oltenia (mai ales Tismana, Vodita, Strehaia,
Motru), sperand sa reziste de-a lungul acestei “linii fortificate”, eteristii scotdndu-1
din joc tocmai ca sd poata pune ména pe aceste elemente de aparare. Din pacate
pentru ei, pandurii de acolo nu si-au tradat credinta dupa moartea lui Tudor. O mica
parte din panduri au continuat lupta cu otomanii la Dragésani, Sculeni si Secu, fara
succes nsa.

Alexandru Ipsilanti ar fi dorit s reziste in Tara Romaneascéd si Moldova, nu sa
treacd Dunarea, unde bulgarii poate l-ar fi sustinut (sarbii au preferat sa stea deoparte
dupa concesiile otomane din 18137), cel putin dupi greseala deconspirarii ajutorului

rus care nu va mai veni niciodata.

* Notis Botzaris, Visions balkaniques dans la préparation de la Revolution grecque (1789-1821),Geneve,
Paris, 1962, p. 104-106.
¥ G.G. Gervinus, Insurection et régénération de la Gréce, Tome premier, Paris, 1863, p. 165-167.
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Dezastrul eterist din vara Iui 1821, fuga Iui Alexandru Ipsilanti in Transilvania si
moartea sa tragica la Viena in 1828 (a trdit in mizerie, imbolnavindu-se mintal foarte
grav) au dus la falimentul miscarii. Totusi, fratele sau, Demetrios, care a contribuit la
succesul miscarii din Moldova, avand valente de lider, s-a distins in luptele din
Moreea, educat fiind la scoli militare franceze, devenind unul din comandantii de
incredere ai lui loannis Capodistrias.

Faptul ca Marea Britanie si Statul Papal nu s-au implicat in Sfanta Aliantd a
determinat ca Anglia sd actioneze in interesul sdu, sprijinind lupta greacd pentru
independentd, ceea ce a dus ca in 1828-1832 sa vorbim de triumful independentei
Greciei.

Istoricul C.D.Aricescu, in lucrarea sa ,,Istoria Revolutiunii Romane de la 18217,
printre primele lucrari dedicate exclusiv acestui eveniment istoric nota: ,,Tudor
concentra in inima sa suferinfele seculare ale unui popor-martir. La vederea
Jafurilor si nelegiuirilor cu care Turcii si Grecii-chinuiau acest popor, el medita in
secret liberarea lui, prepardndu-se ani intregi pentru realizarea acestui nobil
scop...”".

Istoricul Nicolae Balcescu apreciaza astfel rolul istoric al Revolutiei de la 1821:
., Revolutia de la 1821 nu moare cu Tudor, cdci desi Poarta, cu toate propunerile
Rusiei, care proteja pe fanariofi, ia puterea din mdna lor §i o dd ciocoilor, in loc de a
o incredinta poporului, iar ciocoii spre recunostintd trecurd la 1828 in partea
rusilor, ridicand Tara contra Turcilor...”.

Academicianul Florin Constantiniu emite urmatoarele concluzii despre Revolutia
lui Tudor Vladimirescu: ™ Istoriografia regimului comunist a purtat o indelungata i
sterild discutie despre evenimentele din 1821: care a fost caracterul lor, rdscoald,
miscare revolutionard sau revolutie? Scolastica unui marxism osificat cerea
incadrarea intr-o definitie pe cdt de rigida pe atdt de discutabild. Ironia situatiei a
fost creatd de faptul ca desi marxismleninismul exclude posibilitatea revolutiilor
facute de taranime (doar burghezia si proletariatul ar avea aceastd ,,capacitate"!),
Marx a numit actiunile lui Tudor ,,revolutie taranesca". Desfasurarea actiunii lui

24



Tudor Viadimirescu a fost mai intdi abdtutd de la cursul ei inifial de dezavuarea de
cdtre tar, apoi intreruptd de executia liderului si de interventia otomand. Ceea ce se
anunta o revolutie a rdmas o rdscoald. De refinut este solidaritatea, din faza de
pregdtire §i de debut, a tuturor fortelor social-politice ale societdtii romdanesti in
efortul de emancipare de sub dominagia Portii, solidaritate care a unit sub acelasi
steag pe marele boier si pe pandurul {dran. Evident, ,,a doua zi" dupd ce Principatele
dundrene ar fi devenit libere, unitatea fortelor combatante s-ar fi destramat si
conflictul dintre programele si aspiratiile claselor §i categoriilor sociale participante
la lupta ar fi fost inevitabil. Sfarsitul rascoalei din 1821 a fost urmat de abolirea
regimului fanariot si restaurarea domniilor pamantene. Raport de cauzd-efect? Mai
mult decdt nemultumirea localnicilor, exprimata de evenimentele din Tara
Romdneasca si Moldova, in decizia Portii a cdntdrit evaluarea defectiunii unor
familii fanariote, care s-au aldturat revolutiei grecesti precum si revolutiei insesi din
Grecia, care avea sd aducd acestei (ari independenta in 1829. Principatele dundrene
nu mai puteau fi carmuite cu elemente care pierduserd complet increderea Portii; ea
a revenit, dupa 110 ani de regim fanariot, la domnii autohtoni, numind in Moldova

pe lonita Sandu Sturdza, iar in Tara Romdneascd pe Grigore Ghica>®

¥ Florin Constantiniu, O istorie sincerd a poporului romdn, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1997
p.205.
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CAPITOLUL II

TUDOR VLADIMIRESCU SI CONTEXTUL ISTORICO-
POLITICO-JURIDICO-DIPLOMATIC NATIONAL SI REGIONAL

Tudor Vladimirescu este perceput drept conducdtorul unei forte militare
autohtone, functionar de stat, conducdtorul unei revolutii care deschide seria
evenimentelor epocii moderne 1n istoria Romaniei.

Exista o serie de evenimente care il aratd pe Tudor Vladimirescu in ipostaza de
foarte bun cunoscator al dreptului la acea vreme. Educatia Iui Tudor Vladimirescu
incepuse in pridvorul bisericii din Vladimirii Gorjului si continuase in casele
boierului Ionitd Glogoveanu din Craiova.

Tudor Vladimirescu isi insusise foarte bine normele juridice folosite in Tara
Romaneascd deoarece, dupd ce reusise sd se emancipeze din serviciul in casele
boierului Ionitda Glogoveanu, in 1806 (daca luam in calcul anul nasterii undeva intre
1770-1780, Tudor Vladimirescu ar fi avut intre 26 si 36 de ani), reusind sa isi
cumpere dupd obiceiul pamantului slujba de vataf de plai, sinonimd cu aceea de
vames. Inclindm si credem ca Tudor Vladimirescu se nascuse in 1770. Astfel, el
statuse 1n slujba Iui Ionita Glogoveanu suficient timp pentru a deprinde negustoria de
vite la Viena, pentru a deprinde limba greaca si limba germana (prima era limba
oficiald a Cancelariei, a doua era limba de contact ca negustor). Tudor Vladimirescu a
reusit sa invete, alaturi de Nicolae, fiul boierului Ionita Glogoveanu limbile turca si
rusa.

Tudor Vladimirescu a fost un slujbas dibaci, intrucét a reusit sa obtina mereu
pretul cerut de boierul Ionitd Glogoveanu, atunci cand ii negustorea vitele, iar banii
castigati in plus, i-a pastrat, reusind sa strdnga banii pentru rascumpdrarea din
serviciu si cumpararea slujbei de vataf de plai. L-a ajutat si faptul ca fiind pandur, el

nu platea impozite pe castiguri si nici pe avere.
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Timp de 8 ani, Tudor Vladimirescu a reusit sa deprinda suficiente cunostinte
de drept romanesc (legiurile domnesti), dar si de drept austriac, mai ales in domeniul
comertului si normelor de control. in perioada 1806-1812, a participat la razboiul
ruso-turc, in calitate de commandant de panduri (pandurii nu plateau impozite), apoi
si-a reluat ocupatia de vitaf d eplai, ocupandu-se si cu negustoria. In plus, Tudor
Vladimirescu fusese decorat de Imperiul Rus si devenise “sudit”, adica se bucura de
protectia Tarului, ceea ce 1i conferee o imunitate in raport cu otomanii care erau
puterea suzerana.

In 1814, avea rangul boieresc de sluger. Acest an, anul Congresului de la Viena
ii va decide soarta. Prietenul sau Nicolae Glogoveanu, ispravnic (prefect) al judetului
Mehedinti s-a confruntat cu o problema de familie si anume moartea, la Viena, a
sotiei sale Elenco. Legea austriaca prevedea ca averea defunctei trebuia sd ramana in
Austria, pana cand un copil major putea sa o mosteneascd. Tudor Vladimirescu a
sosit la Viena, la 14 iunie 1814.

in fapt, in anul 1813, Elenco Glogoveanu, insotita de fiica sa minora Marincuta
si de Elena Cornescu, aflatad in slujba ei, ' a sosit la Viena in vizita la tatal ei, banul
Costache Ghica,care locuia acolo. . Elenco Glogoveanu s-a imbolnavit grav, racind la
plamani.

Elena Cornescu i-a sustras stdpanei sale bijuteriile zapisele (inscrisuri
oficiale). Grav bolnava, Elenco Glogoveanu a reclamat furtul la Directia Politiei din
Viena : ” doi cercei cu diamante cu ,,8 caraturi”, sapte inele din care sase cu pietre
si unul ,,sadea” din aur, o pereche de cercei mici cu diamante, o pereche de cercei
cu cdte doud diamante, un ceasornic ,,al coconitei Marincuta”, un lant de aur ,,de 40
coti” lungime, cu cheie, un lant de ceasornic , cu sase verige”, un ac de aur cu
briliant, 500 florini bani gheatd, un zapis de datorie de ,,500 olandezi (n.a. taleri)” si

alte zapise si socoteli de dat si de luat”.*’

¥ Alexandra Georgescu, Cum a convins Tudor Vladimirescu o instanfd austriacd sda aplice legea
romaneascd. Latura necunoscutd a celebrului revolutionar de la 1821, in ,,Adevarul,,, 26 aprilie 2016.
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Directia Politiei din Viena a reusit sa o prinda pe infractoare, numai ca partea
vatamata Elenco Glogoveanu a decedat, lucrurile gésite (toate bunurile, mai putin
suma de bani, pe care infractoarea a cheltuit-o) fiind plasate in custodia instantei de
judecata, care a decis ca le va restitui mostenitoarei leghale, fiica minora, Marincuta,
la majorat (adica la varsta de 24 de ani).

Tudor Vladimirescu, prin natura functiei, avea dreptul de a pleda in instanta. El
a devenit aparatorul prietenului sau si a constestat hotardrea instantei austriece.
Dreptul austriac prevedea ca in cazul mortii unui parinte, copiii majori mostenesc
averea. La acea datd, Marincuta, fiica lui Nicolae Glogoveanu si a sotiei sale Elenco
era minora si putea mosteni averea mamei cand urma sa implineasca 24 de ani.

In contestatie, Tudor Vladimirescu a solicitat ca restituirea averii defunctei sa
se faca in conformitate cu legea romaneascd. Dreptul romanesc (Pravilniceasca
Condica a domnitorului Alexandru Ipsilanti din 1781, precum si dreptul nescris —
”obiceiul pamantului” n.a.) prevedea faptul c@ sotul supravietuitor isi putea mosteni
sotia defuncta.

Dupa mai multe termene si pledoarii, instanta de la Viena a admis obiectia
ridicatd de Tudor Vladimirescu. Acesta isi informa prietenul sa ii prezinte “de la
Divanul nostru prin stirea printipatului nostru, ca ponturile pravililor noastre
cuprinzdtoare, de poate un barbat sd clironomiseasca (n.a. mosteneascd) lucrurile
sotiei sau nu*®”.

La data de 28 noiembrie 1814, Tudor Vladimirescu il instiinta pe prietenul
sau Nicolae Glogoveanu ca a céstigat procesul.

Asadar, intre 14 iunie 1814 si 28 noiembrie 1814, Tudor Vladimirescu a reusit
sd castige un proces de mostenire in fata instantei austriece, dovedind cunoasterea
legilor romanesti si austriece. In pledoaria sa, a aratat ca defuncta era sub incidenta
legilor romanesti si dupa ce a dovedit acest fapt, ispravnciul Nicolae Glogoveanu a

putut devein mostenitor legal, conform dreptului roméanesc.

" Emil Vartosu, Tudor Viadimirescu la Viena (iunie-decembrie 1814), in ,Revista de istorie”, XXIV, 1971,
nr. 1, pp 21-31.
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Tudor Vladimirescu a fost vataf de plai pana in 1820, practicand si negustoria,
arendasia.

Dupa ce in 1815, proprietatile sale de la Cerneti au fost jefuite de tucii de la
Ada-Kaleh, slugerul Tudor Vladimirescu s-a decis sa se alature luptei revolutionare.
Prieten cu negustori greci, chiar cu Aleksandr Pini, consulul rus din Bucuresti, Tudor
Vladimirescu a intrat in legatura cu boierii patrioti, cu exponentii miscarii eteriste. Nu
vom insista aici pe desfasurarea Revolutiei, vom incerca sd punctam ideea lui Tudor
Vladimirescu de a da o lege de capatai, o Constitutie Tarii Romanesti.

”Proclamatia de la Pades” din 23 ianuarie 1821 este o proclamatie alcatuitd in
stilul ”Declaratiei de Independenta” din Statele Unite, in stilul “Declaratiei
drepturilor omului si ale cetateanului”. Evident, nu vom insista aici pe implicatiile
evenimentiale pe care le-a avut, cdt pe implicatiile revolutionare, prin prisma
dreptului popoarelor (ius gentium). Tudor Vladimirescu justifica, asemeni autorilor
americani ai Declaratiei din 4 iulie 1776, ridicarea poporului, din cauza opresiunii
autoritatilor politice si religioase. Tudor Vladimirescu separa averile “rau agonisite”
de “averile boierilor fagaduiti”, desi, in'principiu, si unii si altii nu dadeau drepturi
taranilor clacasi.

Tudor Vladimirescu visa la independenta nationala, numai dupa ce poporul®'
putea fi bine guvernat. Adica, boierii fagaduiti dupa ce puteau ajunge la putere urmau
sa treaca la reforme. Evident, revolutia nu viza la inceput, din considerente tactice
mentiunea explicita a independentei fata de turci. Documentul vorbeste de Adunarea
cea mare ca for legiuitor, ceea ce aratd influentele iluministe ale Revolutiei
Franceze™: ” Fratilor locuitori ai Tarii Romdnesti, veri de ce neam vefi fi! Nici o
pravild nu opreste pe om a intampina raul cu rau! Sarpele cdnd iti iasd inainte, dai
cu ciomagul sda-l lovesti, ca sd-ti aperi viata, care mai de multe ori ni se
primejduieste din muscarea lui. Dar pe balaurii care ne inghit de vii, capeteniile

noastre, zic, atdt cele bisericesti, cdt si cele politicesti, pand cdnd sd-i suferim a ne

*'Ton Gh. Sendrulescu, Caracterul popular si revolugionar al carmuirii instaurate de Tudor Viadimirescu, in
,,Studii si articole de istorie”, 1981, nr. 43-44, pp. 33-38.
*2 https://ro.wikipedia.org/wiki/Proclama%C8%9Bia_de la_Pade%C8%99, accesat la 12 august 2020.
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suge sangele din noi? Pand cdnd sd le fim robi? Veniti dar, fratilor, cu totii, cu rau

sd pierdem pe cei rdi, ca sd ne fie noud bine!

Veichiul lui Dumnezdu, prea puternicul nostru impdrat, voeste ca noi, ca niste
credinciosi ai lui, sa traim bine. Dar nu ne lasd raul ce ni-1 pun peste cap cdpeteniile

noastre!

[...]Sa sa aleagd capeteniile noastre cei care pot sd fie buni. Aceia sunt ai nostri si cu

noi dinpreund vor lucra binele, precum ne sunt fagaduiti.

Nu va leneviti, ci siliti da veniti in graba cu totii; care veti avea arme, cu arme,
iar care nu veti avea arme, cu furci de fier si ldnci; sd vd faceti de graba si sa veniti

unde veti auzi cd se afld adunarea cea ordnduitd pentru binele si folosul a toatd tara.

Si ce va vor povatui mai marii Adundrii aceia sa urmati si unde va vor chema
ei acolo sa mergeti. Cd ne ajunge, fratilor, atdta vreme de cdnd lacramile de pe

obrazele noastre nu s-au uscat.

Si iar sa stiti ca nimenea dintre noi nu-este slobod [...], ca sa sa atinga mdcar
de un grdaunti, de binele sau de casa vreunui negutdtor, orosan sau tdran sau de al
vreunui ldcuitor, decdat numai binele si averile cele rau agonisite ale tiranilor boieri
sd sd jertfeascd: insd al cdrora-nu vor urma noud - precum sunt fagdduiti - numai al
acelora sd sd ia pentru folosul de obste!”

De aceea, in februarie 1821, Tudor Vladimirescu face cunoscute “Cererile

435

Norodului Romanesc™”, document constitutional elaborat la 17 ianuarie 1821

A . . . . .44
(inainte de momentul Pades-23 ianuarie 1821) care cuprinde o serie de prevederi™: ”
17 ianuarie 1821

Domnul tarii sa nu aducd cu indltimea sa aicea in tara mai multi boieri greci

decat patru, adica un postelnic mare i un camdras i un portar §i un gramatic mare.

# Corneliu Tamas,, ,,Cererile norodului romanesc” dupd varianta pdstratd la Arhivele Statului Ramnicu
Vilcea in ms. 151, ,Mitropolia Olteniei”, XXXIII, 1981, nr. 10-12, pp. 559-565.
* 1. M. Stoian, Inrdurirea pravilelor asupra lui Tudor Vladimirescu in apdrarea drepturilor poporului si ale
tarii, ,Mitropolia Olteniei”, XXXIII, 1981, nr. 10-12, pp. 548-556.
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Toate scaunele arhieresti si toate mdandstirile tarii sa fie apdrate cu totul de
catre calugdri greci, ramdind pe sama tdrii, precum este legat si precum sd coprinde
in hatiseriful raposatului intru fericire impdaratul sultan Selim din anul 1802.

Din sase dajdii, care s-au intocmit de catre maria sa domnul Caragea, doud sa
lipseascd cu totul, iar patru sa ramdie dupd aceiasi legdturd socotindu-se pe trei
luni, una.

Toate cdte s-au intocmit si s-au fdcut de cdtre rdposat intru fericire domnul
Alexandru Sutu sa strice cu totul, si sd ramdie toti streinii si toate cumpdniile precum
s-au intocmit de cdtre mdria sa domnul Caragea,; cum si toate ludile cdte s-au mai
addogat pe la judete de catre numitul domn Sutu sd scazd; iar anaforalilel si
intaririle ce s-au fdacut de catre acel domn asupra ardtatelor madele, in fata
norodului, sa arzd toate; precum si oieritul si dijmdritul si vinariciu, sd nu fie slobod
a sa mai addauga mdcar un bdnut piste legdtura. ce s-au fdcut de cdtre domnul
Caragea.[...]

Toate dregatoriile tarii, atat cele politicesti, cdt si cele bisericesti, de la cea
mare pand la cea mai micd, sa nu sd mai-oranduiasca prin dare de bani, pentru ca sd
poata lipsi jafurile din tard.

Asemenea $i toate ddrile preotesti sd scazd, dupd cuviintd. Si preoti cu dare de
bani sd nu mai facd, ci numai care va fi destoinic si unde face trebuintd.

Zapcii prin pldsi sa nu fie slobod a sa ordndui cdte doi, ci numai cdte unul, si
acela sd fie pamantean, si prin chezdsie cd nu va face jaf.

Caftane cu bani sd inceteze cu totul de a sa mai face, ci numai dupd slujbd.

Poslusnicii sa lipseasca cu totul, fiindca este numai un catahrisis al tarii i
folos al jefuitorilor; precum si toti scutelnicii.

Dregatoria spadtdrii cei mari, dimpreund cu tofi dregdtorii si tofi slujitorii
spatdresti, sd lipseascd cu totul, fiindca este de mare stricdciune tarii, despre partea

Jafurilor, cu capitaniile lor cele spatdaresti.
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Tara sd fie volnica a-s face si a tinea patru mii de ostasi panduri cu cdpeteniile
lor si douad sute arnduti, scutiti de toate ddrile, si cu leafd usoard, a cdrora leafd sa
economiseasca din veniturile mandstirilor.

Toate lefile streinilor sd lipseasca cu totul.

Toti dregatori judecatoriilor si ai calemurilor sa imputineze, ramdind numai
precum au fost in vechime, si lefile sd le fie usoare.

Asemenea si havaetu jalbilor si cartilor de judecatd sa scaza.

Pravilniceasca Condica a domnului Caragea sda lipseasca cu totul, nefiind
facutd cu vointa a tot norodul; iar a domnului Ipsilant sa ramdie bund si sd
urmez’e.”

Observam ca documentul contine prevederi avansate: combaterea coruptiei,
combaterea abuzurilor functionarilor fiscali, reducerea taxelor de la 6 la 4 (cate una
pe trimestru) functii ocupate pe criterii de competentd, respectarea documentelor
internationale (Hatiseriful de la Gulhane al Sultanului Selim), armata de panduri,
interdictia acordarii de slujbe strédinilor, reducerea fiscalitatii, mentinerea Condicii
Ipsilanti si abolirea Condicii Caragea, desfiintarea categoriilor privilegiate
(scutelnicii, poslusnicii care erau scutiti de impozite), independenta administratiei
treburilor bisericesti nationale™®. Este clar c¢a documentul este conceput integral de
Tudor Vladimirescu, acesta avand cunostintele juridice necesare. Asadar, ca
practician al dreptului, Tudor Vladimirescu a dorit sa imprime revolutiei sale si
directia modernizarii sistemului de drept public si privat romanesc.

Academicianul Dan Berindei sintetizeaza caracterul constitutional al ”Cererilor
Norodului Romanesc” si cunoasterea acestui document in presa straini: “/n 1821,
Tudor Vladimirescu a elaborat in versiuni succesive imbogdtite asa-numitele Cereri

ale norodului. Nu s-a descoperit pand acum versiunea cea mai ex nsd, in 48 de ar

45 https://ro.wikipedia.org/wiki/Cererile norodului_rom%C3%A2nesc, acceat la 20 august 2020.
* Louis Roman, , ,,Cererile norodului romdnesc” si Jfortele social-politice la 1821, ,,Studii si articole de
istorie”, XXIX, 1975, nr. 30-31, pp. 98-113
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cole, semnalata de foaia britanica ,,Times”, dar in orice caz, in ansamblu, aceste
doleante reprezentau punctele unei Constitufii*.

Istoricul Cezar Avram apreciazda momentul decisiv reprezentat de momentul
1821 astfel: ” Prefacerile de la finele secolului al XVIII-lea si inceputul secolului al
XIX-lea au permis o definire precisd a obiectivelor si trasarea orizontului de actiune
spre epoca modernd. Revolutia de la 1821 se inscrie in marea migcare de eliberare
nationald din Balcani, cea care si-a atins aproape in intregime telul, astfel incdt spre
finele secolului al XIX-lea putem vorbi de un control al guvernelor autohtone. Este
drept ca sfarsitul acestei perioade revolutionare si revenirea la «ordnduirile
nationaley nu au condus imediat la rezolvarea marilor probleme sociale si nationale,
dar au constituit fundamental necesar pentru reformarea statului’.

Tudor Vladimirescu i-a mentionat omului politic austriac Udritki in cadrul
intrevederii avute in data de 22 martie/3 aprilie 1821 de ce nu era de acord sa mai
sustind planurile razboinice ale grecilor: ,,Si aceasta pentru motivul cd eu nu sunt
dispus sa vars sangele romdnilor pentru Grecia si nu vreau ca printr-o mdsurd
nesocotitd si pripitd sd intreprind ceva in detrimentul poporului roman”.

Diplomatul Rossi, care era reprezentantul Piemontului la Curtea din Viena scria in
tard despre ordinul de suprimare a lui Tudor Vladimirescu: ,/nainte de a pdrdsi
orasul Targoviste, acest general(lpsilanti) a dat dispozitie in 7 iunie sd fie impuscat
Tudor Viadimirescu, arestat mai inainte din ordinul sau.” Diplomatul piemontez
Simonetti, acreditat la Sankt Petersburg/Petrograd numea Revolutia lui Tudor
Vladimirescu drept un “uragan”™.

Ofiterul si diplomatul rus Liprandi a realizat o analiza a Revolutiei de la 1821, in

care a punctat caracterul national al actiunii revolutionarii romanesti nota:

" Dan Berindei, Tradifia constitutionald  romdneascd, — continuitate si  discontinuitate -
https://www.ccr.ro/wp-content/uploads/2021/01/berindeiro.pdf, p.8.

® D. Bodin, Tudor Viadimirescu in lumina izvoarelor italiene, in ,, Revista istoricd a Romanei”, 1941-1942,
vol. XI-XII, p. 45-46.
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» In cursul domniei lui Alexandru Sutu in Tara Romdneascd si mai ales in timpul
bolii sale, la sfarsitul anului 1820, din nenumdratele partide in care, in mod obisnuit,
erau impartiti totdeauna boierii, s-au format trei partide principale.

Primul dintre acestea cauta sa castige de partea sa pe celelalte si, printr-un divan
comun, sd intervind la Poartd in vederea redobdndirii drepturilor lor directe:sd se
admitd ca domnul sda fie ales din sdnul boierilor bastinasi ai Tarii Romdnesti. Al
doilea partid, respingdnd aceasta, voia numai ca mitropolitul si episcopii sd nu fie
numifi dintre greci. In sfarsit, al treilea, legat prin relatii de rudenie si interes cu
fanariotii, se impotrivea cu tarie primelor doud. Acest din urmd partid era mai
puternic decdt celelalte si se intdrea zi de zi.

Din cauza insa a invidiei si ingamfarii inndscute a boierilor, ei preferau cu totii
sd stea sub jugul unui strdin, decdt sd vadd pe unul dintre compatrioti, sau pe o rudd
de a lor, devenind carmuitor si astfel sa fie siliti sa-i sarute caftanul si mdna;desi
toate aceste obiceiuri erau practicate foarte usor-fatd de oricine, de la care sperau
numai cd vor obtine un profit personal, fie si numai momentan. Pentru aceas ta ei
sacrifica bucuros orice. Aici s-ar putea aduce mii de exemple.

Neavand nici o cultura (- diplomatul rus se refera la nivelul lui Tudor in raport cu
oamenii politici din Rusia pe de o parte, iar pe de alta parte nu avea de unde sa stie ca
Tudor fusese un autodidact si un excelent militar care s-a implicat in propisirea
politicd a Tarii Romanesti n.a. ), Tudor era inzestrat cu o bund si sandtoasd judecatd,
fiind totodata siret, indrdznet in fapte si in expresiile sale si — pe deasupra —
incapatanat. Avea influenta asupra pandurilor si se bucura de oarecare incredere in
cercul sau. Nu a fost greu pentru boierii de a face pe Tudor sa vorbeascd cu caldurd
despre starea nenorocitd a locuitorilor din Oltenia, care fuseserd mai mult decat
Jefuiti de ispravnici si de tot felul de functionari, si de a i se da sd inteleagd atunci pe
nesimtiite si treptat cd, in conditiile actuale, numai o rascoald generald a poporului

impotriva asupritorilor sdi poate da rezultatul dorit si imbundtdti starea lor.
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Atunci adaugau ei vom avea ocazia sa infdtisam Portii cauzele acestei rdscoale,
pundnd totul pe seama abuzurilor comise de fanarioti si totodatd, pentru a o
convinge mai temeinic, vom cduta sd-i ardtam si viclenia lor fatd de ea®.

Istoricul Valeriu Veliman, studiind documentele otomane legate de mementul
istoric 1821, a ajuns la concluzia ca Poarta Otomana care pierduse teren politic dupa
Pacea de la Kuciuk-Kainardji din 1774 cauta sa evite si alte imixtiuni ale Rusiei in
Principate, fiindca diplomatia otomana nu dadea mare importanta dezavuarii de catre
Tar a miscarilor romaneascd si greaca:

“Bazat pe asemenea rationamente de circumstantd, calculul diplomatiei
otomane a reugsit. Curtea imperiald rusd, aflatd in situatia paradoxald de a
condamna orice miscare de eliberare nationald, in conformitate cu angajamentele
asumate de tar fatd de "Sfanta Aliantd" si, totodatd, de a nu putea interveni efectiv
impotriva unei asemenea ridicari la lupta (Eteria), si fost nevoitd sd ramdnd
spectatoare la demonstratia de forta politica si militara a Portii, pe care a incercat -
fard succes - si o opreascd”™’.

Evident, Poarta Otomana era constienta ca spre pandurii romani se indreptau si
bulgari sau sarbi, de aceea, anumite promisiuni catre sarbi 1i puteau asigura pe
otomani ca sarbii nu se vor aldtura eteristilor. Boierii pamanteni incercau si ei sa
ceara Portii rfevenirea la domniile pamantene. Cert este cd desi existau serioase
probleme in mobilizarea celor 10 000 de soldati otomani (cite 5 000 in fiecare
Principat), otomanii nu voiau deloc sa renunte la interventia in Principate, vazuta ca
un act de autoritate a puterii suzerane in Principatele Roméne. In acest sens, Valeriu
Veliman afirma: ”Propunerea baronului Stroganov cu privire la desemnarea de
voievozi in Principate, precum si demersurile in acelasi sens ale boierilor pamanteni
- acestea interpretate drept o incercare de a submina, potrivit "metodei Rusiei”,

politica Inaltului Devlet - veneau prea tdrziu, spre sfarsitul lunii aprilie, cand divanul

“Documente privind istoria Romdniei. Rascoala din 1821, coord. A. Otetea, V, Bucuresti, 1959, p. 265-266,
268.
% Valeriu Veliman, Documente turcesti privind evenimentele de la 1821 din Principatele Romdne, in
”Cercetari Istorice”, Muzeul de Istorie Iasi, 1981-1982, p.343-353.
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imperial hotdra aplicarea fermd a urmdtoarelor mdasuri: trimiterea trupelor pentru

"

pedepsirea insurgentilor §i Intdrirea sutd la sutd" a rdnduielii si linistii
Principatelor ; stabilirea cite unui muhafiz in Tara .Romdneasca si Moldova, pdnd la
vddirea unor temeiuri de sigurantd pentru Poartd si, in funtie de acestea, numirea
noilor domnitori.

Incercand sd neutralizeze, astfel, tendintele fariste de a preintdmpina
interventia sa armatd, Poarta s-a asigurat, totodatd, in privinta sprijinului celorlalte
puteri (in special Austria) si a luat mdsuri pentru izolarea sarbilor de evenimentele
din Principate, prin conditionarea satisfacerii revendicarilor lor de refuzul categoric
de a colabora cu eteristii™".

Pe de altda parte, in aprilie-mai 1821, Tudor Vladimirescu a decis sa joace
cartea periculoasd a temporizdrii interventiei otomane, dand de finteles, in
corespondenta sa, cd va ramane neutru fata de un posibil conflict otomano-eterist.
Evident, castiga timp pentru retragerea spre Oltenia (otomanii vizau o patrundere
peste Dundre la Vidin), unde avea trupe si manastiri fortificate si pentru salvarea
trupelor de panduri din Bucuresti. Alexandru Ipsilanti stia ca Tudor nu era de acord
ca grecii sa lupte pe teritoriul Tarii Romanesti si nici sa-1 sprijine, ceea ce arata clar
ca presupusul juramant de supunere a lui Tudor fata de Eterie are foarte putine sanse
sd fi existat in realitate. Mai mult decat atit, in anumite limite, Tudor ldsa si se
inteleaga faptul ca ar fi putut chiar s lupte cu eteristii.

Valeriu Veliman aratd ca “relatiile dintre Tudor Viadimirescu si comandantii
din cetdtile dundrene au o semnificatie deosebita pentru definirea revolutiei
pandurilor ca antifanariotd i, de aceea cum just s-a apreciat, ele necesitd o
examinare riguroasd. In acest sens, date utile ar putea oferi documentele turcesti.
Cercetarile intreprinse pand acum in arhivele din Turcia nu au scos la iveald insd
mdrturii (dacd se vor fi pastrat !) referitoare la probleme de maxim interes, cum sunt
intdiul arz adresat Portii de Tudor Viadimirescu, la 23 ianuarie, prin intermediul

muhafizului de Vidin, si legaturile conducdatorului pandurilor cu dregdatorii otomani

! Ibidem.
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de la Dundre, la inceputul lunii aprilie, dorind sa evite patrunderea ostilor otomane
in tard, Tudor a instiintat pc caimacamii domnesti de la Giurgiu cd era dispus sd-I
infrunte pe Ipsilanti - aflat in acel moment, pe punctul de a intra In Bucuresti peste
doua zile" - cu conditia ca Poarta sa aprobe actiunea sa, menitd sda inldture,
abuzurile si impilarile abdatute asupra celor sarmani”.

Totusi, autoritdtile otomane nu au pus bazd pe promisiunile lui Tudor
Vladimirescu din simplul motiv ca sistemul fanariot fusese un castig geopolitic in
Principate si ca ei, otomanii nu doreau sa il piardd, pentru a da apa la moara relatiilor
posibililor domni pamanteni cu Rusia, fiinded nu fusese uitata actiunea Iui Dimitrie
Cantemir din 1711 si nici atitudinea de emancipare a lui Cosntantin Brancoveanu de
pand in 1714. Pana la urma, Tudor Vladimirescu dorea ca intervensia otomana,
iminentd de altfel sd nu devina un raid de pedepsire a Principatelor Romane.

Valeriu Veliman sintetizeaza astfel aceasta atitudine: “caimacamii au explicat,
muhafizului de Giurgiu, continutul celor doud'scrisori intocmite in limba lor si
primite din partea slugerului, la 6 aprilie, si.au dat, la randu-le. referinte, in scris,
probabil in privinta aceleiasi chestiuni.'In scrisoarea sa cdtre Poartd, expediatd la
data mai sus mentionatd, muhafizul prezinta raspunsul dat de el caimacamilor.

Conditiile puse de comandantul otoman din Giurgiu, pentru interventia pe
ldngda Poartd in favoarea lui Tudor, vor fi format obiectul negocierilor sale din
aprilie cu divanul de la Bucuresti. Unele dintre acestea, mai putin cea referitoare la
infruntarea armata dintre Tudor si Ipsilanti, se regdsesc in corespondenta divanului
cu muhafizul de Giurgiu. Propunerea facutd de conducdtorul pandurilor a fost
intampinatd cu neincredere de sultan, care a primit scrisoarea muhafizului, probabil,
spre mijlocul aceleiasi luni. Opinia sa este edificatoare : "si aceasta, fiind un fel de
viclenie a ghiaurilor, nu-i o problemd care sda dea de gdandit. Dar politica promovatd
de Vladimirescu fatd de Poartd a starnit interesul comandantilor otomani din cetdtile
dundrene. Probabil, dificultdfile intimpinate la concentrarea trupelor. si temerile In
privinta reusitei interventiei acestora in Principate, i-au determinat sa mentind
legatura cu conducatorul pandurilor §i cu divanul de la Bucuresti. Scrisorile si
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arzurile primite din partea acestora, in cursul lunii aprilie, ne-au oferit noi date
asupra telurilor antifanariote ale revolutiei pandurilor.

Dandu-si astfel seama ca Viadimirescu si Ipsilanti urmdreau, prin actiunile
lor, scopuri total opuse, pasalele din Silistra si Giurgiu au incercat sa provoace un
conflict armat intre panouri si eterigri. Tratativele purtate cu Tudor pe aceastd temd,
prin intermediul lui Nuri aga, nu au dus la rezultatul dorit de comandantii otomani.
Slugerul nu a acceptat nici propunerea acestora de a colabora cu trupele otomane
impotriva eteristilor. dar a promis, in schimb, sa pdstreze neutralitatea.

Atitudinea lui Tudor a usurat misiunea ostilor otomane, dar nu-i mai pufin
adevarat ca a diminuat efectele imediate ale interventiei lor. Neintampinind
rezistentd din partea pandurilor, pana la disparitia sefului acestora, ostile otomane
nu au avut pretextul de a transforma interventia lor - indreptatd, asa cum s-a stabilit
initial, impotriva "tdlharilor" (eteristii, in special) = intr-o actiune de pedepsire a
Principatelor. Si dacd, intr-adevadr, ,insurectia pandurilor”, fost factorul hotdardator al
prabusirii regimului fanariot, acesta se datoreaza si faptului ca politica lui Tudor
fatd de puterea suzerand si legdturile sale cu reprezentantii ei dundreni au creat un
climat propice demersurilor facute de boierii romani pe ldnga Poartd, in timpul
ocupatiei otomane in Principate, pentru restabilirea domniilor pamdntene .

Valeriu Veliman™ arata ci Imperiul Otoman, avand asigurdrile Austriei, a
decis sa ocupe Principatele in vara anului 1821, fara a deranja prea tare Rusia, care 1-
a rechemat pe ambasadorul Stroganov de la Constantinopol:

”Trimiterea ostilor in Principate a fost, in cele din urmd, mdsura pe care
Poarta a aplicat-o pentru a solutiona - in interesul ei - criza declansatd de revolutia
pandurilor si agravata de miscarea eteristd. Nedorind, probabil, sd irite prea mult
curtea imepriald rusd, care, in acea perioadd, se opunea interventiei armate

otomane, sultanul a evitat sa concretizeze §i o altd masurd cu caracter administrativ,

2 Ibidem.
3 Ibidem.
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referitoare la guvernarea Principatelor prin muhahzi pdanda la numirea noilor
voievozi.

Plecarea baronului Stroganov din Constantinopol, la 10 august 1821, a
avertizat Poarta asupra posibilitdtii ca Rusia sd-i declare rdzboi. In consecintd,
comandantilor otomani din zona Dundrii li s-au dat instructiuni in vederea sporirii
efectivelor militare din Principate si din cetdtile de la hotare, cerdndu-li-se sa aplice,
la nevoie, planul preconizat de Poartd inainte de a-si trimite trupele impotriva
insurgmtilor - pentru contracararea unei eventuale interventii armate tariste. Planul
respectiv prevedea ca ostile otomane sa opund rezistentd, in cazul in care trupele
tariste patrundeau in Principate, si sa se retragd spre hotare, jefuind si parjolind
totul in cale, daca apdreau indicii asupra nereugitei actiunii lor. Comandantii
otomani au urmdrit cu atentie miscdrile trupelor rusesti in zona hotarelor Moldovei,
raportand cu promptitudine Portii informatiile culese™.

Demersurile diplomatice realizate de Austria si Anglia, memoriile boierilor
pamanteni au determinat in cele din urma, conform informatiilor oferite de Valeriu
Veliman, normalizarea situatiei dupa infrangerea trupelor eteriste la Dragasani si la
Manastirea Secu, concretizata de retragerea trupelor otomane si de numire in 1822 a
domnilor pamanteni.

Tudor Vladimirescu a fost ucis de eteristii care 1-au acuzat de tradare (in fond
prietenia romano-greaca fusese conditionatd de sprijnul rusesc) pentru ca isi aparase
interesele tarii sale. Pandurii, cu mici exceptii, nu au venit alaturi de eteristi,
retragandu-se in Oltenia.

Totusi, scopul revolutiei de la 1821 a fost atins, in cele din urma, Poarta
acceptand sfarsitul regimului fanariot :

”Inifiativele diplomatice ale Austriei si Angliei au preintdmpinat insd
declansarea unui conflict armat ruso-otomand. Discutiile purtate de ambasadorii
acestor doud state cu reprezentantii Portii s-au concentrat, in special, asupra

problemei evacuarii trupelor otomane din Principate si a desemndrii noilor domni.
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Dar indeplinirea acestui deziderat a depins nu atdt de presiunile puterilor
interesate in evolutia raporturilor ruso-otomane, cdt, mai ales, de demersurile fdacute
pe ldnga Poartd de boierii paminteni. Memoriul prezentat Portii in toamna anului
1821, de boierul muntean Nicolae Golescu, a fost, intr-adevar, hotdrdtor pentru
schimbarea opticii diriguitorilor otomani in privinta guverndrii Principatelor.
Restabilirea domniilor pdmadntene, ca urmare a negocierilor purtate pe aceastd temd
de delegatiile boierilor din Tara-Romdneascd si Moldova cu reprezentantii Portii, in
aprilie-mai 1822, a insemnat realizarea unuia dintre felurile revolutiei conduse de
Tudor Viadimirescu si a imprimat, totodatd, un nou curs relatiilor romana-otomane
care, in functie de conjuncturile internationale ulterioare, au evoluat spre implinirea
aspiratiilor nationale romdnesti de emancipare economica si politica”.

Pandurii au constituit baza Armatei Romane moderne reintemeiate de
Regulamentele Organice in 1831 si 1832 in cele doud Principate. Abia dupa Razboiul
Crimeii (1853-1856), la Congresul de Pace de'la Paris, problema romaneasca va
deveni “problema europeand”, dupa ce romanii au incercat sd ducd mai departe ceea
ce incepuse la 1821, in cadrul Revolutiei de la 1848-1849, revolutie europeana care a

cuprins state din Europa Centrala si de Vest, pana la Principatele Romane.
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CAPITOLUL III

TUDOR VLADIMIRESCU — RECEPTAREA EUROPEANA A
REVOLUTIEI SALE

Autorii strdini din Europa Occidentald afirmd ca documentele programatice ale
Revolutiei roméane de la 1821 se iIncriau in ansamblul general al documentelor
constitutionale.

”Gazeta de Madrid” a publicat la 17 mai 1821 textul tradus in limba spaniola al
Proclamatiei citite de Tudor Vladimirescu la Bolintin in data de 16 martie 1821°*,

Constantin Serban insista pe un paragraf al ”Proclamatiei din Bolintin”, care se
referd la planurile constitutionale pe care si le-a asumat Tudor Vladimirescu:

” Desigur ca mulfi au citit-o si in original si in traducere, dar nimeni nu a
efectuat un studiu comparativ al textelor (traducere cu original), deoarece si-ar fi dat
seama cd in aceast proclamatie exist un fragment a cdrui intelegere la nivelul
gandirii politice din 1821 ne poate duce.la concluzia ca conducdtorul ,, Adundrii
Norodului”" nu numai cd avea intentia sd instaureze in Tara Romdneasca o domnie
pamanteand in locul celei fanariote; dar urmdrea ca aceastd nou formd de conducere
sd fie de tipul monarhiei constitutionale. Si totul por neste de la intelegerea

="

cuvintului ,,buna ordanduiala” existent in proclamatia din 16 martie 1821, care are
semnificatie de constitutie. latd textul la ca e ne referim : ,,La Bucuresti, unde este ca
sd se adune toatd tara cu mic cu mare §i acolea au sa astepte pdind cdnd vor sosi
trimigii, oamenii credinciogi ai prea puternicei impdrdtii, ca sd cerceteze jalnica lor
stare si sd le facd dreptate si ordnduiala bunda". De retinut ca rasculatii asteptau la
Bucuresti pe trimigii Inaltei Porti — de fapt pe care-i ceruserd — pentru a li se face
dreptate §i o buna oranduiald. Prin bund ordnduiala se intelegea atunci o ordine
noud din toate punctele de vedere, o schimbare radicald din punct de vedere politic,

economic, social, administrativ, militar , juridic , cultural, adica abolirea vechiului

sistem de conducere si inlocuirea lui cu unul modern, reorganizarea aparatului

* »Gazeta de Madrid” , 713 (139), 17 mai 1821.
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politic si administrativ pe baze democratice, inldturarea de la conducere a
elementelor reactionare §i promovarea elementelor democratice, crearea unui aparat
de stat care sd apere noua ordine modernd, integritatea teritoriald, independenta,
proprietatea de tip nou, care s pro moveze noile relatii de productie capitaliste etc.-
N u trebuie uitat faptul c la vremea respectiv revolutia romdn din 1821, ¢ a si cea
greceasc din Principatel e romdne au fost considerate drept revolutii liberale si
constitutionale, ca si cele care izbucniser in Itali a si Spani a §i ca declangarea lor s-
a facut la impulsul provocat de revolutiile din Piemont si Neapole™.”’

Ideea este ca in versiunile franceza, englezd, germana “buna oranduiald” era
tradusda prin corespondentele din aceste limbi ale termenului roménesc
”Constitutie™:

” In traducere, acest termen a luat forma de constitutie §i aceasta are o mare
importantd, indiferent cd-i zice die Verfassung (germanad), the Constitution (engleza),
la Constitution (francezd), lo Constitution (spaniold). Termenul ca atare ne sugereazd
totodatd ideea cd opinia publica europeand, dar si americand (deoarece in America
de Nord se citeau ziarele engleze, iar in Americ a Centrald si de Sud cele scrise in
spaniold) de atunci a fost informata ca Tudor Viadimirescu era nu numai un
comandant militar , dar si un om politic instrui t in pri vinta ideilor liberale, care
preocupau in acea vreme clasa social cea mai inaintatd, c lupta pentru elaborarea
unei legi fundamentale de organizare social-economicd, politicd, administrativd,
juridica si cultural a poporului romdn, pentru o constitutie, inaugura in acest fel o
nou epoc in istoria poporului romdn, epoca modernd.””

Istoricul F. G. Laurengon relata ca Tudor Vladimirescu ,,ar fi vrut sd dea un fel de

. . ., o . 58
chartd poporului roman dac ar fi reusit in actiunea sa’”".

55 Constantin Serban, Proiectul de Constitutie al Tdrii Romdnesti elaborat de Tudor Viadimirescu, "Muzeul
National”, 1981, p.213-216.
% Documente Hurmuzaki, S. N., vol. IIT, p. 118 (cf. ,,Wiener Zeitung") ; "The Times” , 11240/8 mai 1821;
"Moniteur universel”, 7 mai 1821.
7 Constantin Serban,op.cit., p. 213-216.
BE.G. Laurengon, Nouvelles observations sur la Valachie, Paris , 1821, p. 115.
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Un ziar englez, ,,The Public Ledger" din 7 iunie 1821, reia si el aceeasi pozitie a
vederilor constitutionale pe care le avea Tudor Vladimirescu: ,,Tudor Viadimirescu s-
a intarit in mandstirea sa (Manastirea Cotroceni n.a.), dar l-a tratat cu respect pe
caimacamul prinfului Callimachi la Bucuresti si fiind intrebat in legaturda cu
intentiile sale a declarat cd va renunta la actiunea sa imediat ce motivele lui de
nemultumire vor fi implinit, cu care prilej a redactat §i o dare de seama (Statement
este termenul folosit de ziarul englez) contindnd 48 articole"

Practic, documentul la care ar putea face referire jurnalul englez este ”Cererile
norodului romdnesc”, pentru ca forma care a ajuns pana la noi are un numar apropiat
de articole, acela de 34 (s-au descoperit mai multe variante ale acestui document
programatic, in cursul secolului XX, cu 20, 33, respectiv 34 articole)*’.

Francois Recordon, un alt memorialist de limba franceza (se considera ca era de
origine elvetiand si ar fi fost secretarul de limba franceza al domnitorului Gheorghe
Caragea, in perioada 1815-1818%°) a dedicat un intreg capitol, capitolul X, revolutiei
conduse de Tudor Vladimirescu. Practic intreaga lucrare se compune din scrisori
catre apropiati. Acest capitol sau aceasta scrisoare expune intr-o manierd uluitoare
pentru un strain cauzele si contextul izbucnirii revolutiei, continudnd cu desfasurarea
actiunii revolutionare pana la mijlocul lunii martie 1821, cand se considerd ca a
parasit Tara Roméneasca. Desi spatiul nu i-a permis o analizd extinsd, autorul
prezinta cauza esentiald a Revolutiei ca fiind starea economicéd dezastruoasa a Tarii
Romanesti, generata de abuzurile contra taranilor, ca principal motor al productiei in
agriculturd, cresterea animalelor si mestesuguri traditionale®'.

Lucia Bieltz si Alexandru Cernatoni surprind esenta pozitiei exprimate de autorul
Francois Recordon: ™ Legat de impozitele exorbitante, acelasi autor gdseste fuga
taranilor de pe mosie — ludnd uneori forme de fugd in masa — perfect justificatd.

Tot ca o cauzd major d a revolutiei este remarcat conflictul intre boierii pamdnteni i

%> The Public Ledger”, 7 funie 1821.
® Daniela Lupu, in https://www.cotidianul.ro/un-elvetian-la-curtea-lui-voda-caragea/, accesat la 1 decembrie
2020.
! Francois Recordon, Lettres sur la Valachie, Paris, 1821, p. 20.
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fanarioti, prezentat insd mai putin explicit, prin aceea cd o altd cauzd care face de

’

neinldturat izbucnirea revolutiei era ura pe care ,,cdtiva particulari " o nutreau fatd
de guvernul din tara si fata de Poarta otomand . Foarte important este faptul ca
autorul francez constat ca de fapt, in preajma anului 1821, o stare generald de
nemultumire a poporului (luat desigur in sensul sau cel mai larg) contra ,, guvernelor
valah si turc, care erau fundamentate exact pe aceleasi principii ™.

Este de remarcat faptul cd autorul strdin a surprins faptul ca sistemul fanariot se
dezvoltase pe cuprinsul Imperiului Otoman si nu in cele doua Principate-Tara
Romaneascd si Moldova. Acestea nu faceau parte din vilayeturi otomane, nu erau
impartite in sangeacuri, nu existau pasi, iar pentru domnitorii fanarioti din familii
care 1si asumasera suprematia in politica externa si in comertul otoman exista mereu
presiunea ca pot fi Inlocuiti de un alt contracandidat care oferea un pret de cumparare
a tronului mult mai avantajos si cadouri mult mai dese:.

La cativa ani de la sfarsitul revolutiei lui Tudor Vladimirescu si a miscarii eteriste,
in mediile culturale occidentale, in anul 1825, a mai aparut o lucrare "Histoire de la
revolution actuelle de la Grece”, realizata de catre fiind scrisa de catre un englez,
Edward Blaquieres. Autorul a scris lucrarea in engleza, fiind tradusd in limba
francezd de catre o persoand care poartd acelasi nume de familie, deci o ruda
apropiata a acestuia. Cartea, a fost tiparitd la Libraria ”Fratii Bossange - Paris &
Leipzig”, in anul 1825, avand un total de 396 pagini si un total de 16 capitole.

Revolutia condusa de Tudor Vladimirescu si legaturile cu Alexandru Ipsilanti si
Eteria, urmate de relatarea evenimentelor din Grecia, pana in 1824 fac obiectul
capitolelor 3 si 4.

Istoricul Flaminiu Mirtu sintetizeaza informatiile din aceastd carte prezentand
faptul ca dincolo de anumite preciziri corecte despre situatia din Principate, autorul
englez, inclind sa sustind cauza eterista, evident si datorita propagandei externe a

cauzei grecesti. Practic, evenimentele de la 1821 au fost tratate in literatura si

 Lucia Bieltz, Alexandru Cernaton, Reflectarea Revolufiei condusc de Tudor Viadimirescu in lucrarea
., Lettres sur la Valachie" de Fr. Recordon aparutd la Paris in 1821, in "Muzeul National”, VII, 1983, p.193-
197.
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istoriografia romaneascd mult mai tarziu, incepand cu Nicolae Balcescu, C.D.
Aricescu etc:

” Autorul pare sd fi fost un simplu cdlator, cum madrturiseste singur, (p. 306) cu
atasament pentru lupta de eliberare dusd de revolutionarii greci, dar poate sd fi avut
si Insarcinari politice din partea Angliei. Relatdarile, cu privire la miscarea
revolutionard condusd de Viadimirescu, incep printr-o analizd a stdrii economice §i
sociale a Principatelor. Blaquieres mentioneazda (p. 60-62) cd datorita exploatarii
crunte a conducdtorilor trimisi de turci, a Insofitorilor acestora, adusi de la
Constantinopodar mai ales a boierilor pamanteni, care nu pldteau nici o dare , dar
care profitau de tot, contribuind determinant la jefuirea, sardcia si mizeria maselor,
situatia era dezastroasd completindu-se cu aspectul dezolant al tarii acoperite de
ruine si balarii (p. 61-62). Exceptind Bucurestii, Galatii si lasul, cu urme de
manufacturi, comert si industrie, peste tot domnea linistea tristetii si mortii (ibidem).
Nobilii, zise el insistent, boierimea paminteand, (,,le proprietaires"), cdt si cei adugi
de voievod de la Constantinopol, (,,les suppotes") - ibidem - jefuiau crunt tardanimea,
fiind socotiti de autori drept o cauza principald a inrdutatirii starii Principatelor.
Faptul, intemeiat, al implicarii boierilor de ambele categorii in cauza si nou fata de
majoritatea scrierilor contemporane care il scapd , intentionat sau nu, dar care este
refinut de Blaquieres, dda valoare lucrarii sale, cel putin in aceastd parte a ei. Autorul
dezvdluie chiar o pozitie fermd Impotriva boierimii feudale : ,,nu merita altd
calificare decit barbari efiminati, isi pardseau mogiile... pentru goana dregatorilor si
apoi se ldsau pradda apatiei lor indolente si desfrandrii™®.

Istoricul Adina Berciu Draghicescu a emis o concluzie asupra faptului ca sursele
italiene despre Tudor Vladimirescu si revolutia sa au evoluat 1n intervalul 1821-1940
de la relatarea obiectivd, pand la critica si la minimalizarea rolului acestei
personalitdti si la cea a importantei revolutiei sale dupa ce Marile Puteri europene s-

au implicat 1n cauza independentei Grecieli, iar lupta inceputd de ”Eteria” la nordul

% Flaminiu Mirtu, Un izvor narativ extern privind miscarea revolufionard condusd de T. Viadimirescu, pufin
cunoscut, necercetat critic §i nefolosit pind astazi: lucrarea englezului Edward Blaquieres, din anul 1825, in
”Argesis. Studii-si-comunicari”, Muzeul Judetean Arges, 1968, p.151-159.
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Dunarii a fost supraevaluata, pentru a o alatura de triumful Razboiului Grec de
Independenta declansat la 25 martie 1821:

” Acum daca se compard aceastd serie de stiri cu cele ce se vor face publice in
Italia dupa anul 1821 si pana in 1940, despre Tudor Viadimirescu, situatia se
prezintd astfel. Dupd concluziile istoricului Dumitru Bodin, ,,numai intr-un caz i
atunci incidental, o singurd lucrare care judecd just pe eroul romdn, in trei cazuri il
prezintd fals ; iar in majoritatea cazurilor il ignord complet”. Statistica se opreste la
1940 dar nici dupd aceasta data lucrurile nu s-au schimbat substantial. Singura care
scrie citeva rinduri dar adevarate despre Tudor este a Annei Nuzzo - ,,La rivoluzione
greca e la questione d'Oriente nella corrispondenza dei diplomatici napolitani (1820-
1830)", aparuta la Salerno in 1930. Explicatia descrescandului interes al
istoriografiei italiene fatd de Tudor mergdnd pdnd la deformarea evenimentelor, a
imaginii lui, nu este atdt de greu de inteles. Denaturarea lucrurilor trebuie pusd in
legaturd cu ,,bibliografia bogata greceascd si dupd ea, italiand, care a popularizat
lupta eteristilor, enorm in cercurile stiintifice si chiar in masele populare italiene §i
apoi o datd cu acest aspect, figura lui’ Tudor, trecutd nrin critica si interesele
grecesti. Nu trebuie scdpat din vedere cd ,, dragostea pentru Elada" in jurul anilor
1821-1823 a devenit un subiect predilect in Europa si mai ales in Italia. ,, Presa,
cercurile universitare, lumea politica intrefineau aceastd atmosferd". universitare,
lumea politica intretineau aceastd atmosferd”. Asa se si explicd de ce unitdtile de
voluntari in care italienii se aflau in numdr foarte mare, s-au sacrificat in luptele din
Grecia. -De la prezentarea voit tendentioasa si pand la ignorare nu a fost prea mare
distantd; distanta care a fost micsoratd repede de o parte de presiunea intereselor
grecesti §i apoi de existenta in numdr restrdans a lucrarilor romdnesti care sd prezinte
corect evenimentele si care sa ajungd in Italia intr-o limbd strdind dacd nu chiar in

64
italiand’™”.

® Adina Berciu Draghicescu, Informatii din presa italiand despre revolutia lui Tudor Vladimirescu, in
”Litua”, 1992, p.53-58.
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La 12 mai 1821, ziarul italian ,,Gazetta Piemontese” prelua din ” Observatorul
Vienez” informatii publicate de acest ziar austriac din data de 24 aprilie 1821:

e pare cd nu existd nici o intelegere intre Teodoro, conducdatorul romdnilor
(capo di valacchi) si Ipsilanti tare ia titlul de general al grecilor". Proclamatiile
publicate de ei la 17 si 18 martie exprimd intentii contrarii (internioni contrarie).
Revolutia condusd de Teodoro seamdnd atdtor alte revolte partiale care s-au facut
din cdnd in cdnd in provinciile privilegiate ale Imperiului Otoman pentru a se obtine
o favoare sau alta dar nu pentru, a rdasturna vreodata Imperiul. Aceastd ultimd idee
nu existd decdt in cdteva minti ale grecilor din Constantinopol si din insule (...).
Ipsilanti foloseste stilul europenilor crezdnd ca se poate regenera Grecia si se pot
alunga musulmanii (...). El numeste Valachia vechea Daciee dar poporul de rdnd nu
intelege ceea ce vrea sa spund prin aceasta. Tudor nu s-a opus proclamatiilor lui
Ipsilanti dar nu a trimis nici pe cineva care sd-l laude pentru aceasta" (...)
adversitatea evidentd dintre cei doi sefi ai revoltei diminueazd cu mult importanta
cuvenitd acestui eveniment. Dacd Poarta -se intelege cu Tudor, daca infraneaza
avaritia boierilor greci pe care poporul ii urdste mai mult decdt pe pasalele turcesti’.

in data de 12 iunie 1821, =ziarul de limba italiana ,,L’Obsservatore Triestino”
(Trieste era controlat de Imperiul Austriac) nota: ,,revolta lui Teodoro era indreptatd
impotriva grecilor, mai ales impotriva acelor familii de greci care locuiau la
Constantinopol, in Fanar si erau domni in cele doud principate si dragomani ai
Portii”™®.

Ziarul ,,Gazetta Piemontese” publica in data de 19 iunie 1821 elemente care
dovedesc o bund cunoastere a neintelegerilor dintre romani si greci in cadrul
wprimele miscari au fost incepute de Teodoro in Mica Valahie. Ele erau indreptate
impotriva grecilor si in mod precis impotriva fanariotilor. (...) Plangerile acelui
popor nu sunt impotriva turcilor ci impotriva principilor greci care guverneazd $i ii
persecutd dupd bunul lor plac(...) pentru a-si satisface propria ldcomie precum si a

clientilor lor”.

% Ibidem.
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In acest sens, ,,Gazetta di Genova” din data de 15 aprilie 1821 relua tema
divergentelor: ,,Se zice cd acesti doi capi ai revoltei nu au ajuns la un acord intre ei;
Teodoro refuza sa intre in subordinele lui Ipsilanti si se pare cd in taind ar avea alte
intentii decdt rivalul sau”.

Moartea eroicd a lui Tudor Vladimirescu, infaptuitd cu o violentd extrema de
catre eteristi care sperau sa controleze armata lui Tudor a fost si ea surprinsa de presa
de limba italiana. Astfel, in ,,Gazetta Piemontese” se putea citi: ,,Un martor ocular
raporteazd cd Tudor, la putin timp dupd sosirea lui la Pitesti a fost luat de un capitan
de cavalerie din rdndurile rebelilor si condus in lanturi in cartierul general al lui
Ipsilanti de la Targoviste”®.

Editia ziarului ,,L’Obsservatore Triestino” din data de 30 iunie 1821 relata despre
uciderea lui Tudor Vladimirescu, actul fiind unul injust: ,,Faimosul conducdtor rebel
Teodoro (...) a fost surprins din ordinul lui Ipsilanti-la Ploiesti si dus prizonier la
Targoviste, a fost judecat de un tribunal de urgentd pe 7 iunie si condamnat la
moarte™.

La 11 iulie 1821 ,,Gazetta Piemontese” cita o corespondenta sositd din Brasov in
care se arata ca ,,cd principele Ipsilanti I-a ucis pe Teodoro indata ce a ajuns la
Targoviste, unde cartierul generdl al Printului se gdsea incd din ziua de 6™,

Observam ca Revolutia de la 1821 se afla in atentia presei italiene dar si a
ziarelor de limba italiana din teritorii stapanite de Imperiul Habsburgic, ceea ce aratd
ca ecoul actiunii lui Tudor Vladimirescu fusese unul deosebit de puternic acum 2
secole, In conditiile in care calatoriile si transportul corespondentei din Tara
Romaneascd spre Occident se faceau cu ajutorul diligentei si postalioanelor, adica
mijloace de transport cu tractiune animala (animalele de tractiune fiind caii) sau cu
ajutorul vapoarelor care navigau pe Dundre, pana la Viena.

In ceea ce priveste presa belgiana, prima stire despre declansarea Revolutiei

conduse de Tudor Vladimirescu apare la data de 23 martie 1821 in ziarul ,,Journal

 Ibidem.
7 Ibidem.
8 Ibidem.
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de la Belgique". Stirea descria faptul cd in urma cu o luna (20-23 februarie 1821),
unii nemulfumiti (evident, oamenii lui Tudor Vladimirescu) raspandeau ideca
ridicarii la luptd. Se estima ca liderul revolutiei, Tudor Vladimirescu adunase alaturi
de el circa 8 000 de oameni. Evident, inceputul miscarii eteriste de la lasi, din
Moldova, a fost amintit. Jurnalistilor belgieni nu le-a scapat nici reactia adversa a
marilor boieri, care s-au refugiat (in special la Brasov), temandu-se de actiunea
taranilor ,,vasalii lor, asupra cdrora au exercitat un odios despotism". Informatii
despre revolutia de la 1821 condusa de Tudor Vladimirescu au publicat si alte ziare
belgiene care apareau in acel an.

,Courrier des Pays-Bas" din Bruxelles, care a inceput sa aparda la 6 august
1821, ca “instrument de informare ca temelie a securitatii publice a popoarelor”
prezinta diverse informatii despre Revolutia din 1821 din Tara Roméneasca timp de
10 numere in luna august 1821.

Se remarca faptul ca Tudor Vladimirescu era descris ca un exemplu pozitiv de
ridicare la lupti, ca un fel de “campion al libertatilor”, un revolutionar®.

Ziarul belgian “Journal de Gand”.a relatat in prima jumatate a anului 1821
informatii exceptionale despre revolutia lui Tudor Vladimirescu, valorificand
corespondenta primitd din state importante din Europa si Orientul Apropiat: Spania,
Portugalia, Anglia. Franta, Italia, Austria, Germania, Prusia, Austria, Turcia. Stirile
referitoare la revolutia lui Tudor Vladimirescu sunt relatate aldturi de miscarile
revolutionare din Napoli, din sudul Italiei- Calabria, din Mexic, din Grecia.

La 24 martie 1821, ”Journal de Gand’ anunta izbucnirea revolutiei din Tara
Romaneasca, citind ,,scrisori sosite din Valahia". La inceputul lui aprilie 1821 , erau
amintite extinderea miscarii in Tara Romaneascd, patrunderea fortelor grecesti
eteriste in Moldova, despre proclamatia lui Alexandru Ipsilanti, care viza castigarea

sprijinului locuitorilor din Principate.

% Nicolae Edroiu, Rasunetul revolufiei Iui Tudor Viadimirescu in presa belgiand, in “Acta Musei

Porolissensis”, XX, 1996, p.185-196.
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,Journal de Gand", 1i prezinta pe ,,moldoveni si valahi (munteni) ca descendenti ai
getilor sau dacilor, pe care Traian i-a supus cu foarte mare greutate. Ei sunt mdndri,
indrazneti, vindicativi: ei cred in predestinatie si nu isi fac nici un scrupul in a
impusca un turc", ca o paranteza la stirea dezavuarii miscéarilor eterista si romaneasca
de catre Tarul Rusiei.

Presa belgiand prelua stiri din ,,Observatorul austriac" din Viena in despre
evenimentele din Principate, aratdnd cd Viena se temea ca revolutia lui Tudor sd nu
se extinda peste Balcani. Stirile din lunile mai-iulie 1821 arata sfarsitul ambelor

miscari din Principatele Roméane”’.

" Ibidem.
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CONCLUZII

Interpretarea istoriografica baza documentara a Revolutiei Romane de la 1821
a ardtat ca sursele ziarelor strdine erau bine documentate si destul de exacte. Lucrarile
scrise de memorialisti si oameni care au indeplinit anumite sarcini diplomatice, au
prezentat Revolutia romana de la 1821 in mod defavorabil in raport cu miscarea
revolutionara creata de Eteria.

in cele din urma, Revolutia lui Tudor si-a atins partial scopul: domniile fanariote
au fost indepartate, domnii pamanteni au domnit din 1822, Conventia de la
Akkerman din 1826 introducea anumite reglementari in Principate (domnii alesi pe
sapte ani, dintre pamanteni). Razboiul ruso-turc din 1828 se incheia cu Tratatul de la
Adrianopol care avea un “act osabit” pentru Principate. Daca prin tratatul din 1774,
de la Kuciuk Kainardji, monopolul otoman fusese inlaturat, in 1829, raialele otomane
de la Dunare se desfiinteaza si se instaureazd Protectoratul Tarist, pdnd in 1834,
Principatele fiind ocupate de Rusia. in 1825, pe tronul Rusiei a venit Tarul Nicolae I
(1825-1831), ceea ce a dus treptat la o slabire in cadrul Sfintei Aliante, fiindca se
considera ca Sfanta Aliantd a disparut in 1825, o datd cu initiatorul sau, Tarul
Alexandru I.

Pandurii au constituit baza Armatei Roméne moderne reintemeiate de
Regulamentele Organice in 1831 si 1832 in cele doud Principate. Abia dupa Razboiul
Crimeii (1853-1856), la Congresul de Pace de la Paris, problema romaneasca va
deveni “’problema europeand”, dupa ce romanii au incercat sa ducd mai departe ceea
ce incepuse la 1821, in cadrul Revolutiei de la 1848-1849, revolutie europeana care a

cuprins state din Europa Centrala si de Vest, pana la Principatele Romaéne.
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ANEXE

Proclamatia de la Pades

’ Cdtre tot poporul romdn din Bucuresti si din toate celelalte orase si sate ale
Tarii Romanesti, dragoste frateascd si sandtate. Fratilor ldcuitori ai acestii tari,
nicio pravild nu se impotriveste de a nu zdrobi cineva raul. Cand un sarpe iese
Inaintea noastrd, trebuie sa navaliti cu parii si sa-1 omordti. Cu cdt mai vdrtos cand
ranele si ruperile din trupurile noastre, prin care balaorii neincetat ziua si noaptea
sug tot sdangele din noi incd de vii, precum de fatd vedeti. Acestia sunt, precum ii
cunoasteti prea bine, grecii si boierii nostri, atdat partea bisericeascd, cdat si
politiceascd.

Pana cdnd dar vom suferi ca niste dobitoace, cdnd rdaul nu este priimit nici de
Dumnezeu? Pierderea raului inaintea lui Dumnezeu-este lucru cel mai bun (fiindcd
bun este Dumnezeu). Ca sa ne asdmandam si noi cu dansul, trebuieste sa savarsim
binele, care nu se poate savarsi dacd mai-intdiu nu vom goni raul, dupa cum, pand
nu urmeazd iarna, nici primavard nu se face. Au zis Dumnezeu sd se facd lumind si s’
au facut. Dar mai intdiu a lipsit intunerecul. Asemenea si loctiitorul lui Dumnezeu,
prea-puternicul nostru Impdrat, doreste ca sd trdim bine ca niste credinciosi ai lui
supusi si nu iartd relele, prazile si dezmostenirile ce le aduc peste capetele noastre
tiranii si lipitorile acestea mdrsave de Greci, dimpreund cu boierii nostri.

Navaliti dar, fratilor, ca cu raul sa omoram raul si sa iasa din noi binele, si,
alegdnd pe cei buni boieri ai nostri din cei rdi, pe aceia sd-i si cunoastem ca ai
nostri, cum §i lucrdtori binelui, ca sd iasd de la noi binele dupd cum fagdaduim.
Pentru care dar grabiti-va sa va ridicati toti cdt mai in grabd: cei ce veti avea arme,
cu arme, iar cei ce nu veti avea, cu suliti, cu topoare, cu furci, cu pari si cu ce veti
gasi. Si, fara cea mai mica zabava, alergati unde veti auzi cd se fac adundri pentru
binele obstii si pentru folosul tarii. Si dupd cum va vor povatui capeteniile ce vi se

pun asa sd urmati, si oriunde vd va trimite aceia, acolo sa va ducefi.
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Pentru ca ajunge, fratilor de cand lacrimile de pe fetele noastre nu se mai
usucd. Va incredintez cdtre aceasta cd nimenea din voi nu va avea slobozenia fard de
poruncd in toatd vremea, pe cdt se vor face aceste adundri ale tarii, a se intinde
mdcar pand la un bob, si a-1 lua din casa vre unui negutdtor, vre unui locuitor, sau
vre unui boier mdcar, oricdt de rau ar fi adunate starile acestora; ci numai ale
acelora ce nu se vor ridica dimpreund cu noi, se vor lua in obsteasca folosintd.

Iscalit: Tudor Viadimirescu”.
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Cererile norodului roménesc

17 ianuarie 1821

Domnul tarii sa nu aduca cu indltimea sa aicea in tard mai multi boieri greci decat

patru, adicd un postelnic mare i un camdras i un portar si un gramatic mare.

Toate scaunele arhieresti si toate mandstirile tarii sa fie apdarate cu totul de catre
calugari greci, ramdind pe sama tdrii, precum este legat si precum sa coprinde in

hatiseriful raposatului intru fericire impdratul sultan Selim din anul 1802.

Din sase dajdii, care s-au intocmit de catre maria sa domnul Caragea, doud sa
lipseascd cu totul, iar patru sa ramdie dupd aceiasi legdturd socotindu-se pe trei

luni, una.

Toate cdte s-au intocmit si s-au fdcut de cdtre raposat intru fericire domnul
Alexandru Sutu sd strice cu totul, si sa ramdie toti streinii §i toate cumpdniile precum
s-au intocmit de catre maria sa domnul Caragea; cum si toate ludile cdte s-au mai
addogat pe la judete de cdtre numitul domn Sutu sd scazd; iar anaforalilel si
intaririle ce s-au fdacut de cdtre acel -domn asupra ardtatelor madele2, in fata
norodului, sa arzda toate; precum si-oieritul si dijmaritul si vinariciu, sd nu fie slobod
a sa mai addauga mdcar un_ bdnut piste legdtura ce s-au fdcut de cdatre domnul

Caragea.[...]

Toate dregdtoriile tarii, atdt cele politicesti, cdt si cele bisericesti, de la cea mare
pand la cea mai micd, sa nu sa mai ordnduiascd prin dare de bani, pentru ca sd

poatd lipsi jafurile din tard.

Asemenea si toate darile preotesti sa scazd, dupd cuviintd. Si preoti cu dare de bani

sd nu mai facd, ci numai care va fi destoinic si unde face trebuintd.

Zapcii prin plasi sa nu fie slobod a sa orandui cdte doi, ci numai cdte unul, si acela

sd fie padmantean, si prin chezdsie cd nu va face jaf.

Caftane cu bani sd inceteze cu totul de a sa mai face, ci numai dupd slujbd.
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Poslusnicii sa lipseasca cu totul, fiindca este numai un catahrisis al tarii si folos al

Jefuitorilor; precum si toti scutelnicii.

Dregatoria spatarii cei mari, dimpreund cu toti dregdtorii si toti slujitorii spataresti,
sd lipseascd cu totul, fiindca este de mare stricdciune tarii, despre partea jafurilor,

cu capitaniile lor cele spataresti.

Tara sd fie volnicd a-s face si a tinea patru mii de ostasi panduri cu cdpeteniile lor si
doud sute arnduti, scutiti de toate darile, si cu leafd usoard, a cdrora leafd sd

economiseascd din veniturile mandstirilor.
Toate lefile streinilor sd lipseascd cu totul.

Toti dregdtori judecdtoriilor si ai calemurilor sa imputineze, ramdind numai precum

au fost in vechime; si lefile sd le fie usoare.
Asemenea si havaetu jalbilor si cartilor de judecatd sa scaza.

Pravilniceasca Condica a domnului Caragea sd lipseascd cu totul, nefiind facutd cu

vointa a tot norodul; iar a domnului Ipsilant sa radmdie bund si sa urmeze.”
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Proclamatia de la Bolintin - 16 martie 1821

,»Catre toti locuitorii din orasul Bucurestilor, parte bisericeasca si mireneasca,
boiereasca si negustoreasca, si catre tot norodul. Pricinile care m-au silit a apuca
armele, sunt: pierderea privilegiurilor noastre si jafurile cele nesuferite care le
patimea fratii nostri. Mai naintea intrarii mele in Bucuresti, cu cale am socotit sa va
vestesc mai intai ca din partea norodului uitare de istov celor mai nainte lucrate; si
sa va chiem pe toti ca sa va uniti cu norodul si sa lucrati cu totii dinpreuna obsteasca
fericire, far’ de care norocire in parte nu poate fi. Fratilor! Cati n-ati lasat sa se
stinga in inimile dv. sfanta dragoste cea catre patrie, aduceti-va aminte ca sunteti
parti ale unui neam, si ca, cate bunatati aveti, sunt rasplatiri din partea neamului
catre stramosii nostrii pentru slujbele ce au facut. Ca sa fim si noi vrednici acestei
cinstiri ale neamului, datorie netagaduita avem sa uitam patimele cele dobitocesti si
vrdjbele care ne-au defaimat atat, incat sa nu mai fim'vrednici a ne numi neam. Sa ne
unim dar cu totii, mici si mari, si ca niste frati, fii ai unia maici, sa lucram cu totii
impreuna, fiestecare dupa destoinicia sa, castigarea si nasterea a doua a dreptatilor
noastre.Vericarele va indrazni a face cea mai mica impotrivire in lucrarea acestei
nasteri de al doilea, unul ca acela, fratilor, sa se pedepseasca cumplit ca sa cunoasca
adevaratii patrioti si osardia:celor ce voiesc a sluji patriei cu dreptate si far’'de
viclesug, cu cale am gasit a se intari legatura cea de obste pentru binele norodului si

prin juramant, care sa si trimite ca sa-l iscaliti, adeveratii fii ai patriei.”
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Proclamatia de la Cotroceni

,, Cdtre dumnealor de bun neam ndscutii boieri, cinstiti negutdtori si toti ldcuitorii
orasului Bucuresti
Barbati frati, va este, socotesc, de prisos a va poftori si acum cd ardicarea mea

n-a fost si nu este pentru alt scop decdt pentru reintoarcerea drepturilor acestii de
Dumnezeu pazite tari, care din vechime le-a avut si nici-odata de nimeni cu sabia nu
i s-au luat, ci mai vdartos cu sabia si cu sdangele stramosilor si a celor vrednici de
toatd slava cu smerenie s-au pdzit.

De la o vreme insd, din pricina mdrsavei legdturi a boierilor pamdnteni cu
trimigii dupd vremi de cdtre Poarta Otomand Domnii greci, cu totul ni s-au cdlcat §i
ni s-au ingropat, incat, dupd cum de fatda vedeti, am ajuns mai rau decadt cei robifi.
Pentru aceia cari dupd numirile, dupd vredniciile dregdtoriilor in care s-au aflat si
se afla si dupa numirea rangurilor ce purtau si poartd se chiamd boieri, pardsindu-si
cu totul cinstita si sfanta lor datorie de a pazi dréptul neamului si al tarii lor, dandu-
se cu totul numai mdrsavelor si vrednicelor de toatd batjocura interese ce gdsiau
prin despoierea poporului romdn de catre Domnii greci si ceilalti Greci veniti
impreund cu ddnsii, au adus tara la cea desavarsitd ticalosie si pierdere, precum de
fata o vedeti, si cari nici acum nu se induplecd a iesi din intunerecul in care se
gdsesc si de a-si scoate neamul si tara la lumina adevaratelor ei drepturi.

De aceia poporul acelor cinci judete din Mica Romdnie, ridicindu-se, si din
care astdzi numai la o strigare a tdrii se afld doudsprezece mii supt arme, afard de
pregdtirile ce s-au fdcut in judetul Argesului si s-au intins, prin Rosii-de-Vede si alte
Jjudete, pand in poalele Bucurestilor, afard din alte trupe ce am adus si care se afld la
Bolintin si Ciorogdrla si care toate acestea sosesc in Bucuresti, unde are sa se faca
adunarea popoarelor din toate judetele tarii si unde vor astepta venirea
credinciosului trimis al Portii Otomane, ca sd cerceteze vrednica de tanguire stare a
tarii, de la care cercetare asteptam intoarcerea drepturilor noastre.

De aceia le-am si vestit toate acestea de la 8 ale trecutei luni, ca sa vi le facd

cunoscute, instiintandu-va ca, pe de o parte, sa va gatiti intru toate, iar, pe de alta,
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sd-mi trimiteti din toate isnaturile voastre, cu dovada iscalita pentru incredintarea
noastrd. Dar, cu toate acestea, prin mila Celui Prea Inalt ajungdnd in marginea
oragului vostru, iardsi imi indeplinesc datoriile mele de crestin si frdateste va sfatuiesc
ca fard cea mai micd intdrziere sa-mi raspundeti in scris, supt iscaliturile voastre ale
tuturor, adecd.: ale clerului, ale isnafurilor si ale tot poporului.

Barbatii dar ce se gdsesc si se hrdnesc intr-acest oras §i cari in adevar vor
simtii si vor auzi dulcele glas al patriei si al dreptatii si vor voi sa facd parte din
trupele noastre, care sunt inchinate numai patriei, ii primim si-i asteptam cu bratele
deschise. lar aceia ce vor fi cu cugetele impotrivd, se vor socoti, fdard de a mai putea

sd li ramdie vr-un cuvdnt de impotrivire, vrajmasi ai patriei.

1821, Martie 17 Iscalit: Tudor Vladimirescu”.
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DESPRE TUDOR VLADIMIRESCU SI REVOLUTIA DIN 1821

Disertatie sustinuti cu ocazia ceremoniei de acordare a titlului de Doctor
Honoris Causa al Universititii din Craiova

Acad. Gheorghe PLATON”!

Tudor Viadimirescu, “prin lucrarile si prin jertfa sa cdatre patrie, a ridicat un drept al
natiei cdlcat de o sutd cincizeci de ani de Poarta otomand...”. (Mihai Cioran)

Intr-o lucrare anterioard, publicatd in 1982, in care formulam céteva opinii
cu privire la problemele fundamentale ale revolutiei din 1821, am pledat, printre
altele, in favoarea situarii fenomenului “in fluxul dezvoltarii istoriei”, considerdndu-
[ drept un reflex al procesului de crestere a societdtii. Apreciam, atunci, cd fortele
revolutiei nu s-au declansat spontan in anul 1821, ca acumularea s-a realizat in timp,
programul national, strategia si tactica luptei politice definindu-se treptat, in acord
cu realitdtile interne si conditiile politice internationale. Revolutia, continuam in
acelasi sens, trebuie inteleasd — in latura sa politicd, cel putin -, drept o continuare,
in noi imprejurdri si cu alte mijloace, a eforturilor anterioare. In stransd legdturd cu
aceasta, am considerat, totodatd ca revolutia din 1821 a inceput sub conducerea
acelorasi forte politice nationale; care, in intreaga epocd de dominare a fanariotilor
si, mai cu seamd, spre sfarsitul acesteia, nu au ostenit sa solicite restabilirea
domniilor pamdntene, restituirea raialelor §i stabilirea granitei pe talvegul Dundrii,
recunoagsterea vechilor drepturi si privilegii sau chiar inldturarea dominatiei
otomane, unirea §i independenta.

Apreciind cd, in conditiile specifice anului 1821, au fost reluate, adancite §i
concentrate eforturile anterioare, nu am putut fi de acord cu asertiunea potrivit
careia revolutia din 1821 ar fi fost opera unui singur om, a lui Tudor Viladimirescu.
Problematica unei revolutii este mult prea complexda si complicatd pentru a putea fi
pusd, insugitd si solutionatd de un singur om. Prin urmare, considerdnd cd au existat

forte sociale si politice diriguitoare, interesate in schimbare, nu am acceptat nici

" https://www.ucv.ro/pdf/international/informatii_generale/doctor_honoris/26.pdf.
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aprecierea cd Tudor Viadimirescu ar fi fost conducdtorul revolutiei romanesti. De
altfel, mai demult, noi ingine am sdvdrsit aceastd eroare metodologicd. Sugestia
noastrd nu putea i nici nu poate atinge prestigiul eroului si insemndtatea jertfei sale.
Dimpotrivd, stabilirea dimensiunilor reale ale fenomenului revolutionar avea, in
opinia noastrd, darul de a sublinia, si mai puternic, valoarea contributiei sale, de a
reliefa importanta si semnificatiile revolutiei. Inceputd de fortele politice interne,
aceasta a continuat §i dupd moartea lui Tudor Viadimirescu, prelungindu-se intr-o
larga actiune pe plan politic si spiritual, deschizand calea dezvoltarii moderne.
Complexitatea fenomenului — ne incheiam observatiile — obligd la o abordare a
acestuia intr-o viziune largd, de naturd a-1 integra organic in cuprinsul epocii care [-
a produs si in care s-a desfasurat. Randurile care urmeazd, izvordte dintr-o mai
addncd reflectie pe marginea evenimentelor si a oamenilor care au participat la
savdrsirea lor, au drept obiectiv sa largeascd perspectiva in judecarea acestui
important fenomen al istoriei noastre nationale. In preajma anului 1821, Tarile
romane se aflau — demult, incd — angajate pe calea schimbadrii; natiunea isi
individualizase profilul, solidaritdtile moderne se cristalizaserd, spiritul european
avea un mai larg cdmp de manifestare. In contact cu cele europene, Luminile
romdnesti isi afirmau valorile §i functiile innoitoare. In limitele impuse de specificul
dezvoltarii noastre istorice, spatiul romdnesc se inscrie acum in aria in care actiona
Revolutia atlantica, sub a cdrei actiune transformatoare America si Europa si-au
desavarsit structurile moderne. “Revolutiile” demografica, agrard, industriala i
ideologica, parti componente ale acestui mare ciclu, legate intre ele prin mii de fire
si relatii cauzale, au actionat — fard sincronie §i uniformitate, insd — asupra
intregului spatiu ce intrase sub incidenta fortelor proprii lumii capitaliste. Desi s-au
desfasurat la periferia spatiului in care actiona acest mare proces transformator, in
sfera economica si politicd a celor trei mari imperii limitrofe, fenomenele
caracteristice teritoriului romdnesc s-au inscris in ritmurile europene. Transilvania a
intrat cea dintdi in el evoludnd mai rapid. Politica absolutismului luminat, cea
iosefinistd, mai ales, au favorizat ridicarea economicd §i sociald a romanilor,
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afirmarea individualitatii proprii, a personalitdtii nafionale. Unirea cu biserica
Romei, crearea unei active pdturi intelectuale au impulsionat miscarea politicd
nationald, incununatd, la sfarsitul secolului al XVIII-lea, de Supplex Libellus
Valachorum. Miscarea provocatd de acest adevdrat act de nastere al natiunii, a
accelerat procesul de individualizare culturald si politica.

Inainte ca Revolutia din 1789 sd-si afirme §i sd-si rdspandeascd principiile
innoitoare, rdscoala lui Horea, din 1784, trasase, cu fermitate, dimensiunile sociale
ale migcarii nationale a romdnilor din Transilvania. Curentul generos al Scolii
ardelene a rdspandit, cu fervoare, pe intregul spatiu locuit de romdni, ideile
veacului, in acord cu spiritul §i cu nevoile natiunii pe care o reprezenta. Aceastd
actiune, s-a mai spus, nu putea sd se limiteze la teritoriul transilvan; ea s-a extins,
firesc, contopindu-se cu migcarea din Principate. In veacul fanariot, sub presiunea
unei continue amenintdri externe, cdnd teritoriul. celor doud Tari romdnesti
extracarpatice a fost transformat in teatru de batalie, in obiect de compensatie si de
partaj, dezvoltarea, afirmarea noului, fard sa fie spectaculare, au fost de addncime i
au afectat spiritele. Accentul luptei nationale a fost pus pe lupta politica ce avea
drept obiectiv recunoasterea statutului juridic al autonomiei §i inscrierea
internationald a capitulatiilorin dreptul public european. Lupta nationald din
Principate, pentru recunoasterea statutului juridic (de independentd, in fondul ei), se
impletea §i se completa cu miscarea din Transilvania pentru recunoasterea
romanilor ca natiune, in sensul modern al termenului, in cadrele politice ale
provinciei. Cele doud linii se intdlneau in finalitatea eforturilor, una romdneascd. Cu
toate piedicile cunoscute, veacul fanariot a fost, totusi (in limitele impuse de
realitati), un veac de progres, in care modernizarea, in acord cu nevoile interne si cu
spiritul vremii (fard sd fie constantd si uniformd), a fost continud, inregistrdndu-se
progrese notabile. Transformarile, natura si addncimea lor, se reflectd in toate actele
timpului. Dimensiunile sociale §si economice ale progresului pe calea economiei §i a
relatiilor de piatd sunt, acum, inregistrate mereu. Consecintele politice ale
contactului romanilor cu Revolutia franceza si cu ideile sale le regdsim inregistrate
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atat in Supplex-ul din 1804, de pilda, cat si in libelele care circulau la lasi in aceeasi
vreme, pdtruns, dupd expresia marilor boieri moldoveni, de “spiritul revolutiei
[frangozdsti”. Societatea romdneascd (nivelele superioare ale acesteia, cel putin) trdia
la tensiunea Europei timpului. Lumea, nu numai cea intelectuald, ci intreaga
comunitate umand, a cunoscut schimbarea generatd de Revolutie. Nu in zadar, anul
dezlantuirii acesteia a fost apreciat drept “anul zero” al istoriei universale,
reprezentdnd un nou punct de dezvoltare a istoriei omenirii. Romdnii au inregistrat i
au trdit dramatic anii inceputului de veac, speranta in consecintele benefice ale
schimbarilor innoitoare alterna cu spaima provocatd de invazia pazvangiilor turci,
de tratamentul dur aplicat populatiei de armata eliberatoare a Rusiei pravoslavnice,
la care se adaugd ororile si consecintele rdazboiului, dezamdgirea si deruta provocate
de anexarea Basarabiei, act cu atdt de grave consecinte. Acei dintre oamenii politici
romani, la curent cu proiectele de partaj si de anexiune, care, incepdnd de la
Jumdtatea secolului al XVIII-lea, s-au terminat cu’ targuielile interimperiale din anii
1806-1812 in legdaturd cu teritoriul romdnesc, au putut sd incerce toate sentimentele:
de la sperantd la incredere, la neputinta si temerea disparitiei individualitdtii
nationale. In aceastd perioadd de uriase prefaceri economice, politice si spirituale,
natiunea romdnd si-a schitat profilul, in pofida despdartirii prin granitele politice
trasate §i mentinute de stdpdnirea sau de dominatia strdind. Dezvoltarea
capitalismului european, contribuind la accelerarea procesului de unificare
nationald, a inclus teritoriul romdnesc al Principatelor in planurile economice,
geopolitice §i strategice continentale, facdnd din spatiul Dunadrii de Jos, la inceputul
secolului al XIX-lea, “centrul de gravitatie al lumii”. Tudor Vladimirescu gi
generatia din care el fdacea parte (aparutd in jurul anului 1770) au cunoscut
indeaproape dramele lumii §i cele romdnesti ale acestor timpuri. S-au format in
spiritul ideilor noi, au trdit indoielile si spaimele timpului, au impdrtdsit sperantele
legate de transformdrile prin care trecea lumea. Integrarea eroului in vdrtejul
transformarilor, in spiritul si in mentalitdtile vremii ne apropie, mai bine, poate, de
intelegerea resorturilor intime ale revolutiei, la conducerea cdreia evenimentele [-au
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situat. In copildrie, in tinerete i in anii maturitdtii, Tudor Viadimirescu a trdit —
dramatic, uneori -, evenimentele si transformdrile din jur. A crescut in casa unui
boier, potrivit randuielilor timpului; a invdtat carte, miscandu-se cu folos, in mediul
boieresc, insugindu-si spiritul mercantil ce domina economia perioadei de trecere si
observand — nu fdrd sa sufere si sd riposteze — venalitatea §i coruptia care mdcinau
societatea in ultimele decenii ale stapdnirii fanariote, precum gsi consecintele
acestora. Tot in acord cu randuielile vremii, si-a cumpdrat rang de boierie si a intrat
in administratie, intretindnd stranse legdturi cu mediile conducdtoare, dar §i cu
marea masd a contribuabililor, cu Taranii din Oltenia, mai ales. De asemenea, a
intretinut raporturi directe cu lumea comerciald. Oltenia era, atunci, un important
punct de legdturd si de convergentd interregionald. Situatd la confluenta dintre
Balcani, Adriatica §i Transilvania, prin intermediul unei negustorimi extrem de
active, provincia era angajatd in stranse relatii — ilicite, mai cu seamd — cu Bulgaria,
Serbia §i cu Austria, fdcdand un comert prosper, de care a beneficiat, dezvoltandu-se,
o puternicd §i activd pdturd a taranimii libere. Intinse si active, relatiile respective
erau de naturd comerciald, dar si umand §i politicd, intr-un context in care, in
Serbia, mai cu seamd, miscarile revolutionare, de eliberare, sau desfasurat in lant
continuu. Experienta cdpdtatd de Tudor in cadrul acestor relatii, formate si
intretinute in atdat de diverse medii, avea sd-i fie de folos in anii revolutiei,
desemndndu-1 pentru rolul pe care §i [-a asumat.

Potrivit unui obicei cu vechi traditii si a unei practici locale, in tinerete, Tudor
a intrat in randul corpului de panduri, in care a cdpdtat un mare ascendent. In
fruntea unui important detagament, a luptat in razboiul din 1806- 1812. Atestatele
primite din partea comandantilor rusi ii pun in lumina bravura. A fost distins cu
medalii, cu rang militar in armata rusd, capdtdnd, la cerere, si calitatea de supus al
Rusiei. Ascendentul in rdandul pandurilor explicd rapiditatea cu care s-a putut
constitui nucleul organizat al Adundrii norodului. Nu stim care erau adevdratele sale
sentimente fatd de Rusia si, mai ales, mdsura in care a fost afectat de consecintele
razboiului in care a luptat; de pierderea Basarabiei, mai ales. Marturiile
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contemporane, traditia la care face apel C.D. Aricescu nu contin referiri in acest
sens. Ele au in vedere, mai cu seamd, caracterul omului, atitudinea sa fatd de
rdanduielile sociale si politice. Experienta politicd a lui Tudor Viadimirescu s-a
imbogatit in urma caldatoriei intreprinsd la Viena, in 1814, in imprejurarile in care
trebuia sd se deschidd lucrdrile congresului de pace, care a urmat infrdangerii lui
Napoleon I. Scrisoarea adresatd lui N. Glogoveanu exprimd speranta in schimbdrile
posibile care ar fi putut sa se producd in urma unei noi asezdri a echilibrului
european. Aceastd sperantd era impartdsitd, fireste si de cercurile politice romdnesti
— aflate pe pozitiile partidei nationale — cu care Tudor intretinea legdturi §i care erau
interesate in restauratia nationald. Asa se si explica desemnarea Ilui Tudor, la
cererea sa, in fruntea actiunii militare ce urma sda inscrie miscarea romdneascd in
contextul actiunii generale care se pregdtea. Dacd episodul vienez ne edificd asupra
orientarii sale politice si a cunostintelor in domeniul dreptului, reactia provocatd la
intoarcerea in Tard de jafurile comise de turcii din Ada Kaleh si de pandurii
razvratiti din Oltenia este edificatoare cu privire la pozitia lui Tudor fatd de
stapdnirea fanariotd. De asemenea, cunoasterea continutului cartii lui Petru Maior,
Istoria pentru inceputurile romdanilor in Dacia, si a calendarelor, cu largd circulatie
in lara Romdneascd in primele decenii ale secolului, precum §i contactul —posibil,
credem — cu Eteria revolutionarului grec Rhigas ne pot lamuri asupra sentimentului
national, in acceptiunea sa modernd cdaruia Tudor Viadimirescu 1i va da o atdt de
limpede expresie in proclamatiile si in ludrile sale de pozitie din timpul insurectiei
revolutionare.

lata-1, asadar, pe Tudor (ludndu-I doar pe el ca etalon) participand, intr-un fel
sau in altul, la schimbarile timpului; este amestecat, activ, in formele noi ale vietii,
intrd intr-un nou gen de relatii cu oameni apartindnd unor categorii sociale diferite,
de care-l apropiau slujba oficiald, indeletnicirile comerciale s.a. Om al timpului, el
actioneazd §i gandeste in spiritul acestuia. Fireste, in cele spuse de noi pand acum,
menite sd sugereze legdturile lui Tudor Viadimirescu cu mediul in care s-a ndscut si
a actionat §i cu atmosfera spirituald a timpului in care a trdit, nu ne-am putut sprijini
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pe informatii noi. O noud lectura a materialului existent, regandit in acord cu nivelul
de intelegere al vremii noastre, obliga la redimensionarea unor fapte apartindnd
primelor decenii ale secolului al XIX-lea. Nu este vorba doar de reevaluarea
personalitdtii eroului in lumina prefacerilor importante ale vremii Revolutiile
timpului care au angajat natiunea romdnd si au contribuit intr-o manierd decisivd, la
definirea profilului acesteia — au scos pe primul plan al istoriei, la noi ca
pretutindeni in Europa, poporul.

La fel ca in Transilvania anului 1784 — la alte dimensiuni, insd, si cu alte
consecinte — poporul, natiunea romdnd, a intrat in istorie cu intreaga sa fortd,
obtindnd “dreptul de cetate”. In acest proces, Tudor Vladimirescu a jucat un rol
important. Nu el a fost acela care a ridicat poporul; aceleasi imprejurdri care l-au
situat pe erou in centrul prefacerilor si al evenimentelor au schimbat §i pozitia
comunitdtii cdreia apartinea §i pe care a reprezentat-o. Destinul l-a propulsat in
randul conducdtorilor acestei mari miscdri de afirmare nationald. Dupd infrdngerea
lui Napoleon — care, la rdndul sdu, supusese Revolutia regimului imperial —
popoarele s-au ridicat, pretutindeni, impotriva regimului restauratiei §i opresiunii.
Revolutia isi continua marsul ei_triumfdator: din indepdrtata America latind, in
Spania, in Italia §i in Grecia, in statele germane si in posesiunile europene ale Portii.

Principatele nu au rdmas in afara acestei migcari de eliberare politicd si
spirituald. Au mers, §i de aceastd datd, in pas cu timpul, cu logica si cu imperativele
acestuia, angrenate fiind intr-o migcare ireversibild, din care nu se puteau desprinde.
Si pentru ele, progresul era indisolubil legat de factorul national, de posibilitatea, de
multd vreme afirmatd, de a se dezvolta in acord cu capitulatiile, cu autonomia pe
care o posedau in drept, care fusese incdlcata si stirbita “prin dreptul fortei”. La fel
ca in Transilvania, aceste drepturi la existentd proprie nu puteau fi cucerite cu
armele. Ele existaserd, fuseserd nesocotite si trebuiau restabilite; armele nu puteau
decide impotriva fortei imperiilor ce ne inconjurau, disputindusi teritoriile
romanesti. Un popor dezarmat nu putea, totusi (in logica acelui timp istoric, si nu
numai in a acestuia) sda-si ceard si, mai ales, sa si obtind recunoasterea drepturilor.
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Armata era simbolul autonomiei si instrumentul de realizare a optiunilor nationale,
aceleasi cu optiunile generale ale natiunilor europene, intrate in noua istorie. Secolul
al XIX-lea, nascut sub semnul Revolutiei franceze, a fost secolul nationalitdtilor.
Natiunile, definite sub semnul Revolutiei, al ideilor acesteia, isi afirmau pretutindeni
existenta. Sub raportul dezideratelor sociale, politice §i nationale, romdnii s-au
incadrat in fluxul innoitor ce schimbase infdtisarea lumii. In aceastd perspectivd, in
asociere cu schimbarea generald la nivel continental, miscarea romanilor pentru
eliberare si identitate nationald apare, pe cdt de oportund si fireascd, pe atdt de
necesard. Eteria §i revolutia grecilor au fost ocazia si nu cauza revolutiei romdnesti.
Aprecierea lui N. Bdlcescu, formulatd in legdaturd cu definirea rdddcinilor
istorice ale revolutiei de la 1848, este valabild si pentru explicarea cauzelor
revolutiei nationale din 1821. In legdturd cu cele discutate mai sus, sunt necesare,
credem, unele precizari, privitoare la caracterul revolutiei: antiotoman sau
antifanariot si la natura raporturilor cu Eteria greacd. Cei care au pus accentul (nu
fara temei, de altfel) pe latura internd a revolutiei, sustindnd independenta ridicarii
romanesti fata de Eterie, si-au exprimat surprinderea atunci cand, ne-am pronuntat,
firesc, in favoarea caracterului ei-antiotoman, nemdrturisit direct, apreciind cd
atitudinea antifanariotd nu putea fi manifestatd independent, in conditiile in care
regimul instaurat in Principate reprezenta expresia (cea mai durd) a suzeranitdtii
(dominatiei politice) a Portii. Contemporanii evenimentului, turcii, precum si
diplomatii acreditati in capitala Imperiului nu disociau cele doud aspecte, dupd cum
nu au disociat ridicarea lui Tudor de cea a grecilor, cu toate declaratiile linistitoare
ale acestuia si ale boierilor. In privinta raporturilor cu Eteria, ele nu ficeau obiectul
unei optiuni politice; in limitele in care au existat anumite interferente, acestea au
fost dictate de factori comuni, de conjuncturd. Se impune, aici, o precizare
suplimentard. Este limpede faptul ca lupta fortelor politice autohtone in secolul al
XVIII-lea, care, dupd 1772, mai cu seamd, si-a gdsit expresie in memoriile §i
proiectele de reformd cunoscute, a fost orientatd spre recunoasterea autonomiei
inscrisd in capitulatii. Din interese proprii si in limite care-i erau convenabile, Rusia,
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mai cu seamd, a sprijinit eforturile romdnilor, inscriind problema capitulatiilor in
actele oficiale incheiate cu Poarta (sau silind-o sd emitd acte interne in favoarea
cererilor formulate de boierii romani). In felul acesta, problema naturii raporturilor
Juridice ale Principatelor cu Poarta, a drepturilor si a indatoririlor ce decurgeau din
regimul de suzeranitate au fost inscrise in dreptul public european. Nu fanariotii au
incalcat regimul de autonomie, ci Poarta, numindu-i pe acesti strdini ca domnitori ai
celor doud Principate. Acestia, la adapostul umbrelei protectoare oferite de Poartd,
au introdus sau au patronat, in interior, regimul de coruptie bine cunoscut. Efortul
politic al romdnilor era orientat, asadar, spre a determina Poarta sa recunoascd
regimul juridic legal, fixat prin capitulatii §i sa renunte la numeroasele practici
abuzive pe care fanariotii le savdrseau, nu din propria initiativd, ci pentru a face fata
cerintelor Portii, nevoilor continue de bani ale acesteia, venalitdtii si coruptiei
uriagului aparat birocratic otoman (practic, inldturarea regimului si revenirea la
domniile pamdntene reprezentau obiectivul . esential al apelului continuu la
capitulatii). Cine parcurge rapoartele “agentilor diplomatici” (capuchehdielor) ai
lui Conmstantin Mavrocordat la Constantinopol desprinde mai limpede legdtura
stransa existentd intre fanarioti si Imperiu, precum si dificultatea explicarii faptelor
prin simpla, inoperanta disociere de care am pomenit. “Multi sunt supdrati (la
Poartd), consemneazd, de pildd, agentii respectivi, ca nu primesc des daruri, dar
dacd o sd vrem sd-i cultivam pe toti, nu ajung nici veniturile Moldovei si nici ale unei
impadratii, mai ales in vremuri ca acestea cdnd cei mari nu au nici pic de mila”.
“Toata Poarta s-a pornit pe cerut”, constatd acestia, ingroziti de proportiile
coruptiei §i ale venalitdtii pe care ei ingisi le practicau. Consecingele acestui sistem
sunt cunoscute. Ele nu sunt rezultatul direct al actiunii fanariotilor. Acestia au fost
instrumentele prin intermediul cdrora Poarta a intretinut regimul, menit sd-i
garanteze o securitate sporitd si avantajele materiale necesare in noile conditii
politice. Nu este de crezut ca oamenii timpului ii absolveau pe turci de vexatiile si
jaful fanariotilor. Dupa invaziile pustiitoare ale pazvangiilor, cu sprijinul Rusiei,
prin Hatiseriful din 1802, autonomia celor doud Principate a fost largitd. Numeroase
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dispozitii, fara valoare practicd, i-au urmat. Situatia existentd sub administratia
ultimului domn fanariot este o dovadd in acest sens. Disocierea nu era cu putintd. In
fond, insd, luptand pentru recunoasterea si respectarea autonomiei, in limitele in
care aceasta era inscrisd in capitulatii, romdnii, fortele politice care-i reprezentau,
se pronuntau — indirect, cel putin -, in favoarea independentei, care, potrivit vechilor
tratate, trebuia sd fie recunoscutd de Poartd.

Inldturarea regimului fanariot, prin intermediul ciruia Poarta otomand abuza
de drepturile cei reveneau in calitatea sa de suzerand, reprezenta un fapt firesc,
rezultat din dreptul de autonomie. Disocierea pe care documentele revolutiei o
stabilesc intre turci si fanariofi, care a oferit unora dintre istorici prilejul de a
considera revolutia romdneascd drept antifanariotd si nu antiotomand, are, credem,
o altd explicatie. In conditiile dezvoltdrii istorice, in secolele al XVIII-lea si al XIX-
lea, in contextul complicat strategic §i geopolitic, determinat de actiunea militard
directd in zond a celor trei imperii invecinate, in’'conditiile existentei unor multiple
interese politice si strategice ale principalelor puteri europene, actiunea nationald a
romanilor nu putea fi decat una exclusiv politicd. Lupta armatad, desi, uneori, a adus
servicii substantiale Rusiei, prin actiunea voluntarilor romani (ca in cazul razboiului
din 1806-1812, mai ales), nu putea sa fie decdt simbolicd. Armata romdnd care,
altddatd, sfidase puterea otomand, nu mai exista. In 1848 — metoda a rebours” poate
fi utilizata in cazul care ne intereseazd — in virtutea dreptului de autonomie, pe care
tratatul de la Adrianopol il recunoscuse formal, romanii, cei din Muntenia, mai ales,
si-au ingdduit sa intreprinda o tentativa de a restabili ordinea in propria lor Tara si
de a-si da legi in acord cu spiritul veacului, de a chema poporul la sprijinirea
programului de reformd, de a-si crea o armatd nationald ca instrument de apdarare.
In acord cu dreptul, revolutia romdnd nu a fost indreptatd — direct si manifest afirmat
-, nici impotriva regimului de suzeranitate nici impotriva protectoratului.

Cele doud puteri care detineau aceste privilegii, in virtutea tratatului amintit,
trebuiau sa fie garantele autonomiei, a dreptului romdnilor de a se organiza in
interior in acord cu propriile lor optiuni. In virtutea dreptului international,
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ridicarea romdnilor, facutd in respectul statutului juridic recunoscut de puteri, nu
putea fi contestatd. Apelul la Europa se sprijinea pe aceastd realitate juridicd §i
politica. De altfel, Turcia s-a aratat dispusda sd trateze; a fdacut-o chiar. Rusia, ea
insdsi, nu a contestat dreptul de autonomie al romanilor din fara Romadneascd, a
carei garantd era. A avertizat Europa, in celebra circulara din 19/31 iulie 1848,
asupra consecintelor nefaste pe care tendintele pandacice (de unitate integrala) le
putea avea pentru securitatea §i integritatea celor trei imperii limitrofe cu romanii §i
pentru echilibrul european. In 1821, ridicarea romdnilor a avut drept obiectiv
apdrarea autonomiei, grav incdlcatd de ultimii domni, care, impreund cu boierii
Tarii, i-au ldsat pe locuitori “mai goi decdt mortii cei din mormdnturi”. De la
inceput, miscarea este situatd in limitele suzeranitatii, subliniindu-se avantajele care
ar decurge, in folosul Portii, din restabilirea autoritatii sultanului, zdruncinata de
abuzurile ultimilor domnitori fanarioti. Programul propus de Tudor, finalizat in
Cererile norodului romdnesc, moderat, nu solicitase — asemenea celorlalte migcari
europene in care intervenise Sfanta Aliantd -, instituirea unui regim constitutional, ci
restabilirea suzeranitdtii in limitele sale firesti, prin respectarea drepturilor Tarii.
Practic, nu exista intentia de a lupta impotriva turcilor, alternativa fiind respinsd de
majoritatea oamenilor politici-ai timpului. In lumina desfdsurdrii evenimentelor,
atitudinea  factorilor politici cu responsabilitate apare intrutotul justificatd.
Ambiguitatea voitd sau aparentd numai a unor declaratii sau acte nu reflectd
slabiciunea oamenilor; ea da doar expresie situatiei incerte, de insecuritate, de gravdi
amenintare in care se aflau cele doud Principate romanesti, situate la intersectia
unor interese strategice si politice atdt de importante.

Oamenii  politici romani, inclusiv Tudor Viadimirescu, care trdiserd
evenimentele ultimilor doud decenii (epopeea napoleoniand, consecintele politicii
continentale asupra spatiului romdnesc, urmdrile ultimului rdzboi ruso-turc)
asistaserd la drama rdpirii Basarabiei si la consecintele invaziei armatelor lui
Napoleon in Rusia, aveau, cu sigurantd, o bogatd experientd politica. Oricum, in
conditiile vremii, le era limpede faptul ca schimbarea situatiei romdnilor nu putea fi
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infaptuita decat pe cale politicd. Aceasta era, cel putin, convingerea unei importante
padrti a boierimii romdne. Nu este de presupus cd oamenii politici ar fi imbrdtisat, cu
fervoare, ideea participarii la o ridicare armatd impotriva turcilor. Romanii erau cei
mai in mdsurd sd-si dea seama de riscul unmei asemenea tentative. Tudor
Viadimirescu insusi si-a exprimat neincrederea cu privire la sansele militare ale
intreprinderii lui Ipsilanti. Eteria, insd, organizatd pe teritoriul Rusiei, cu sprijinul
tacit al autoritdtilor rusesti si bucurdandu-se de simpatia marturisitd a Tarului, avind
drept obiectiv tactic ridicarea armatd a popoarelor din Balcani (poate si pentru a da
viata Marii idei, de reconstituire a Imperiului Bizantin), nu putea sd nu oblige
cercurile politice romdnesti (acelea care erau angajate in apdrarea intereselor Tarii)
la o altitudine. Daca domnitorul Moldovei s-a raliat Eteriei, asemenea
comandantilor trupelor de arnduti din Moldova si din fara Romdneascad, fortele
nationale romdnesti nu puteau face acelasi lucru fard asigurdrile si rezervele
corespunzdtoare. Dictatd de interese care decurgeau din realitdtile politice,
atitudinea romdnilor trebuia sa fie una de-expectativa prudentd. Atitudinea Rusiei,
care fard sd-si precizeze, oficial, pozitia, sprijinea actiunile Eteriei si faptul cd
teritoriul Principatelor urma sa fie folosit, ca si in trecut, drept “bulevard de
trecere”, in cel mai fericit caz, sau ca teatru de actiune militard, impuneau mdsuri de
naturd sa asigure interesele nationale. Neutralitatea nu era posibild (nu avea de la
cine sd fie cerutd si nu era nimeni dispus s-o respecte). In egald mdsurd, nu putea fi
vorba despre o colaborare deschisd, actiune deosebit de riscantd.

Cantarirea alternativelor §i credinta cd, dincolo de desfasurarile militare,
ridicarea grecilor si a celorlalte natiuni din Turcia europeand va determina o
interventie politica si diplomatica a Europei, putdnd avea consecinte benefice, in
sensul unei noi organizari a sud-estului european -, au dictat o colaborare sui
generis, cu manifestarea unei rezerve prudente. Este de presupus cd aceastd
colaborare s-a limitat doar la crearea conditiilor pentru trecerea armatelor eteriste
pe teritoriul romanesc. Ridicarea romdnilor nu se putea face in virtutea acelorasi
considerente. Ascutisul armei Eteriei era direct indreptat impotriva Portii. Romanii
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nu-§i puteau ingddui aceasta. Ei au uzat de dreptul de autonomie (pe care, in fond, o
asimilau independentei) pentru ca, in imprejurdri pe care nu le aleseserd, sd-si
Jjustifice actiunea de a stabili ordinea in Tara lor, de a reface autoritatea reald a
sultanului, intr-un regim in care reciprocitatea relatiilor impuse de regimul de
suzeranitate sd fie respectate. Adunarea norvodului, armata, era chematd sa asigure
dreptatea §i slobozenia in numele cdrora fusese ridicat poporul si sa apere dreptdtile
Tarii impotriva oricui le-ar nesocoti sau incdlca.

In starea de incertitudine si de confuzie existente, acest lucru era esential.
Prima actiune importantd efectuatd de Adunarea norodului a fost ocuparea capitalei,
amenintatd de inaintarea trupelor eteriste; apoi, cand imprejurdrile au impus-o,
Adunarea si-a indreptat armele impotriva turcilor. Cdt priveste apdrarea intereselor
nationale, independenta fatda de Eterie a fost totald. Tudor Viadimirescu, asa cum a §i
declarat-o limpede, se afla cu sabia in Tara sa. Ambiguitatea situatiei poate fi lesne
observatd. Nu fortele romdnesti au produs-o, insd. Romdnii s-au ridicat impotriva
domnilor fanarioti (care, in unire cu boierii pamdnteni au jefuit Tara) si, in virtutea
dreptului de autonomie, au tratat cu Poarta, infatisandu-i un program minimal, care
avea drept obiectiv nu atdt slobozenia, cdt, mai cu seamd, inldturarea acelor practici
abuzive §i a personajelor politice care contribuiserd la inrdutdtirea situatiei
materiale a poporului. Pe de altd parte, inteles in principiu cu eteristii, ale cdror
planuri nu le cunostea, insd, in intregime, Tudor a manifestat, mereu, o rezervd
prudentd, fiind gata sda intervind pentru apdrarea intereselor tarii. Aceeasi aparentd
ambiguitate se degaja si din atitudinea comandantului militar fatd de tarani.
Chemarea inscrisd in Proclamatia de la Pades era “starpirea averilor rau agonisite
ale tiranilor boieri” (nu i a celor “fagdduiti”, insd). In desfisurarea evenimentelor,
insd, Tudor s-a straduit sa controleze miscarile tardanesti, sa disciplineze armata, sd
mentind ordinea in tard, sd apere populatia in eventualitatea unei interventii armate
otomane. Ambigud este, de asemenea si atitudinea boierilor; la inceput, cu scopul de
a-si ascunde adevdratele intentii, apoi, din ingrijorarea provocatda de turnura luatd
de ridicarea poporului, de consecintele dezavuarii rusesti si de eventualele
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repercursiuni ale interventiei armate turcesti. Faptele ar trebui sd fie reevaluate si
rediscutate, atdt in litera documentelor, cdt si in logica inlantuirii actiunilor §i a
evenimentelor. Dacd nu suntem de acord cu aprecierea potrivit cdreia Tudor
Viadimirescu ar fi fost conducdtorul revolutiei din 1821, aceasta nu reprezintd o
tentativa de demitizare (la modd astdzi, se pare) a acestui important eveniment al
istoriei noastre nationale §i a unei personalitdti intrate in constiinfa obstei si in
Pantheonul istoriei romanesti. Dimpotrivd, situarea mai exactd a eroului in mijlocul
evenimentelor in care a evoluat reliefeaza silueta unei personalitdfi care a ramas
exemplard, de fapta si de numele cdreia este legatd intrarea poporului roman in
istorie in deplindtatea drepturilor sale. Boierii, forta politica conducdtoare in
societatea romdneascd si-au jucat si de aceasta data rolul pozitiv. Cand au constatat
— dupd dezavuarea Tarului — cd jocul este pierdut din punct de vedere politic
(domeniu pe care scontau), marea majoritate a trecut granita: in Transilvania, cei
din lara Romdneascd, in Bucovina si in Basarabia cei din Moldova. Din afara
hotarelor, in acord si cu recomandadrile formulate de Tudor Vladimirescu, ei au
continuat demersurile politice in favoarea celor doud Principate. Aversiunea Ilui
Tudor Vladimirescu impotriva boierilor, a celor mari, mai cu seamd, impotriva
rapacitdtii atdt de dureros resimfiitd de popor in aceastd perioadd de tranzitie, nu l-a
impiedicat, sa colaboreze cu ei pe plan politic, teren pe care, singur, nu avea
autoritatea necesard. Maretia pandurului din Viadimiri constd in curajul cu care si-a
asumat responsabilitatea politica si militara atunci cand imprejurdrile I-au situat in
fruntea evenimentelor si in consecventa pe care a manifestat-o fatd de interesele
celor multi, pentru dreptatea §i slobozenia carora a luptat, cu pretul sacrificiului
suprem. Patria este poporul, iar nu tagma jefuitorilor rostea el, definind noul inteles,
national, al notiunii, situdnd poporul romdn la indltimea importantei §i a fortei pe
care le reprezenta, in noua perspectivd a istoriei moderne.

Capacitatea sa militard §i competenta politicd manifestate,  spiritul
intreprinzdtor si responsabilitatea asumate i-au fdcut pe contemporani sd-1 considere
drept “un Cromwell al zilelor noastre”, sa-l compare cu Masaniello. Félix Colson il
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considerd pe Tudor “geniu recunoscut al insurectiei valahe pand la 1821, parerea
sa apropiindu-se de aceea a lui Stefan Scarlat Dascalescu, ce [-a cunoscut
indeaproape. Departe de a-l simpatiza, acesta remarcd faptul ca eroul “era om de
inimd si hotarator poate si ambitios si din aceste calitdti se naste vitejia. Cine stie ce
ar fi fost intr-o alta sferd, intr-o altd epocd, cu spiritul mai cultivat un asemenea om.
Avea stofa de om mare, iar timpul, locul si mijloacele i-au lipsit”.

Dupd mai bine de 100 ani de injosire si degradare materiald-morald si
spirituald, poporul roman isi afirma prezenta si optiunile pe arena istoriei. Era o
afirmare pe un plan superior, care o continua §i o intregea pe cea din 1784.
Ridicarea Iui Tudor a spus, cu dreptate, N. Badlcescu, “fu desteptarea natiei”. A
reprezentat argumentul hotdrdtor care I-a convins pe turci sd fie de acord cu
restaurarea domniilor nationale. Analizdnd fenomenul in aceastd perspectivd, A.D.
Xenopol a notat, la rdandul sau: “Cdnd turcii vazurd cd un popor intreg cere
restatornicirea vechii sale stdri ei se hotdrdrd sd-o incuviinteze speriati de rdscoala
grecilor si nevoind sa mai provoace, dupd indbusirea ei, o noud tulburare intre
romani, pentru redobdndirea domniilor nationale. Farda revolutie lui Tudor
Viadimirescu, cererile boierilor ar fost puse la o parte, precum se mai fdacuse; ele nu
ar fi avut nici un rdsunet, nici o insemndtate fard sprijinul maselor. Numai teama de
revolutia romdneascd, care oprise totdeauna pe turci de a preface {drile Romdne in
pasaldcuri, ii impuse si acum a asculta de dorintele lor”.

In aceastd ridicare a poporului, lui Tudor Viadimirescu i-a revenit un rol
determinant. A manifestat talent politic, fermitate, hotdrdrea neclintitd de a castiga si
de a apdra drepturile Tarii. In realizarea acestei inalte indatoriri civice si patriotice,
el nu a facut nici un compromis. Si-a asumat intreaga responsabilitate, cu riscul
mdrturisit de a fi “imbrdcat camasa mortii”. I s-a atribuit rolul de conducdtor al
revolutiei, de cdtre contemporani, mai intdi, de posteritate §i de istorici mai apoi,
pentru faptul cd a fost conducdtorul poporului inarmat, care a deschis drumul
natiunii romdne in secolul nationalitatilor. Prin conducdtorul ei, revolutia de la 1821

“a strigat dreptate §i a cerut ca tot romdnul sd fie liber si egal, ca statul sa se facd
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romanesc. Ea fu o revolutie democratica”, aprecia N. Bdalcescu, situandu-l pe Tudor
in galeria eroilor nationali, aldturi de Horea”. Intampldrilor de la 1821 consemna,
la randul sau, M. Kogalniceanu, aducandu-si, si el, tributul de recunostinta eroului,
faptei sale §i revolutiei, suntem datori cu orice propdsire ce am facut de atunce, cdci
ele ne-au degsteptat duhul national.

Din ratiuni care se sprijind pe aceleasi convingeri, ne-am indreptat interesul §i
staruinta spre izvoarele vietii noastre nationale, cu credinta cd eforturile
contemporane, consacrate unui plus de cunoastere, nu poate fi pdgubitoare,

dimpotriva.
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