2019 — ANUL TRIBUNISTILOR (XXXIV):

Omul mare este expresia timpului sau — ultima veriga si ... drumul ,,traditional”-

cei doi stalpi de temelie ai conceptiei politice a lui Slavici!
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Continuam reproducerea ideilor politice ale lui Ioan Slavici, aga cum au fost prezentate de
Olimpiu Boitos (1927): «in studiile din ,,Convorbiri Literare” vede acest pericol in rasa germana,
care pornise in mars energic spre cucerirea economica si culturald a orientului. In curand si-a dat
insd seama ca pentru noi pericolul german nu este asa de iminent, intrucat nici nu stam in imediata
vecindtate cu Imperiul german si nici acel ,,Drang nach Osten” nu inainteaza cu atata repeziciune,
cum s’a crezut la inceput. Mai aproape sunt de noi slavii si mai multi si mai primejdiosi. De acestia
trebuia sa ne aparam. Si intr’un caz si’n altul, fatd de amandoua pericolele, pe maghiari Slavici i-a
socotit un aliat folositor pentru poporul nostru, un aliat tot atdt de interesat casi noi, fiind ei
deasemenea o rasa streind izolatd in concertul celorlalte popoare dimprejurul lor, toate de alta rasa”.
Pentru sublinierea necesitatii acestei aliante defensive, Slavici gasia chiar afinitdti psihologice intre
poporul maghiar si rasa latina.

De sigur ca Slavici vedea in Imperiul Habsburgic si un scut de aparare impotriva acestui
pericol slav de proportii mai mari decat sovinismul desperat al maghiarilor. In cét situatia poporului

roman in Austro-Ungaria, In special, pentru Slavici se prezenta astfel: la stapanire politicd sau la o



complectd independenta politicd deocamdatd nu putea aspira. Aceasta ramanea un ideal pentru
viitorul indepartat, de care, in imprejurarile date, era inoportun sa ne ocupam.

Idealul de prezent era o autonomie relativd in cadrele Monarhiei, cu asigurarea tuturor
drepturilor necesare pentru libera desvoltare culturald. Aceste drepturi Casa de Habsburg le si
»fagaduise”, dand inca odata dovada de purtarea ei de grija pentru poporul nostru; ramanea sa mai
obtinem legiferarea lor de catre parlamentul din Budapesta, care dispunea acum si asupra
Ardealului. Dar fiindca maghiarii, cari nutreau alte tendinte, nu o bundintelegere intre popoarele
monarhiei, refuzau aceasta legiferare, romanii se vedeau siliti s@ lupte cu toate mijloacele Impotriva
statului maghiar, care prin tendintele lui erau un pericol si pentru Monarhie, - scutul romanilor.
Boicotarea parlamentului din Budapesta — pasivitatea politica a romanilor — era ultimul si cel mai
drastic dintre aceste mijloace. Slavici Tnsd nu uitd sa precizeze, ca lupta se indreapta Tmpotriva
sistemului de guvernare maghiar, nu impotriva poporului maghiar, care, intelegandu-si mai bine
situatia politica si interesele, ar trebui sd prefere a trai in buna Intelegere cu romanii, aliatul firesc
impotriva tuturor celorlalte popoare invecinate, cari 11 ameninta in insasi existenta lor. (...) Pe scurt:
alipirea fatd de Casa de Austria si luptd impotriva politicei actuale unguresti, acestia sunt cei doi
stalpi de temelie ai conceptiei politice a lui Slavici, pe care a avut-o si la ,,Tribuna”. Aceasta
era pentru el politica ,,traditionala” romaneasca, si ceice voiau sa renunte la Monarhie, erau
pentru Slavici niste svapaiati, cu sange iute, lipsiti de simtul realitatilor, cari nu intelegeau
interesele poporului lor si nu cunosteau nici simtirea profunda politica a acestui popor, in masse,
monarhic, prin firea lui si prin toatd desvoltarea lui istorica, iar ceilalti, cativa, cari voiau o
impacare cu orice pret cu maghiarii, niste adevarati tradatori ai intereselor poporului
romanesc.

Cuvantul ,traditie”, mai ales 1i este scump lui Slavici. Niciodatd, cand vorbeste de
atitudinea politicd a romanilor din Monarhia Austro-Ungard, nu uitd sa lege tendintele prezente de
tendintele din trecut, cari, in constiinfa poporului, a massei, se Insird pe acelas fir al traditiei
nstramutate. Si condamna din principiu orice incercare de abatere dela aceasta cale, pentruca el
crede ca nimenea n’are dreptul sd ia, in miscarea politica, o atitudine proprie, deosebitd de aceea pe
care si-a insusit-o poporul in decursul desvoltarii lui, caci cel care ar risca o astel de atitudine s’ar
elimina prin aceasta din ritmul miscarii nationale. Omul mare este expresia timpului siau; orice
epoca isi are postulatele ei fatale, si necesitatile de desvoltare ale unui popor pot varia dela o
epocd la alta — in amdnunte, am zice, dar drumul mare, pe care se implineste aceastd desvoltare
numai poporul il poate indica. Si acesta este drumul ,traditional”. in acele ,,Studii asupra
Maghiarilor” din tinerete, cand Slavici cauta sa formuleze principii, judeca astfel pe cei cari se abat
dela drumul traditiei: ,,Anteluptatorii voesc a conduce, cind ei ar trebui sa reprezinte,
reprezentantii nationali voesc a vorbi pentru popor, cind vocea lor ar trebui sa fie numai
rezultatul unui murmur din afara”. lar mai tarziu, cand trebuie sd-si justifice o actiune, spune:
,Noi (insd), oameni cari am iesit din popor si traim in neamul nostru, nu plamadim idealuri,
nu nascocim scopuri, ci ciutam implinirea dorintelor in adevar simtite de popor”.

Ultima veriga din lantul traditiei o inchegase Mitropolitul Saguna, pentru care Slavici

avea un cult. Crezul politic al acestui arhiereu isi avea piatra de temelie 1n alipierea fatd de Casa



domnitoare austriaca, ,,ocrotitoarea” poporului nostru, care dupa credinta lui, casi a lui Slavici,
avea o menire civilizatoare Tn Europa centrala. Acelasi ,,dinasticism”, pe care Slavici nici nu-l1 mai
discuta la un moment dat, atat i-se parea de firesc. Si aceeas neincredere 1n puterile de stdpanire
politica ale poporului roman, care numai condus de Imparatul ar putea dainui.

Crezul politic al lui Slavici nu era o atitudine de circumstanta, ci o convingere
intemeiata pe principii, cari pot sa fie eronate, pentru o alta judecata, dar pentru el erau adevarul
insusi. Daca nu aproba pe aceia, cari credeau cd poporul roman ,,numai” unit intr’un singur stat s’ar
putea desvolta, aceasta n’o facea fiindca s’ar fi gandit vreodata sa renunte la independenta etnica a
poporului sau, i nici numai pentruca, intre imprejurarile date, unitatea politica a romanilor ar fi fost
o utopie, ci pentrucd vedea cu putintd propasirea culturald a romanilor meniti dela fire pentru o
astfel de desvoltare si Impartiti fiind in mai multe state. O unitate culturald a tuturor romanilor dorea
el si apoi desvoltarea acestei culturi pe temeiul aceluias principiu de unitate. Caci programul
spiritual al unui popor este conditionat nu de un stat politic, ci de o societate, un ,,organism
social”, care poate exista pe deasupra unui stat politic. Acest principiu teroretic il formulase Slavici
inca in ,,Studie asupra Maghiarilor”. Situatia poporului nostru in raport cu cea a poporului
maghiar era tocmai un exmplu pentru verificarea principiului. Ce este un organism social?
,Cand omenirea cugeta, voieste, lucreaza si de desvoalti; cand ea triieste prin aceste functiuni
ale ei, atunci viata ei nu poate fi intamplatoare, ea trebuie sd aiba un organism. Pe acesta eu il
numesc organism social, acel organism nematerial de raporturi, care contine 1n el legile, conform
carora cugetd, voeste, lucreaza si se dezvoaltd omenirea prin oamenii §i oamenii prin omenire.

Acest organism social e ceeace-i esential in societate”.

(va urma)
Marius HALMAGHI
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