—
=)
N
o5
=
=
=
>
=
@
=
<
o
21

84

O descoperire arheologica mai mult sau mai
putin intimplitoare.
Spada medievala de la Seica Mare
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A More or Less Haphazard Archaeological Finding. The Medieval Sword from Seica Mare

This paper brings forward a solitary case in Romania when the discoverer of a medieval sword (found with the
aid of a metal detector) chose to preserve it 77 situ, partially uncovered, and to report it to local authorities. Following
the report an archaeological diagnosis was run to salvage the item. The results of the diagnosis together with a
legislative account, a short history of the discoveries in the area and the typological and chronological framing of the
sword (which is a knightly weapon from the first half of the 13th century) are all presented in the following paper.
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sword.

Introducere

Despre amploareasi efectele nocive ale detectiilor de
metale intreprinse de nespecialisti asupra patrimoniului
arheologic s-a tot scris in ultimii ani in literatura de
specialitate’. Din fericire, nu despre asemenea exemple
intentiondm sa vorbim aici. Studiul de fagd aduce in
discutie un caz probabil unic in Roménia, ce poate s
devina model de colaborare intre pasionatii detectiei de
metale (,detectoristii”) si arheologii profesionisti.

Mai exact, este vorba despre o spadi medievala
din fier, descoperiti cu ajutorul detectorului de
metale de citre dl. Stoia loan, in octombrie 2017,
pe raza localititii Seica Mare, jud. Sibiu. Piesa
a fost decopertatd de citre descoperitor doar in
zona manerului. Acesta, realizindu-i importanta, a
fotografiat-o in stadiul in care se afla si a acoperit-o?,
prezervandu-i astfel contextul. In cel mai scurt timp,
a sesizat Directia Judeteand pentru Culturd Sibiu cu

privire la faptul ci piesa a fost ldsata in sol spre a fi
dezvelita integral printr-o cercetare de specialitate. Din
analiza fotografilor depuse de descoperitor, a rezultat
cd spada era una valoroasa, datind din epoca medieval.
In consecintd, avind in vedere raritatea aparitiei unor
astfel de piese in sipiturile arheologice, DJC Sibiu a
solicitat realizarea unui diagnostic ar%leolo ic.

In ciuda promptitudinii cu care ne-a f%)st aprobatd
formal autorizatia pentru diagnostic arheologic,
aceasta, in forma ei ﬁzici, ne-a parvenit la cinci zile
de la inregistrarea cererii, timp suficient pentru ca
piesa si dispard din peisaj, ca urmare a unor actiuni
similare de detectie. Desi suntem perfect constienti de
faptul ¢ acest termen de rezolvare este mult mai scurt
decit cel al aprobirii solicitirilor curente, nu putem
sa nu subliniem carentele sistemului si ale cadrului
legal, total nepregitit si facd fad unor astfel de cazuri.
Conditiondrile iirocratice, impuse indiferent de
situatie, fird a tine seama de exceptii, riscd si pund
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Fig. 1. Seica Mare - pozitia geografici
(hteps://ro.wikipedia.org/wiki/Comuna_%C8%98¢cica_Mare,_Sibiu)

in pericol integritatea patrimoniului arheologic. Desi
masurile impuse prin lege (autorizatie, protocoale,
etc.) discrimineaza arheologia profesionistd in raport
cu detectoristii’ (care pot scoate neingraditi astfel
de piese), au fost semnafate incd de acum patru ani’,
situatia a rimas momentan neschimbatd. O posibild
rezolvare in sensul urgentarii interventiei specializate,
s-ar fi putut face in baza prevederilor art. 13, lit. b)
si ¢) din OG 43/2000 republicata’, ins, in lipsa unei
metodologii clare, aceste prevederi sunt inaplicabile.

Prin urmare, in vederea preintimpindrii cazurilor
de distrugere a unor informatii stiintifice valoroase,
militdim pentru o simplificare a legislatiei in materie
de autorizare a cercetarii atestate, care vizeaza astfel
de interventii. O modificare urgentd a reglementarilor
legislative se impune si in ce priveste detinerea si
utilizarea detectoarelor de metale de catre nespecialisti,
dar nu in sensul interzicerii acestei activititi, ci a
introducerii unor obligatii ale acestora §i a unui control
al statului, similar arheologiei profesioniste.

Una dintre noile obligatii ar putea fi aceea de
a pistra in situ piesele descoperite, nu doar de a le
raporta si preda autorititilor competente. Aceasti
ultima idee nu este una total inedita, ea practicindu-se
deja in trei state europene’, iar conformarea voluntara
a descoperitorului nostru, ne dd speranta ci solutia
poate fi implementatd si in Roménia.

O altd solutie ar putea fi, implicarea , detectoristilor”
in proiectele de cercetare preventiva sau sistematica, ori
in cartarea unor zone necunoscute, sub coordonarea
unor  arheologi  profesionisti, dupi  modelul
experimentat cu succes in 2012, in Statele Unite ale
Americii, de catre Archaeology Department ar James
Madison’s Montpelier®. Avand in vedere insi numdrul
disproportionat dintre arheologi” si pasionatii de
detectie®, admitem ci aceastd ultima solutie nu ar fi
tocmai ugor de implementat.

Trebuie sd subliniem insa ca, desi practica realizarii
unui diagnostic arheologic, in perimetrele in care
au fost fescoperite bunuri arheologice, cu ajutorul
detectorului de metale, nu este una noua, dovedindu-
si deja utilitatea’, ea este extrem de putin utilizatd'.
In schimb, numirul expozitiilor muzeale si al studiilor
care valorificd piese aduse de ,derecroristi”, fira o
minima verificare a locului de descoperire, este net
superior. De unde tragem concluzia ca, mult blamata
distrugere a contextuFui, nu prezintd un interes real
din partea arheologilor (exceptind epoca La Tene),
acesta regasindu-se doar la nivel de discurs in spatiul
public. Incercarea de legiferare' a obligatiei muzeelor
care prefau piese rezultate in urma detectiei, de a realiza
in cel mult 180 de zile, un diagnostic al zonei, poate
fi 0 msurd benefici. Pentru a oferi protectie ins, ea
trebuie dublata de conditia ca, in cazul identificirii
unor situri arheologice, sd se procedeze la delimitarea
acestora si la inscrierea lor in RAN.

Credem ci interzicerea detectiei sau constringerea,
prin prevederi excesive si imposibil de aplicat, cum
sunt cele aflate in dezbatere parlamentara chiar in
aceasti perioadd', vor avea ca efect nedeclararea
bunurilor culturale descoperite si vinzarea lor pe piata
neagra, situatie cu care Romania s-a mai confruntat in
trecutul nu foarte indepdrtat”. In fapt, in ultimii doi
ani, la nivelul judetului Sibiu, deja inregistrim un recul
al predarilor de obiecte descoperite cu detectorul de
metale. Daca intre 2015 si 2016 au fost predate citre
DJC Sibiu sau Muzeului National Brukenthal, peste
1000 de piese, in cursul anului trecut s-au inregistrat
doar trei prediri, dacd includem in rindul acestora si
spada aflatd aici in discutie. Asadar, doar trei persoane
(cca. 80 de detindtori legali, inregistrati la politie, la
nivel de juder) au predat spre DJC, direct sau prin
intermediul autoritatilor locale, bunuri arheologice
descoperite cu detectorul de metale. Cum ne este greu
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sa ne imaginim ca restul detinatorilor, peste 90 la
numdr, si-au infrinat pasiunea, punindu-si detectorul
in cui, cauzele acestel situatie trebuie ciutate in altd
parte. Una dintre acestea, rezidi probabil din neplata
recompenselor pentru descoperirile din anii anteriori,
situatia acestor sume fiind in prezent subiect al unui
proces civil, incd in desfagurare.

P4na cind vom ajunge la schimbarile propuse insa,
nu ne raimane decit sa mizim in continuare pe norocul
care a ficut ca piesa sa se pistreze in situ, in ciuda
birocratiei i a curiozitatii gregi a descoperitorului.
Pistrarea acesteia a dus, asa cu se poate vedea din datele
de mai jos, la prima cercetare arheologici avizata din
istoria unei localitati cu peste 700 de ani de atestare
documentara.

Istoricul descoperirilor arheologice
din hotarul localititii

Cele mai vechi informatii, care privesc o serie
de obiecte arheologice descoperite in raza localitatii,
dateazd inci din a dgoua jumdtate a sec. al XIX-lea. Fard
precizarea locului de descoperire, sunt mentionati 11
ducati, o piesd fragmentard din sirmd si o alta, de forma
spiralicd, cu capete ingrosate, toate din aur”. Ulterior,
aceste informatii au Fost preluate, mai mult sau mai
putin sintetic si de alti autori'®. Cu o singuri exceptie,
majoritatea acestora nu aduc in discutiei noi elemente,
care si ne ajute la stabilirea locului de descoperire al
pieselor. Exceptia o constituie J. Hampel care enumera
piesele publicate initial de C. Gooss, pe care-1 si citeazd,
dar face precizarea ci toate acestea provin din acelasi
loc".

Revenind la vestigiile arheologice, trebuie subliniat
faptul ci toate informatiile cunoscute pana in prezent
provin din descoperiri intdmplitoare i, cu o singurd
exceptie, nu li se cunoaste locul in care au fost gasite.
Celor de mai sus li se adaugi o mentiune din perioada
interbelici, referitoare la existenta unor descoperiri ale
culturii Schneckenberg'®, precum si alte descoperiri de
data mai recent. Este vorba despre un cazillus di rasnitd
La Tene", doud celturi din bronz, dintre care unul,
descoperit in 1971, impreund cu mai multe fragmente
ceramice hallstattiene, la revirsarea ,, Pardului Popii”™® si
doua topoare neolitice, din piatra’.

Prin urmare, asa cum am mai spus, pini la
demararea investigatiei noastre, cercetériFe arheologice
din raza localitatii si, cu atdt mai putin, cele din zona
noastrd de interes, lipseau cu desavarsire.

Amplasarea geografica si cadrul natural
al descoperirii

Perimetrul studiat, cu o suprafatd de cca. 1000 mp,
este amplasat pe teritoriul administrativ al localitatii
Seica Mare, la nord de sat, la cca. 2,8 km fatd de centrul

localitagii.

Din punct de vedere geografic, zona se afld in estul
Podisului Secaselor, la limita cu Podisul Hartibaciului,
fiind parte componenti din marea unitatea geografici
a Depresiunii Transilvaniei*. Mai exact, face parte din
Sectorul Cenade - Seica Mici al Podisului Cergaului,
una dintre cele trei subunitati principale ale Podigului
Secaselor?.

Relieful micro-ariei studiate, se prezinti sub forma
unei culmi prelungi de deal, a cirui altitudine maxima
ajunge in apropiere, la 471 m. Zona domind Valea
Visel, cu lunca aferentd, avind o diferentd de nivel
de peste 150 m. Solul este unul de tip sedimentar, cu
depozite sarmatiene si pliocene formate din marne cu
intercalatii de nisipuri si gresii slab cimentate™.

Reteaua hidrografica este inexistentd, cel mai
apropiat curs de apd, Visa, aflindu-se la cca. 600 m
spre est.

Sub aspectul vegetatiei, suprafata investigatd, este
acoperita di padure in care domina stejarul, alituri de
care mai apar si alte esente precum carpenul sau teiul.
In imediata apropiere, dincolo de liziera padurii, apar
pajisti stepizate, specifice intregii zone de nord a micro-
regiunii®.

Asadar, locul este in prezent impadurit, dar este
foarte aproape de liziera padurii si de drumul de care,
ce urmdreste buza unei terase naturale a dealului (Fig.
2). Cea mai veche harta militara, realizata intre 1763 si
1787, cunoscuti si drept Cartarea lozefind (Fig. 3), nu
mentioneazd un toponim special pentru zona in care
a fost descoperita spada. Aici, intregul promontoriu
este denumit ,Hull”, adicd ,Deal”, iar pe panta sud-
estici de sub locul descoperirii, apare o zond cultivatd
cu vitd de vie. Etimologic vorbind, cuvintul ,Hull”
care a dat si englezescul ,hill” si cuvintul din germana
modernd ,Hiigel” (deal), este un derivat din goticul
shuha” sau ,hauha™. Dupi unele opinii, ,Hauhaland
— Chauchaland” mentionat de Amianus Marcellinus
ca loc de retragere a regelui vizigot Atanaric, ar fi
denumirea gotica a Transilvaniei”’. Trei variante de
drum, ce leagd Seica Mare de drumul spre Medias,
respectiv de Seica Micd, sunt marcate, dar nu in
imediata apropiere a locului de descoperire. Pe partea
opusd a Visei si a drumului ce duce la Medias, apare
figuratd o troitd si o spnzuritoare, desi toponimul de
,Galgenberg” — ,Dealul Spanzuritorii’, apare in cu
totul altd parte, in sud-vestul localitdtii actuale.

Harta Francescan, realizatd intre 1806 si 1869
(Fig. 4), nu aduce mari modificiri toponimice.
Promontoriul nu mai este numit ,Hull” ci ,Hillen
B.” iar la nord de locul descoperirii, apare toponimul
,Repersberg” , denumire ce ar putea avea legitura cu
panta de sud-est, cultivatd cu vitd de vie, in dialectul
sasesc ,Reben” insemnind struguri. In acelasi timp,
sub forma ,Ripesberg”, insemnand ,Coasta dealului’,
sau ,Rippe”, care in romaneste a fost, fie translatat in
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,Rapa’, fie tradus prin ,Coasta™.

Pe harta militard Francisco-Josefind, realizati intre
1869 si 1887 (Fig. 5), dealul de la nord de localitate,
apare cu toponimul ,Burg B.” deci, ,Dealul Cetatii”,
iar promontoriul pe care a fost descoperiti spada, apare
cu toponimul german , Lilienberg”, ceea ce s-ar tra(i)uce
cu ,Dealul Crinilor”. Citre hotarul cu Seica Mici,
mai apare un toponim interesant, respectiv ,,Gold B”
(Dealul Aurului), asupra ciruia vom reveni mai jos.

Toponimul ,Burg” (cetate) provine dintr-un cuvant
folosit in mai multe limbi vechi europene; ,Burgus”
(latina), ,[Tiplec” (greaca), ,Bor[u]gh (germana
veche), ,Borg” (suedeza), desemnind intotdeauna un
loc intirit, fortificat, eventual un turn®. Numele de
loc este foarte frecvent intalnit in Transilvania, fiind
cuprins inclusiv in numele german al acesteia, ,,Sieben-
Burgen” (Sapte Cetiti) si se refera la locurile unde au
existat fortigcagii sau unde terenul are aspectul unei
fortificatii®’. Desi locul ce poarti pe harta maghiara
toponimul ,Burg B”, are intr-adevir aspectul unui
loc propice unei cetdti, din zona respectivd nu sunt
cunoscute nici un fel de materiale arheologice®'. In
plus, toponimul marcat cartografic, nu este intrebuintat
in prezent, in localitate, nici in limba germana, nici in
limba roméana. Pe ct de des intilnim toponime legate
de fortificatii bazate pe radacina ,burg -7, pe atit de
rare sunt cele legate de flori, iar ,,Lilien%)erg” este chiar
un unicat. El nu este mentionat de Gustav Kisch, unde
intAlnim doar referiri la toponime bazate pe radicina
,blum-" (floare in general) sau ,rose-” (trandafir)®.

Cat priveste ,,Gold B” sau ,Dealul Aurului”, acesta
este un toponim ce se referd fie la resurse naturale, fie
la descoperiri de tezaure, dar uneori pur si simplu la
aspectul cromatic al unui loc cu pimént sau frunzig
galben-auriu®. Coroborind insi cﬁttele de toponimie
istorica, cu precizarea ficuta de J. Hampel referitoare
la piesele din aur, cum ci, toate acestea provin din
ace[l}a§i loc*, suntem tentati sd credem ci ele provin
de pe dealul cu acelasi nume. Asa cum am aritat
deja, toponimul apare pe harta Francisco-Josefini
(1869-1887), dupi ce anterior, pe harta Francescand
(1806-1869), dealul se numea ,Repersberg”. Asadar,
schimbarea de toponimie s-a produs chiar in perioada
primei publiciri (1876) a pieselor din aur, fapt care nu
poate fi doar o coincidenta.

Cercetarea arheologica

In urma obtinerii autorizatiei, s-a demarat
interventia de dislocare si recuperare a piesei, in
contextul unui diagnostic arheologic. In acest sens, in
locul indicat de descoperitor, s-a trasat o micd suprafata
de cercetare, determinatd in functie de caracteristicile
locului, de prezenta arborilor i, nu in ultimul rind,
de dimensiunea artefactului. A rezultat astfel un mic
sondaj cu o laturd de 1,20 m pe partea de sud, din

limitele careia se dezvoltd doud laturi inegale, respectiv
1,30 m latura de vest si 1 m latura de est (Fig. 8).

Dupa degajarea frunzisului cizut i a stratului
vegetal, a cdrui grosime variazd intre 6 cm §i 9 cm, a
aparut un strat de sol brun roscat, tipic padurilor de
foioase, strat in care s-a evidentiat si spada, fird si fie
insotitd de vreun alt material arheologic. Piesa noastra
a aparut in partea de jos a acestui strat, ce prezintd o
grosime cuprinsa intre 10 cm si 18 cm i se asterne pe
solul galben, conturatla-0,20 min partea de sudsi-0,22
m in partea de nord. In zona din mijlocul suprafetei
cercetate, s-a putut observa o adncire a solului brun
roscat, pand la -0,27 m, adncire pigmentata maroniu,
ce continea resturi de lemn. Aceasta coincide tocmai cu
zona in care spada s-a rupt, cedind probabil presiunii
unei radicini masive de arbore, intre timp disparut. In

artea de vest s-a efectuat o adincire de verificare pina
El -0,40, fiind surprins doar solul viu, steril din punct
de vedere arheologic (Fig. 7).

Observatiile arheologice din teren ne permit
sa afirmdm ci spada nu a fost ingropatd sau (E? usd.
Spada a ajuns in acest loc intreagd, ruperea Izmei
producindu-se in timp, cel mai proﬁabil atorita unei
radacini puternice, a carei urme au putut fi observate
in sipdturd. Lipsa tecii indici mai curind o pierdere
a spadei, intr-un context ce nu a permis recuperarea
acesteia, in situatia unei lupte sau a unei urmariri.
Avind in vedere valoarea unor astfel de piese, tindem si
credem ca proprietarul spadei nu a supravietuit acestui
eveniment sau a fost impiedicat, din alte motive, sa se
intoarca sa isi recupereze pretioasa arma.

Spada medievala de la Seica Mare

Piesa ce a rezultat in urma interventiei arheologice,
aflatd in prezent in curs de restaurare in laboratoarele
muzeului Brukenthal, este o spadi cavalereasci,
tipici perioadei medievale (Fig. 9). Cum cercetarea
arheologici nu a putut aduce argumente suplimentare
de datare, nu ne ramane dect analiza tipologici si
comparativd a piesei, ca solutie pentru o incadrare
cronologici mai strinsa.

Cu lungimea totald de 1170 mm, spada de la
Seica Mare este deja una dintre cele mai lungi piese
medievale, descoperite in Transilvania. Din aceastd
lungime totald, lama reprezinta 980 mm. Lama
armei, prezintd trisaturi morfologice tipice spadelor
grele, pentru lovit, fiind foarte masivd, cu o latime
ce raiméine aproape constantd, cu 540 mm la gardi,
520 mm la mijlocul lamei §i 450 mm in apropierea
varfului rotunjit, oferind astfel, celor doud tiisuri, o
evolutie aproape paralela. Pe cele doua fete ale lamei,
pot fi observate santuirile mediane, numite destul de
impropriu §i ,santuri pentru scurgerea sangelui”, care
pornesc de la gardd i se pierd dupd cca. 700 mm.
Latimea santuirilor este de 10 mm la gardd si 8 mm
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la mijlocul lamei. Grosimea maximi a lamei este de
9,5 mm linga garda si scade usor, la 8 mm, la mijlocul
lamei si la 6,5 mm, la terminarea sintuirilor mediane.
Lama a fost descoperita ruptd cam la jumatatea ei, mai
exact la 425 mm de garda si 555 mm de varf.

Garda este dreaptd §i misoard 230 mm, prezentind
un profil patrat, cu latura de 10 mm in zona centrali,
de prindere pe méner si lami de 9 mm, in cele doud
extremitati, unde muchiile sunt usor rotunjite.

Garda este astfel conceputd incit cuprinde in
grosimea sa, umerii lamei si tija mnerului, iar lipsa
unor urme de nituire, duce la concluzia prinderii prin
baterea la cald.

Tijamineruluiare lungimea de 130 mm, iar [itimea
este de 32 mm la gardd, lagime ce scade uniform, pana
la 18 mm, la intrarea in buton. Grosimea méanerului
ramane constantd, pe toatd lungimea acestuia, la 8 mm.

Butonul spadei de la Seica Mare are forma
aproximativa a unui poliedru regulat, cu muchiile
foarte rotunjite. In acest fel, butonul are acelasi aspect
din oricare parte ar fi privit §i sugereazi simbolul
unei cruci cu brate egale. Astfel grosimea, litimea si
inaltimea butonului sunt aproape egale, variind foarte
putin, in jurul valorii de 50 mm. Si Eutonul a fost fixat
pe maner prin aceeasi metodd a baterii la cald.

Din analiza dimensiunilor mai sus enumerate, se
poate deduce cu usuringd caracterul general al acestei
arme. Lungimea mare pentru o spada medievali duce
la concluzia folosirii ei cu preponderentd din saua
calului, deci este o spad tipici de cavalerie. Lama lat,
cu taisuri aproape paralele si cu varful rotunjit, duce
spre acelasi mediu, al spadelor utilizate mai mu{t pentru
lovit de la indltimea calului. Manerul pentru o méina
si jumdtate este un alt indiciu in acelasi sens, priza la
gardd permitind o utilizare frecventa, in timp ce priza
suplimentara, cu cea de-a doua méina pe buton, putea
interveni in situatii speciale, cind era necesard o Fovire
extrem de violentd. Butonul ménerului este destul de

racil si usor pentru lungimea si caracterul masiv al
Famei. Aceasta face ca centrul de greutate al spadei sa
cada pe la jumitatea distantei dintre mijlocul lamei si
méner, ceea ce ingreuneaza mnuirea armei, dar sporeste
puterea de lovire. Prin acest mod de echilibrare, spada
de la Seica Mare intruneste caracteristicile unei arme
grele, pentru lovit cu 0 mind sau o mind §i jumitate,
incheind de fapt seria evolutivi a spadelor medievale
pentru lovit.

Din punct de vedere tipologic, spada de la Seica
Mare are paralele suficiente in spatiul european, pentru
o incadrare destul de buni. Piesa se inscrie, in linii
mari, in tipul VI al clasificatiei propuse de noi pentru
spadele din Transilvania §i Banat, in special in privinta
aspectului general si a morfologiei, a raportului dintre
partile componente i a functionalititii’®. De fapt,
avem de-a face cu o lami de ,categorie D™, gardi
y,varianta €%’ si maner ,dimensiunea m%”%, toate

ducind spre o datare in secolul XIII. La acestea, se
adaugd butonul de o forma mai putin obisnuita, chiar
Jesita din standard” s-ar putea spune. Tocmai din acest
punct de vedere, este mai greu de incadrat tipologic si
cronologic, cel mai apropiat fiind cel de ,forma 10™%.
Daci in general, forma butonului reprezintd un criteriu
de incadrare si datare destul de sigur, in cazul spadei de
la Seica Mare, butonul atipic nu poate fi folosit in acest
sens,

IncercAnd o comparatie, in primul rind cu piese
asemanatoare, cunoscute in Transilvania si Banat,
putem lesne constata, cd spada de la Seica Mare se
inscrie intre piesele grele de cavalerie, intalnite cel mai
des in partea de Sud a Transilvaniei, cu predilectie
in zona Tarii Bérsei i in zona Sibiului. Piesa cea
mai asemanitoare morfologic si tipologic, este spada
descoperiti in Cetatea Neagrd de la Codlea®. Arme
asemandtoare, dar care nu s-au pastrat in intregime,
sunt cele de la Vurpar?!, Sanpetru (Brasov)* si Grid®.
Foarte importantd este si lama, impreuna cu piesele in
curs de prelucrare, evidentiate in materialu{) atribuit
unui atefier de fieririe, descoperit la Selimbir*. In
acelasi timp, pentru intregirea spectrului spadelor de
corespondentid din Transilvania, trebuie mentionate
si plesele, intre timp pierdute, din fosta colectie
Slitineanu, dar fotografiate, desenate si mentionate cu
provenienti transilvani®, de citre H. Barlett-Wells,
atasatul militar al Ambasadei S.U.A. la Bucuresti,
intre 1955 si 1957, pasionat colectionar de monede
antice §i arme®®, La aceste piese, pare si se refere si
R.E. Oakeshott cAnd defineste butonul de ,tip N7,
considerat extrem de rar, in timp ce dupd asgectul

eneral, spada s-ar incadra in ,tipul XII-a"#. Un
Euton de oarecare asemdnare se intilneste pe spada
descoperita la Jupa®, piesi ce nu corespunde insi din
punct de vedere al tipologiei generale.

In materialul European, ne lovim de aceeasi
tendingd a teologizdrii ci)upi forma butonului, cum
este cazul la Adda Bruhn de Hoffmeyer, unde piese
asemdnatoare sunt previzute cu alt tip de buton si
incadrate in ,grupa II”, datata la mi'ﬁ)cul secolului
XTI, §i Alexander Ruttkay ia butonu{ drept punct de
referingd, iar butoane de aceeasi factura cu cel al spadei
de la Seica Mare, nu intilnim in zona Slovaciei. Ca
morfologie si echilibrare in schimb, gisim mai multe

iese incadrate in ,tipul XV”, datat in secolul al XIII-
Feaﬂ. In lucrarea mai noud, ce analizeaza spadele din
Europa de sud est, redactatd de Marko Aleksi¢, ar putea
fi gasite unele corespondente cu piesa de la Visnjica,
din apropiere de Belgrad®”. Dintre putinele ti oﬂogii
ce abordeazd spadele medievale pe baza morffc))logiei
acestora, se remarcd lucrarea lui Alfred Geibig, ce are
ca esantion de analiza spadele din Germania. Aici
lamele late si grele precum cea de la Seica Mare, sunt
incadrate in ,tipul de lamd 117, in timp ce modul
de asamblare a ménerului ar corespunde ,tipul de
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combinatie a ménerului III"*, impreuni ducind

la tipul de combinatie general, ,16-1I", cu datare in
secorul al XlII-lea®. Pentru buton, nu se gaseste o
corespondentd in materialul german. In schimb,
intAlnim in mediul german, cea mai frumoasa paralel
in reprezentirile din arta figurativa medievald, in
efigia funerard a marcgrafului Wiprecht de Groitzsch
(1050-1124). Efigia fin biserica St. Laurentius din
Pegau, a fost rea%izati, la mai bine de 100 de ani
dupd moartea marcgrafului (cca. 1225-1230), din

resie §i pictatd in maniera unui realism pronuntat®®
%Fi . 10). Ménerul spadei este bine vizibil i frumos
reaﬁzat, toate amanuntele fiind surprinse, iar forma
butonului, a girzii si dimensiunea ménerului par a fi
identice cu ce%e ale spadei de la Seica Mare. Cum este
mai probabil ca artistul sa fi luat drept model o spadi
din perioada realizirii efigiei, avem incd un argument
al datarii acestui tip de spadd, in prima jumdtate a
secolului al XIII-lea. Paralele in iconografie sau in arta
figurativi medievald se mai pot gisi destul de multe
in spatiul european si transilvan, dar vom mai aminti
doar lespedea f[zmeraré de la Bistrita sau reprezentarea
de pe portalul de la Hosman®’.

In urma acestor observatii, se poate constata cu
usurintd ca toate paralelele tipologice duc spre o datare
in secolul al XIII-lea, iar forma generala si reprezentarea
din arta medievald ar putea restringe acest interval
cronologic spre prima jumdtate sau mijlocul acestui
secol.

In general, Europa cunoaste in secolul al XIII-lea,
din punct de vedere militar, perioada de aur a cavaleriei
grele, apogeul acestui mod de luptd, ce se impune
incd din perioada carolingiand si va domina strategia
militard medievald pind la aparitia armelor de foc.
Cursa permanentd a inarmarii, perfectionarea continud
a echipamentului defensiv, face ca §i armele ofensive s
se adapteze si si se modifice structural. Cruciadele au
contriguit desigur in foarte mare masurd la accelerarea
acestei curse a inarmarii medievale, obligind cavalerii
europeni si isi adapteze armele la echipamentul defensiv
si la strategia i tactica militard a lumii musulmane.
Ordinele calugdrilor militari, infiintate in Tara Sfanta,
fiind unittile de elita ale cruciatilor europeni, au fost
in acest sens si purtatoarele celor mai evoluate arme ale
zpocii si principalii promotori ai tehnologiilor militare

e varf.

Spada cavalereasci a evului mediu, arma de baza a
cavaleriei grele, este cea care cunoaste acum modificiri
evolutive ce reflectd poate cel mai bine aceste eforturi
de adaptare la noile situatii militare. In Occident,
spada cﬁeapté cu lamd lata §i maner scurt a perioadei
carolingiene, conceputd pentru lovirea puternici
a inamicului echipat cu armurd din piele groasa sau
camasa de zale simpld, incepe s se ingusteze spre varf,
sd isi ingreuneze butonul manerului si in acest fel, s isi
uwreze%ama si s isi mute centrul de greutate spre garda.

Toate acestea, in scopul unei mai lesnicioase manuiri gi a
folosirii §i pentru impuns, pentru penetrarea armurilor
tot mai sogsticate din zale mai des impletite si uneori,
intarite cu placi metalice. Cel mai frumos exemplu
al acestei perioade, pastrat in mod exceptional, il
constituie spada de incoronare a impratilor germani,
numitd §i spada Sf. Mauricius, din tezaurul imperial
de la Viena®®. Aceastd piesi poate fi datatd, pe baza
izvoarelor scrise, iconografice si a inscriptiilor pe care
le poartd, in timpul domniei lui Otto al IV-lea (1198-
1218). Avind in vedere faptul ci Otto al IV-lea, al
doilea fiu al lui Henric Leuﬁ), si-a petrecut copiliria la
curtea unchiului siu, regele Angliei si a devenit incd in
1194, comite de Poitou si duce de Aquitania, se poate
considera acest tip de spadi ca ﬁinj de provenienta
occidentala, eventual francezd*. Dintre piesele pastrate
in Transilvania, corespondenta tipologici cea mai clard
o reprezintd spada cu buton ornamentat, pastratd la
Muzeul National de Istorie a Transilvaniei din Cluj-
Napoca®, dar si piesa descoperitd in Poiana Prisicii si

astratd la Muzeul din Caransebes®, respectiv spada de
El Deta®. Pe langa acest tip, ce poate fi considerat ,cap
de serie”, cavalerii secolului al XIII-lea folosesc o gama
destul de larga de spade, ce respectd aceleasi norme
constructive si de echilibrare®,

Luptatorii cruciati, avind drept adversari pe
turcii selgiucizi, echipati usor, fird armuri grele, nu
au adoptat acest tip de spadd, preferind lungirea si
ingreunarea §i mai mare a lgmei late si fara varf ascuit,
pentru un efect mai puternic in lovire. In acelasi
scop, se produce insd o usoard lungire a méinerului,
pentru ca arma sd poatd fi manuita §i cu doud méini.
Majoritatea ordinelor cavaleresti, la intoarcerea in
Europa, abandoneaza acest tip de armd, datoritd deja
mentionatei evolutii a armurii occidentale, preferind
spadele mai usoare si ascutite spre varf, cum este piesa
CE la Zalencino (Polonia), databili in secolul al XII-lea,
atribuitd unui membru al Ordinului loanit, pe baza
crucii de Malta de pe buton®. Cavalerii teutoni, veniti
in Tara Barsei pentru a lupta impotriva cumanilor,
calireti de stepd, fira armuri grele, prefera insa in
continuare spadele grele, dezvoltate in Tara Sfinti.
Acesta este motivul pentru care, in secolul al XIII-lea,
in Transilvania, intilnim inci aceste spade mai mult
decit in orice altd zond a Europei®. De asemenea, este
de remarcat influenta pe care armamentul folosit de
cavaleri o are asupra intregii zone de sud a Transilvaniei
si modul in care este receptat, in special de fierarii
comunitatilor germane colonizate in aceastd zoni®. In
deja mentionata fieririe de la Selimbar, astfel de spade
se produceau inci in secolul al XIII-lea, in acest caz,
probabil in vederea folosirii lor impotriva tatarilor®”.
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Concluzii

Rezuménd cele de mai sus, nu putem si nu
subliniem incd odatd ineditul situatiei analizate, in
care un ,detectorist’ a reusit sa-si infrineze curiozitatea
nativd de a scoate singur o spada medievald deosebiti,
oferindu-si colaborarea totald pentru recuperarea
piesei printr-o cercetare arheologica. Acest caz, este
probabil unici in Romania, dar poate si devind model
de colaborare intre pasionatii detectiei de metale si
arheologii. Numirul extrem de redus al evalurilor de
teren ale unor zone in care au fost descoperite bunuri
arheologice, aratd insi un total dezinteres al breslei,
tocmai fatd de recuperarea informatiilor referitoare la
contextul arheologic din care provin astfel de piese. Asa
cum s-a vizut in %}ibliograﬁa citatd, aceste informati,
fie ele si trunchiate datorita extragerii pieselor, printr-o
colaborare cu  descoperitorii, pot fi inregistrate,
interpretate si valorificate stiintific.

Revenind la cercetarea noastra, apreciem drept
pozitive rezultate sale, chiar si in lipsa identificarii
unui complex arheologic. Deoarece situatia a fost
doveditd printr-o interventie de specialitate, ea devine
o informatie valoroasi. In lipsa acesteia, evaluind
doar spada, am fi fost tentati probabil si speculim,
considerind-o fie o depunere ritual3, fie extrasi dintr-o
necropola.

Spada de la Seica Mare reprezinti o piesa grea de
cavalerie, tipicd primei jumdtti a secolului al XIII-lea,
armi folosita pentru lovit, cu 0 mina sau o mina si
jumdtate, in general din saua calului impotriva unor
inamici fard echipament defensiv greu.

Nu in ultimul rind, ca o ultimi concluzie, se
desprinde necesitatea modificirii urgente a legislatiei
privind utilizarea detectoarelor de metale §i nevoia
de intdrire a controlului statului in aceastd activitate.
Acest control ins, fie c ne place sau nu, trebuie pus
in concordantd cu opiniile armonizate ale mediului
academic si ale tot mai numeroasei comunititi
a detectoristilor”. Ambele tabere trebuie si faci
pasul inspre un dialog constructiv, menit si duca la
congtientizarea responsabilitaii fieciruia, atit la nivel
de grup sau institutional, cit si la nivel de individ,
in conservarea patrimoniului cultural. In caz contrar,
rescrierea cadrului legal dintr-o perspectiva unici,
indiferent din care, nu va fi suficientd pentru o protectie
reald. Toate acestea sunt insd tinte realizabile si, avind
in vedere interesul tot mai mare fatd de detectia de
metale, ar trebui si se transforme in priorititi ale
institutiilor responsabile, in urmdtorii ani.

Fig. 2. Locul descoperirii — ortofotoplan
(coordonate: 46, 02, 33 N — 24, 09, 45 E; alt. 375 m).

Fig. 3. Cartarea lozefind - Josephinische Landesaufname 1736-1787 -

(www.mapire.cu/de)

Fig. 4. Cartarea Francescani — Franziszeische Landesaufname - 1806-

1869 (www.mapire.cu/de).
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Fig. 5. Cartarea Francesco lozefini — Franzisco-Josephinische
Landesaufnahme — 1869-1887 (www.mapire.cu/de).
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Fig. 6. Regatul Ungariei 1869-1887 (www.mapire.cu/de).
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Fig. 7, sapatura de recuperare a spadei
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Fig. 8, plan si profil sapituri



Fig. 9, spada de la Seica Mare
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Fig. 10. Efigia funerara a marcgrafului Wiprecht de Groitzsch (1050-
1124).

Note:

1. Teodor, Eugen Silviu, Detectia de metal, intre drepturile
omuluigiagresiune culturaldinSergiuMusteata (coordonator),
Arheologia si politicile de protejare a patrimoniului cultural in
Rominia, Chisindu-lasi, 2014, pp. 43-59; Ciutd, Marius-
Mihai, Reflectii asupra unui posibil diagnostic privind starea
protejirii - patrimoniului - arheologic national, in  Sergiu
Musteatd (coordonator), Arheologia si politicile de protejare
a patrimoniului cultural in Romdnia, Chisindu-lagi, 2014,
pp. 60-75; Borangic, Catdlin, Arme si piese de harnasament
din perioada Regatului Dac, descoperite la Bulbuc, com. Ceru
Bicdinti, jud. Alba. Consideratii preliminare, in Istros, XX,
2014, pp. 259-310; Borangic, Citdlin, Ciutd, Marius,
La limita arheologiei. Reflectii pe marginea unei descoperiri
atipice, in ArheoVest, Nr. 11: [Simpozion ArheoVest, Editia a
[I-a:) In Honorem Gheorghe Lazarovici, Interdisciplinaritate
in Arheologie, Timisoara, G decembrie 2014, Vol. 1:
Arheologie, Szeged, 2014, pp. 415-426; Ciutd, Marius-
Mihai, Ciut, Elena Beatrice, Un pumnal eneolitic din
cupru descoperit la Bulbuc Pietrele Bulbucului (Com. Ceru-
Biciinti, Jud. Alba), in Terra Sebus. Acta Musei Sabesiensis,
7, 2015, pp. 59-72; Plantos, Cristinel, Ciutd, Marius-
Mihai, New recovered archaeological artifacts from Craiva
“Piatra Craivii” Dacian Fortress (Criciu Commune, Alba
County) L, in Acta Terrae Septemcastrensis, XIV, 2015, pp.
251-263; Teodor, Eugen Silviu, How effective is the law’s
protection? Limes Transalutanus case, in Tendinte curente in
protectia patrimoniului arheologic din Romdinia si Republica
Moldova, Sergiu Musteata (ed.), Chisindu-Iagi, 2016, pp.
31-46; o analizd temeinici vezi la Ciuti, Marius-Mihai,
Detectorismul, intre amatorism si nevoia de imbogitire. O
incercare de a schita profilul detectoristului din Roménia
(1993-2016), in Tendinge curente in protectia patrimoniului
arheologic din Romdnia si Republica Moldova, Sergiu
Musteata (ed.), Chisindu-Iasi, 2016, pp. 135-148; Bunoiu,
Victor, Detectoarele de metale in Romania — vulnerabilitate
nagionald in protejarea patrimoniului arheologic, in Tendinge
curente in protectia patrimoniului arheologic din Roménia si
Republica Moldova, Sergiu Musteata (ed.), Chisinau-Iagi,
2016, pp. 149-155, pentru a cita doar cateva dintre acestea.
2. Un rol hotirator in decizia pastrarii piesei 7 situ, l-a avut
si discutia telefonicd a descoperitorului, cu colegul nostru,
conf. univ. dr. Aurel Dragot, care l-a indemnat sa acopere
spada si si anunte Directia Judeteana pentru Culturd Sibiu
(in continuare DJC Sibiu), motiv pentru care-i multumim
si pe aceastd cale.

3. Teodor, Eugen Silviu, Detectia de metal, intre
drepturile omului si agresiune culturalii in Sergiu Musteatd
(coordonator), Arheologia i politicile de  protejare a
patrimoniului cultural in Rominia, Chisindu-lasi, 2014, p.
56 sq.

4. Ordonanta Guvernului Nr. 43 din 30 ianuarie 2000
privind protectia patrimoniului arheologic si declararea unor
situri- arheologice ca zone de interes nagional, republicata,
in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 951 din 24
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noiembrie 2006, cu modificarile si completarile ulterioare.
5. Vlase, Dan-Stefan, Detectoarele de metale in Uniunea
Europeand. ~ Repere  legislative, in  Sergiu Musteatd
(coordonator), Tendinge curente in protectia patrimoninlui
arheologic in Roménia 5i Republica Moldova, Chisinau-lagi,
2016, pp. 118.

6. Reeves, Matthew, Sleeping with the “Enemy”: Metal
Detecting Hobbyists and Archaeologists, in Advances in
Archaeological Practice, 3, (3), 2015, pp. 263-274.

7. Doar 893 de arheologi, conform datelor oficiale din
Registrul Arheologilor, care nu a eliminat insd persoanele
decedate sau retrase din activitate (vezi htep://acera.cimec.
ro/RegistruArheologi.aspx, accesat 14.03.2018).

8. Peste 6000 la numir, conform datelor furnizate de
Marius Ciuta (vezi Ciuta, Mihai Marius 2016, Op. cit., p.
148).

9. In 2014, Muzeul Judetean de Istorie Brasov, a efectuat o
cercetare arheologica la Rotbav, intr-o zond cu descoperiri
de piese din metal, identificate cu ajutorul detectorului
de metale, care au intrat in posesia muzeului. Cercetarea
a dus la identificarea unui mormant de incineratie, parte
dintr-o necropold mai mare, din care s-au recuperat doar
piese fortuite (Sirbu, Valeriu, Savu, Lucica, Descoperirile
dacice tdrzii (morminte, depuneri) fortuite de la Rotbav
(judetul Bragov), in Trecutul mai aproape de noi: Omagin
Profesorului Gheorghe Marinescu la 70 de ani, coord.:
Gavrilas, Alexandru, Vaida, Dan Lucian, Onofreiu, Adrian,
Marinescu, George G., Cluj-Napoca, 2015, pp. 97-123).
In 2015, la Bélanesti (Gorj), un diagnostic efectuat pe
gropile din care ,detectoristii” recuperaserd si predaserd
Muzeului Judetean Gorj un numar de trei pumnale curbe
(sica) si citeva piese de podoabi si de echipament, a stabilit
ci piesele proveneau din inventarul unor morminte de
incineratie. In plus, cu ajutorul descoperitorilor si al
fotografiilor din momentul descoperirii, s-a reusit gruparea
pieselor pe complexe si realizarea unui desen schematic cu
fiecare mormant in parte si cu piesele care-l compuneau.
De asemenea, diagnosticul a mai relevat existenta unui
nivel getic de locuire, anterior necropolei si o mici agezare
din evul mediu, sec. XV-XVI (vezi Marinoiu, Vasile,
Sana, Daniel, Georgescu, Stefan, Cercetdrile de diagnostic
arheologic si evaluare de teren de la Bilinesti, judetul Gorj
din anul 2015, in Litua, XVIII, 2016, pp. 211-225). Un
alt exemplu are la bazi, tot descoperirea unor piese La
Teéne tirzii, aseminitoare celor de mai sus. Este vorba
despre mai multe artefacte printre care §i un pumnal curb
(sica) si doud paftale de la Piatra Craivii, recuperate de la
Jdetectoristi”, in cadrul unei anchete penale si publicate
de C. Plantos si M. Ciuta (vezi Plantos, Cristinel, Ciuta,
Marius-Mihai, 2015, loc. cit.; Plantos, Cristinel, Ciuta,
Marius-Mihai, Two belt buckles of late Laténe period from
Craiva — ,Piatra Craivii” — recently recovered, in Apulum.
Acta Musei Apulensis. Series archaeologica et anthropologica,
LIII/1, 2016, pp. 165-177.). Ulterior publicarii, in toamna
lui 2017, pe baza identificarii locului de provenientd, C.
Plantos a efectuat aici o cercetare arheologica, descoperind

o necropoli de incineratie (informatie amabili C. Plantos),
situatie presupusd de autor inca de la momentul publicirii
(Plantos, Cristinel, Ciuta, Marius-Mihai, Op. cit., p. 160).
10. Din lectura informatiilor postate pe site-ul Ministerului
Culturii §i Identitatii Nationale, pe pagina Comisiei
Nationale de Arheologie, rezultd ¢, intre anii 2016-
2018, la nivel national, au existat doar patru cereri pentru
efectuarea unor evaludri de teren, in zone in care au fost
descoperite bunuri arheologice cu ajutorul detectorului de
metale (vezi htep://www.cultura.ro/comisia-nationala-de-
arheologie, accesat 15.03.2018).

11. Vezi pp. 15-16, punctul 2 din documentul adoptat
de Senatul Romaniei referitor la modificirile Legii
182/2000 (http:/lwww.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.
proiect?cam=2&idp=16890, accesat 14.03.2018).

12. htep://www.cdep.ro/pls/proiecte/upl_pck.
proiect?cam=2&idp=16890, accesat 14.03.2018.

13. Ciutd, Marius-Mihai, 2016, Op. cit.

14. Informatie amabild comisar Radu Pirean, IP] Sibiu.
15. Gooss, Catl, Chronik der Archiologischen funde
Siebenbiirgens. Im auftrage des Vereins fiir Siebenbiirgische
landeskunde, Hermannstadt, 1876, p. 35.

16. Grigore G. Tocilescu, Dacia inainte de romani,
Bucuresti, 1880, p. 462 (aici mentionate doar ,spirale” din
aur); Hampel, Jozsef, A bronzkor emlékei Magyarhonban,
II, Budapest, 1892, p. 100; Martian, Julian, Archiologisch-
préhistorisches Repertorium fiir Siebenbiirgen, Wien, 1909, p.
340, nr. 492; Martian, lulian, Repertoriul arheologic pentru
Ardeal, Bistrita, 1920, p. 37, nr. 652 (aici doar ,decoratie
de aur”); Roska, Marton, Erdeély Régészeti Repertoriuma, I,
Oskor, Kolozsvar, 1942, p. 196, nr. 74; Luca, Sabin Adrian,
Pinter, Zeno Karl, Georgescu, Adrian, Repertoriul arheologic
al judetului Sibiu, Sibiu, 2003, pp. 208 nr. 220/1, c) (aici
,sarma de aur”, ,un inel-spirald” si ,un alt fragment”).

17. Hampel, Jézsef, loc. cit.

18. Schroller, Hermann, Die Stein- und Kupferzeit
Siebenbiirgens, Berlin, 1933, p. 75, PL. 54/8. Apartenenta
»fragmentelor ceramice” (sic!) la cultura Schneckenberg,
este gresitd, conform unor opinii mai recente (vezi Luca,
Sabin Adrian, Pinter, Zeno Karl, Georgescu, Adrian,
Repertoriul arheologic al judetului Sibiu, Sibiu, 2003, pp.
208 nr. 220/1, b). Deoarece Schroller, in lucrarea citati,
nu publicd ceramici de la Seica Mare, ci doar un fragment
de topor din piatrd, cu ceafa cilindrica (vezi Schroller,
Hermann, Op. cit., Pl. 54/8), nu ne putem pronunta asupra
corectitudinii incadrarii cultural-cronologice.

19. Branga Nicolae, Unelte agricole si gospodiresti dacice
si romane din Muzeul Brukenthal, in Cibinium, 3, 1969-
1973, p. 43, nr. 5, fig. 2/5; Luca, Sabin Adrian, Pinter,
Zeno Karl, Georgescu, Adrian, Op. cit., nr. 220/3, pp. 208-
209 (aici trimitere gresita la numarul si la anul publicatiei
Cibinium).

20. Ciugudean, Horea, Luca, Sabin Adrian, No: descoperiri
de obiecte din cupru si bronz in judetele Alba si Sibiu, in
Apulum, 34, 1997, p. 53, nr. 6; Luca, Sabin Adrian, Pinter,
Zeno Karl, Georgescu, Adrian, Op. cit., nr. 220/1, d) si 2,
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p.208 (aici se mentioneaza si toponimia veche , Kaltbachtol’,
toponim ce coincide cu valea ,Kalte Bach” sau ,Kalten
Bach”, de la sud-est de localitate).

21. Luca, Sabin Adrian, Pinter, Zeno Karl, Georgescu,
Adrian, Op. cit., nr. 220/1, a) p. 208. Nu este exclus ca unul
dintre topoarele mentionate aici, si coincidd cu fragmentul
publicat de Schroller in 1933 (vezi supra, nota 17).
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