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The image of Habsburg Monarchy in Samuil Micu's work

The Enlightenment began for the Transylvanian Romanians with the Religious Unification act of 1700. It was stopped in
this way the dissolution of the Orthodox Church threatened by Calvinism and it had been inserting to collective sensitivity the
possibility of social regeneration by conversion to the Greek-Catholic confession, promoted by the Habsburg Empire. The ad-
vantages of the religious union with the Church of Rome occurred in secular culture, but also in the religious culture by sending
young scholars to complete their studies at the Urban College of Propaganda Fide in Rome and Pazmaneum in Vienna. Among
young people sent to study in these institutions is also Samuil Micu, who had impressed through the complexity of thought and
his encyclopedic knowledge.

Being trained at the universities of the empire, into an Enlightenment background, the Transylvanian intellectual will struc-
tural assume the discourse of Emperor Joseph II, and his image reveals the propensity of the Romanian community towards the
sovereign in Vienna. Samuil Micu’s vision is iosefin and it is expressed itself in the language of the emperor. Servitude is con-
demned in vehement terms, the suffering of the serfs impresses him, but the improvement of the social conditions had to result
from the reforming work of the emperor, and not by a rebellion of the dissatisfied masses. In those circumstances, the reign
of Joseph II offers Samuil Micu the best time in the eighteenth century to express his solidarity with the reformist sovereign.
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Al doilea asediu turc asupra Vienei, in 1683, a
insemnat apropierea sfarsitului pericolului otoman si, in
acelasi timp, debutul expansiunii Imperiului Habsburgic
in Europa esticd. Astfel, acesta a anexat Ungaria si
Transilvania cu exceptia Banatului Timisoarei si cea mai
mare parte a Sloveniei, fapt consfintit juridic prin tratatul
incheiat cu Impetiul Otoman, la Katlowitz, in 1699".

Secolul luminilor a inceput pentru romanii
transilvaneni odata cu actul Unirii Religioase de
la 1700. Era stopata astfel destructurarea bisericii
ortodoxe amenintata de pericolul calvinizarii si se insera
la nivelul sensibilitatii colective posibilitatea regenerarii
istorice prin convertirea la confesiunea greco-catolicd,
promovatd de Imperiul Habsburgic. A doua diploma a
imparatului Leopold acordatd romanilor in chestiunea
Unirii  (1701) oferea integrarea acestora in cadrul
constitutiei Transilvaniei, de unde erau exclusi prin
prevederile Approbatelor si Compilatelor si promitea

un statut politico-social egal cu natiunea maghiard,
sdseascd si secuiascd’. Avantajele unitii religioase cu
biserica Romei s-au manifestat in cultura laica, dar si in
cultura confesionala prin trimiterea de tineri studiosi sa-si
desavarseasca studiile la Colegiul Urban de Propaganda
Fide din Roma si Pazmaneumul din Viena. Unirea
bisericeascd le-a oferit romanilor argumente teoretice
pentru credinta lor in imbundtatirea statutului social,
politic si cultural si a prognozat o epoci de glorie
nationald’. Printre tinerii trimisi la studii in aceste institutii
este s Samuil Micu, care a impresionat prin complexitatea
gandirii §i enciclopedismul cunostiintelor.

Pentru o intelegere adecvata a acestui subiect am
considerat cd se impune o sumard expunere a biografiei
iluministului transilvinean. Samuil Micu a fost unul
dintre ilustrii exponenti ai Scolii Ardelene, inzestrat
cu alese calitati intelectuale si care a avut o contributie
imensd la dezvoltarea culturala a romanilor transilvineni
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si la formarea limbii literare’. Nascut in 1754 la Sad, langd
Sibiu, dintr-o familie de carturari devotati bisericii, tatal
sau fiind protopopul Stoia de Sad, unchiul sdu Inochentie
Micu, datoritd ciruia familia a fost innobilatd, si mama
sa Ana, era copilul protopopului Maniu Neagoe din
Brosteni, localitate situati tot in comitatul Sibiului’.
Scrisul si cititul le-a deprins, probabil, la casa parinteasca,
iar studiile sistematice le realizeaza la scoala manastirii din
Blaj, unde s-a calugarit primind numele de Samuil in locul
celui mirean de Maniu.

In aceea petioad, Blajul era cel mai important centru
cultural al romanilor transilvaneni si care focaliza toate
energiile spirituale ale principatului. ,,Atdtea initiative
frumoase an plecat din Blaj: loan Inochentie Clain a fost cel
dintdi apdrdtor al drepturilor politice romanestiy urmasul sin a
Intemeiat scoli care trebuian sd se degvolte mai tarzing mai apoi
vladica Maior a plecat cu lacrimile pe obraz din palatul episcopal;
din vechinl castel de magnat ungur pe care l-am putea numi palat
episcopal, a plecat in pribegie fiinded n-a putut apdra pe deplin
canza popornlui san a intemeiat seoli care trebuian si se dezvolte
mai tarziu. Aceasta era situatia clerului nostru in Ardeal.
Pe langd acest cler mai era o clasi care se ridicase, clasa
intelectualilor mireni. Fa se ridicase, fard a face parte
dintr-un cler sau dintr-altul, tot din mijlocul teranilor i
tindea sd se organizeze; era o clasi de functionari laici.
Acum, din clasa de intelectuali mireni ficeau parte si
oameni, cari purtau, cu toate acestea vesmantul preotesc,
dar care n-au ajuns niciodatd mdcar canonici, necum
episcopli, si al ciror punct de vedere era asa de putin fixat
si aga de putin interesant”™ .

Remarcandu-se ca un elev exceptional, in 1766
este trimis sa studieze filosofia si teologia la Colegiul
Pazmanian din Viena. Spirit dinamic, Samuil Micu
lectureaza cartile de circulatie ale timpului sdu, traduce
din literatura patristicd si este preocupat de cursurile de
istotic de la Universitate. Intors de la studii in Transilvania
in anul 1772, devine colaborator al episcopului greco-
catolic Grigore Maior pe care il insoteste la Viena in anul
1773, 1a conferinta episcopilor uniti din Imperiul austriac.
In 1777 episcopul Grigore Maior l-a trimis la Viena ca
duhovnic al Colegiului “Sfanta Barbara” din capitala
imperiului®. Perioada vienezd a fost caraterizatd printr-o
intensa efervescentd culturala, confruntiri de idei si
acumulari intelectuale deosebite.

In perioada 1792-1796 Samuil Micu a elaborat
o istorie a romanilor, fiind considerat primul istoric
din Transilvania, in acceptia deplina a termenului.
Aceasta se numea Seurtd cunostind a istorii romanilor,
cercetatd in amdnunt de Cornel Campeanu, fiind prima
lucrare istorici a sa’. Cartea fundamentald, destinati
sd depaseasca cadrele temporare i spatiale limitate era

denumitd insa Istoria §i lucrurile 5i intampldrile romanilor, dax
aceasta nu a fost finalizatd din cauza mortii lui Samuil
Micu in 1806'°. Incerci un sentiment neagteptat citind
compilatia Iui Samuil Micu despre Istoria si lucrurile si
intampldrile romanilor (sau forma ei primitiva i succintd
intitulata Securta cunogtiintd a istorii romanilor) la vederea atator
idei moderne inspirate direct din iosefinism §i de luminism, tratate
insd de un antor de anale de dinainte chiar de Ureche si care,
copiind pasaje din cronici, Ingird evenimentele pe ani, fard multe
comentarii, evocdri ori portrete (pand §i acela, promis singeros,
al odiosului episcop Bob, a ramas neexecutat)”'. Acest volum
este prima sinteza istoricd privind dezvoltarea sociala,
economicd, culturala si politicd a tuturor romanilor,
fapt reliefat cu pregnantd de Nicolae Iorga. ,,Tn ceea ce
priveste cercetarea istorica si polemica, Clain cel dintai
facu incercarea, cu modestele sale mijloace, s sctie o
istotie generald a tuturor romanilor din timpul romanilor
pana in vremurile sale, in felul siu limpede si curgator de
a scrie. Au ramas insa numai fragmente, care au fost de
mai multe oti preluctate, niciodatd insi complectate.”.

Samuil Micu in colaborare cu Gheorghe Sincai au
redactat in 1780 Elementa lingnae daco-romanae sive valachicae,
prima gramaticd romaneasca tiparitd si prima cu litere
latine. ,,Fdrd a o considera mai mult decit a fost 5i este, dar gi
Jard a-i stirbi din merite, Elementa linguae daco-romanae sive
valachicae ramane prima lucrare de gramatica tiparitd in cultura
romdand §i marchead actul de nagtere al lingvisticii stiintifice
roménest”™. In plan politic Samuil Micu a fost coautor al
vestitului Supplex: Libellus Valachornm din anul 1791, care a
formulat doleantele generale ale romanilor transilvaneni,
fiind considerat cel mai important act politic romanesc
din secolul al XVIII-lea™.

Conflictul cu episcopul Ioan Bob, care s-a derulat
pe o perioadd mai lungd de doud decenii, s-a solutionat
prin plecarea iluministului transilvinean, in anul 1804, la
tipografia Universitatii din Buda, in ipostaza de cenzor
si cotectot. | Dintre cei trei corifei ai lumii cirturdrest,
cel mai in varsta, un nepot al episcopului Klein, Sammil Clain,
dupd ce studiase in Viena, ajunse profesor la Blaj, dar trebuia si
pdrdseascd aceastd functie, cu toate cd multi ani slujise episcopului
Bob ca traducdtor de scrieri bisericesti. La nrmd ajunse ,,censor”
al cartilor romanesti la Tipografia Universitatii din Buda, care
capatase un privilegin pentru aceasta §i muri aici in annl 1806,

In opinia lui David Prodan, Samuil Micu este
remarcabil in cultura romana prin sinteza dintre traditie
si modernitate, luminism si nationalism si prezentarea
contrastului dintre luminism si revolutie. ,,Reprezentantul
tipic - al luminismului- acestei generatii de  intelectuali romani
trebuie socotit Samuil Micu. In spiritul Ini se exprim mai bine
contrastele, fuzioneazd mai bine luminismul cu nationalismul. Cit
de imensd vede el prapastia dintre ignorantd 5i inculturd, dintre
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mdtirea stramogilor §i decdderea de azi a nrmagilor. In spiritul lui
s-a exprimat mai clar §i contrastul dintre luminism i revolutie,
dintre iosefinism §i revolutia deglantuitd, spirit in care putean
sta nestanjenite aldturi osindirea gravei servituti a celor de jos, cu
osindirea neluminatei lor razpratir’".

Asa cum am mentionat, evenimentele politice si
militare realizate pe continentul european la sfarsitul
secolului al XVII-lea conduc la integrarea spatiului central
european In Monarhia Habsburgica. Redimensionarea
continentului a Insemnat incorporarea Transilvaniei in
frontierele Imperiului Habsburgic si printr-un proces de
politici reformiste, Curtea Vieneza a influentat in mod
benefic civilizatia transilvineand. Diploma leopoldina
din 4 decembrie 1691 recunostea dominatia celor trei
»natiuni” politice, a Starilor privilegiate care detineau
posibilitatea, impreuna cu religiile recepte, sa desemneze
pe cei care vor ocupa functiile in stat'®, Tn acest context,
elita romaneascd a inteles cd singurul remediu impotriva
inapoierii politico — culturale a Transilvaniei este
integrarea si articularea sa in tumultul vietii politice a
imperiului. Referindu-se la contactele dintre unguri si
habsburgici in Transilvania, Liviu Maior mentiona faptul
cd imperialii s-au straduit si-si identifice aliati, mizand pe
elementul etnic romanesc. ,,De /a bun inceput, populatia
romaneascd, cu mici exceptii nu i-a perceput pe Habsburgi
ca inamici. Din contrd, pentru prima dati ei au fost luati
in calculele puterii ca un element de echilibru. Evident,
pentru reusita acestei politici era nevoie de stimularea
schimbdrii In societatea romaneasci, de activare a
populatiei majoritare a Transilvaniei. Baza proiectului
imperial consta In primul rand in loializarea romanilor
si, din acest punct de vedere, nu au intampinat dificultati
notabile””. Limbajul acesteia decodifici fuziunea cate se
realizeaza la nivelul memoriei colective intre asteptarile
mesianice, milenariste, in sens eliberator, si persoana celui
asteptat, in acest caz imparatul Austriei. El concentreaza
in jurul sdu asteptarile, sperantele si adeziunea publica.
In aceeasi tematici a imaginii monarhiei habsburgice
este important de mentionat ca transcendand moartea si
memoria timpului, imparatul Leopold I trdieste a doua
existentd, sacrd, providentiala prin numeroasele referiri
ale comunitatii romanesti la persoana sa, fiind perceput
ca personajul care intruneste sperantele romanilor de
imbunatatire a statutului lor social si politic.

Argumentul elocvent al acestor asteptari ale romanilor
fata de initiativele imparatilor habsburgici este substanta
verbali a urmitorului text, care relevi sentimente de
loialitate fata de Casa de Austria: ,In anul 1687 imparatul
Leopold, cu totul gonind pe turci din Tara Ungureasca
si din Ardeal, au urmat el si domnia Ardealului bun si
milostiv domn au fost, supt el au inceput si romanii si
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impreuna catholicii in Ardeal a invia. In anul 1705 au
murit $i dupd el au urmat imparatul losif, feciorul lui;
pre vremea acestuia in Ardeal au fost curutimea, adica
rascoala, unii din unguri se sculaserd impotriva nemtilor,
aceia se zicea curuti, pe nemti ii chema lobonti, ci mai pe
urma au biruit impdratul losif, care in anul 1711 au murit
si In locul lui au urmat Carol, fratele lui. Acesta in Ardeal
a zidit cetatea Belgradului si au facut manastirea Blajului
si au inzestrat §i episcopiel romanesti au dat domeniul
Blajului”™.

Argumentele acestui otizont de asteptare, nutrit
indelung de romanii transilvaneni, sunt unele gesturi
de intimpinare a deciziilor suveranului Leopold I fata
de elita confesionald, a doua diplomd leopoldind in
favoarea romanilor si unirea religioasd a acestora cu
biserica romand, fapt ce exprima in mod pregnant
aceste sperante de ameliorare a statutului lor social si
politic”. Intelectualitatea iluministd valotizeazd pozitiv
demersurile Impdratului de favorizare a elementului
romanesc, autorii surprinzand in operele lor ameliorarea
conditiilor materiale. ,,To#i romanii in imparitia Casei de
Austria, fie fete bisericesti, fie mirent, se bucurd de toate libertatile,
immnitatile, privilegiile 5i legile ca §i celelalte natinni recepte, numai
sd fie in comunicare (unifi) cu biserica romand”™. Ascensiunea
romanilor, favorizatd de Imperiul Habsburgic, este cu atat
mai importantd cu cat, noteaza Samuil Micu: ,,Romdnii cei
din Ardeal, dupd ce s-an despartit Ardealul de Tara Ungureasci
pand la vremurile lui Leopold impdrat alta nu stie, fird numai si
shujeascd la domni, asupriti 5i fard de invatdturd si strdini socotiti in
Ardeal™. Termenii uzitati de acest document il prezinta
pe Samuil Micu in ipostaza unui veritabil Aufklirer,
intelectual iluminist, animat de profunda responsabilitate
politica. Formularile sale sunt in consens cu ideologia
luministd a epocii, in special cu reformismul acesteia,
elogiindu-1 in acest sens pe impdratul Leopold .

Ameliorarea progresiva a conditiilor de viata ale
taranimii, rationalizarea aparatului administrativ imperial,
oferitea de oportunititi pentru romani, reducerea
treptata a abuzurilor nobilimii maghiate si a patriciatului
sasesc a transformat elita romanilor intr-un element loial
monarhiei habsburgice. Acest fapt a fost posibil deoarece
reformismul imperial a favorizat progresul romanilor
transilvineni. Pe aceste cootdonate, Samuil Micu
intalneste un spatiu relativ favorabil pentru actiunile sale
culturale subordonate interesului social si national. ,,Bine
zic dard cei ce an cunjurat lumea §i an vagut imparatis, cd nu iaste
pe lume dreptate, pace 5i liniste ca sub casa Austrie, subt birninta
neanmlui pre care Dummnezen sd o guste §i sd o traiascd intru mulfi
ani, ¢ fericire mare §i cu binecuvintare™.

Demersurile reformiste ale imparatilor habsburgici
ameninfau conditia seculara a nobilimii maghiare,
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desfiintarea iobagiei le periclita privilegiile, iar extinderea
birocratiei  imperiale  disloca  treptat  monopolul
administraiei locale. Functionarii  imperiali ~ erau
insensibili la patriotismul local sau la privilegiile nobilimii
si idealul lor consta doar in crearea unui impetiu uniform,
gestionat dupd principii iluministe™. Infiintarea scolilor
greco-catolice din Transilvania cu sprijinul imparatesei
Maria Tereza in anul 1754 a contribuit la formarea unei
clite intelectuale. Aceasta idee este acreditatd de Samuil
Micu in Istoria sa, atunci cand i asociazd impiratesei
dimensiuni caritabile si filantropice. ,,Aceasta an dat mogii
§i eclezii preotilor romanesti, an facut fundatie pentru doi clerici
la Viiena, la coleghinmul Pagmaniticesc 5i clericii cei dintdi intr-
acel coleghinm am fost en, Samuil Clain de la Sad, si sotul men
Stefan Pop de la Balgrad™. Educatd in spititul luminilor in
varianta sa austriaca, elita romaneasca manifestd optimism
In regenerarea istorica, fiind congtientd ca initiativele
legislative erau atributul imparatilor de la Viena iar efectele
trebuiau sa se reflecte asupra comunitatii romanesti. De
aceea, In operele lor elita romanilor sugereazd ideea
eficientei monarhiei §i a imparatilor habsburgici in
administrarea problemelor supusilor romani din impetiu.
Initiativele episcopului Inochentie Micu Klein, sprijinit
direct de imparatii habsburgici, au avut ca finalitate
progtese notabile, in special pe plan cultural. ,,Dar acum
din milostivirea dumnezeiasca a imparatilor Casei de Austria,
Gloriogii 5i divinii Leopold, Carol si din purtarea de grija a fericitei
stapanitoare Maria Therezia, impdriteasa i regina Ungaries,
aceastd natinne este adusd din tenebrele ignorantei la lumind i se
slefuieste din ce in ce mai mult. Functioneazd scoli in care studiazd
in general trei sute 5i peste, 5i episcopul Loan Inochentie liber, baron
de Sad a obtinut o nobild mandstire de la imparatul Carol, in
domeninl Blajului, odatd cu un seminar 5i o fundatie’™'.
Limbajul textului decodificd o imagine pozitivd
atribuitd imparatilor habsburgici pe fundalul gesturilor
de bundvointa ale acestora fata de romanii transilvaneni.
Pana la instaurarea dominatiei habsburgice romanii
nu au avut posibilitatea de a progresa economic, social
sau politic, cdci ei erau in majoritate tarani §i traiau pe
domeniile nobililor maghiari. Cei mai numerosi erau
analfabeti, confruntafi cu numeroase impozite §i zile
de muncid, iar din punct de vedere politic erau pasivi.
Clerul era singurul grup social educat dintre romani, dar
reprezentantii sai sufereau datorita faptului ca biserica
lor nu era recunoscutd si cd imperiul era predominant
catolic®. Fiind exclugi si marginalizati, atit ca natiune,
cat si ca religie receptd, sperantele romanilor se indreaptd
spre imparatul habsburgic. Limbajul utilizat de Samuil
Micu este iosefinist si identificd salvatorul in persoana
suveranului de la Viena. In acest sens, acesta adopti un
ton elogios, afirmand urmitoarele: ,,De la Lepold I ar fi

Inceput romanilor a le merge mai bine” iar impariteasa Maria
Tereza ar fi fost o ,milostivd mamd i foarte bund doamnd™.
Acest citat este relevant pentru ipostaza consecventd de
personaj providential asumat de Maria Tereza care poate
asigura fericirea si bunastarea supusilor romani.

Keith Hitchins mentioneazd ca atitudinea istoticului
transilvanean este asociata ideologiei luminilor si spiritului
reformistal suveranilor habsburgici, in care progresul social,
material si politic era conditionat de bunavointa imparatilor
de la Viena. ,,Samuil Micn a formulat in monumentala sa lucrare
in patru volume Istoria 5i luernrile 5i intamplarile romanilor, pe care
a terminat-o in ultimii sai ani de viatd cd statutnl legal i social al
romanilor a intrat in mod inexorabil in declin, dupa uninnea celor
trei natinni din secolul al XV -lea. El a identificat o ameliorare a
conditiei sale socio-politice doar la sfarsitul secolului al XV 1l-lea
odatd ou sosirea Casei de Habsburg, 5i nu avea decit cuvinte de
landa pentrn Legpold 1 si succesorii sai™.

Referindu-se la mecanismul de constituire a legendei
,,bunului imparat”, Paul Lendvai mentiona faptul ca losif
al II-lea a fost cel mai cunoscut suveran al Imperiului
Habsburgic. A decis desfiintarea iobagiei, extinderea
libertatilor personale si a libertatii de alegere a profesiei,
implementarea unui nou sistem de educatie si sanatate
in imperiul condus de la Viena. Atasamentul sdu fata de
spiritul reformist s-a manifestat si prin faptul ca a emis in
zece ani de guvernare 6000 de decrete si 11.000 de legi.
Luand in calcul vasta activitate reformatoare in slujba
supusilor sai, losif al II-lea a fost perceput ca un imparat
al poporului’.

Un ecou profund in sensibilitatea tiranimii il
au initiativele reformiste ale lui losif al Il-lea, care
se intereseazd de conditia romanilor transilvaneni.
Cilatoriile impdratului in Transilvania (1773, 1783
si 1780), solicitudinea manifestatd de acesta fatd de
plangerile taranilor - toate aceste premise au generat
modificari in mentalitatea taranimii fata de Imperiul
Habsburgic: in favoarea lui losif al II-lea, perceput in
ipostaza ,,bunului imparat”™ si impotriva nobilimii si
autoritatilor locale, percepute in ipostaza adversarilor
proprii si ai impdratului”. Ca atare, tiranii considerd
cd impdratul personificd spiritul salvator™, capabil si le
faca dreptate, dar poruncile sale sunt nerespectate de
nobilime si autorititile locale. In consecinta, la nivelul
imaginarului colectiv domina ideea ca suveranul losif al
II-lea, chiar dacd nu s-a pronuntat in favoarea lor, este
un simbol incontestabil al personajului omnipotent, care
diminueaza insecuritatea si multitudinea de nedreptati si
abuzuri.

Atitudinea lui Samuil Micu, In mod semnificativ,
evidentiaza prin comparatie reformele iosefine, gravitatea
obligatiilor tardnimii $i rdscoala lui Horea. Format
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la universitagile din imperiu, intr-un climat iluminist,
intelectualul transilvanean isi va asuma structural discursul
imparatului, iar imaginea acestuia releva propensiunea
comunitatii romanesti fata de suveranul de la Viena. losif
al I-lea, fiul Mariei Tereza, a fost ,,un impdrat si Domn foarte
milosti, 5i drept cu sracti, bun parinte. Acesta an stricat iobdgia,
carele era un ohip de robie paganeascd, cd carii eran 10bagi, trebuia
patru ile in saptamand si luerul Dommului, la care era iobagin 5i
toti, cdt se ndstea feciori din iobagi, iobagi era, nu putea sd se mute
ct licagul, fard numai unde Domnul sin 7l voia, §i de sa mnta,
legat il aducea Domnul san inddrdt. Si mai multe grentati avea
bietis iobagi. In anul 1784 toamna s-au ridicat in mociinime de la
Cragin nigte oameni blastamati anume Horea, Clogca 5i Ginrgin,
carii voia sd strice nemesugitly 5i pe unii s ice i-ar fi omorat, curfile
domnegti le-au pradat, §i le-an ars, pand mai la Belgrad pe Murdsin
in sus an venit. Dar mai pe urmd intraceiagi toamnd fiind pringi,
primdvara apoi in anul viitor 1785 spanzurati 5i ran chinuiti an
pierit la Balgrad™. Viziunea lui Samuil Micu este iosefinistd
si el se exprimd in limbajul imparatului. Servitutea este
condamnata In termeni vehementi, suferintele iobagilor
il impresioneaza, dar ameliorarea conditiei sociale trebuia
sd rezulte din opera reformatoare a impdratului si nu
printr-o rizvritire a maselor nemultumite.

Opinia sa trebuie perceputa insa si intr-un alt registru
interpretativ. Contextul In care Samuil Micu isi elabora
cartea este considerat o perioada a , restitutiilor”; cand
un segment al iluministilor romani erau suspectati de
simpatie fatd de riscoala lui Horea, fati de revolutia
francezd sau fatdi de miscarea iacobind maghiard.
Gheorghe Sincai a fost acuzat cd ar fi dorit s readuca
in memoria colectivd evenimentele riscoalei lui Horea,
Samuil Micu a fost confruntat cu acuzatia de a deveni
ortodox, iar Petru Maior a fost suspectat de simpatie fatd
de riscoala lui Horea. In demersul de a-si publica cartea
este posibil ca atitudinea sa dura fata de rasculati sa fi fost
decisa i de rationamentul de a indepdrta suspiciunile care
incd gravitau In jurul persoanei sale™.

Politica reformismului habsburgic trebuie inteleasa
in reala sa dimensiune, fird a-i idealiza beneficiile
pentru romani. Maria Tereza si losif al II-lea nu si-au
propus altceva decat si consolideze si sa modernizeze
imperiul, structurindu-l pe fundamente mai solide. In
pofida acestei realititi, la nivelul sensibilitatii iluministilor
transilvaneni Gheorghe Sincai, Samuil Micu si Petru Maior
imbuntatirea statutului social si politic al romanilor era
conditionat de concursul monarhiei habsburgice. Faptul
cd reprezentantii Scolii Ardelene elogiazd initiativele
imparatului losif al II-lea nu-i integreaza total in sintagma
de ,josefinisti”. Elogiile lui Samuil Micu adresate lui Tosif
al II-lea exprimd in special ideea cd politica demofila
si reformistd a imparatului venea in intampinarea
otizontului de asteptare romanesc”. Credinta si educatia

sunt subordonate cultului imparatului pentru formarea
de cetiteni devotati acestuia, buni contribuabili si buni
ostasi. Oferind drepturi egale tuturor natiunilor, acestora
li se rezerva ca o obligatie de onoare si utilizeze limba
promovatd de impdratul drept si luminat, fapt care
contribuia la sustinerea si consolidarea imperiului. in
aceste conditii, domnia lui losif al II-lea oferd momentul
cel mai favorabil din secolul al XVIII-lea lui Samuil
Micu pentru a-si exprima solidaritatea cu Imparatul
reformatot™. | Romdnii an fost profund inmpresionati de ideile,
de atitudinea 5i de faptele imparatului. In mai toate reformele
care lovean in vechile privilegii 5i cutume medievale eran prevederi
care, odatd aplicate, i-ar fi ridicat pe romani la egalitate cu ceilalfi
locuitori. Or, aceastd accedere la egalitate era vazutd de majoritatea
romanilor ca o favoare speciald, datoritd exclusiv milostivului
suveran, care ar fi avut o simpatie speciald pentru natiunea lor
oropsita. Astfel, mitul bunului suveran capatd in anii impdratulni
Losif al Il-lea 5i dupd moartea sa proportii deosebite, nemaiintilnite
niciodatd anterior™.

La finalul actualului studiu considerdm ca se impune
formularea urmdtoarelor concluzi:

In conceptia lui Remus Campeanu calititile de
creator in domeniul filosofiei, istoriei, teologiei, abilititile
sale de a prelua idei ale luminismului european si de a
le adapta specificului national, implicarea in miscarea
nationald, preocuparea pentru problemele sociale,
economice, culturale si aspectele de politica externd i
interna, dinamismul personalitatii, generoasa activitate
culturald destinata progresului romanilor, calititile de bun
organizator si eruditia sa profesorald au facut din Samuil
Micu un reprezentant definitoriu pentru elita romanilor
transilvaneni de la sfarsitul secolului al XVIII-lea si
inceputul secolului al XIX-lea.

Dacilanivelul constiintei populare imaginea monathiei
habsburgice este mai dificil de surprins cu precizie, la cel
al elitei acest fapt este accesibil datoritd ideilor exprimate
in operele scrise. Limbajul utilizat de Samuil Micu releva
faptul ci extraordinara agregare populard si intelectuald in
jurul monarhiei habsburgice s-a datorat nu doar abilitatii
imparatilor de la Viena de a instrumentaliza necesitatea
unui salvator pentru comunitatea romaneascd, cat mai
ales fenomenului de coeziune si loialitate: credinta in
»bunul imparat”. Perceput ca parintele patriei si instantd
intermediard Intre oameni si divinitate, losif al II-lea
devine justitiarul infailibil §i spiritul demofil care se
apropie de problematica celor multi, realizand eforturi

pentru a o imbunatati.
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