IIL.

Avem noi roménii de credinta résiritén# dreptul de a cere dela Maiestatea
Sa Imperatul restaurarea metropoliei néstre apuse din pricina gonelor?

Se tine de datoria fie-cdruia, a nu supéra pre nimeni cu cereri si pofte
nedrepte, cici o astfel de manierd nu numai ci vatdm# pre acela, dela carele
se cere ceva, ci pé&catueste chiar §i in contra dreptitii §i a cuviintei. Precum
fie-care singuratic e dator a se tiné in tote intreprinderile sale intre hotarele
cuviintei si a dreptitii, tocmai acéstda indatorire are si un popor intreg, de
a-si cercetd mai intdiu cu deamé&runtul téte lucridrile sale, care sunt de a se
da publicitdtii, érd cu deosebire a socoti bine acele dorinte ale sale, care se
vor agterne supremului tribunal de stat. — Cunoscut este, c# poporul roman
de legea ré&s#iriténd in Austria dela anul 1848, parte prin deputatiunea sa na-
tionald, parte prin glasul sinédelor diecesane, ce s’au tinut la anul 1850, la
Sibiin i la Arad, in sfarsit prin episcopii séi concernenti si deputati neintre-
rupt au asternut Prea Inaltului Tron si Stipanirei impéritesti cererea, ca me-
tropolia, caerea au existat p#na la sfarsitul secolului al 17-lea s& se restaureze
s1 s& se subordineze aceleia toti romanii gr. résiriteni din impé&ratia austriaci.
Cumecéd acéstd cerere a romanilor e dréptd, se vede in destul de acolo, ci e
basatd pe dreptul istoric, i deodatd precum e chiar si din cele dise mail nainte,
are pe partea sa canonele bisericei résiritene.

Acum se naste acea intrebare numai, este cererea acésta deodatd si
dréptd, sau cd este o ivire noud si necunoscutd in biserica résiriténd?

Precum acéstd cerere a roménilor nu e nici nedréptd nici noud in bisericd,
se vede de acolo, cid asemenea pretensiuni se ficurd si de alte popore, care
mirturisesc religiunea ré&siriténs, fird ca din partea bisericei s& se fi desaprobat
o astfel de urmare. Asa 1-iu sérbii si bulgarii sub regele lor national Dusan
formard o ierarchie nationald. Despre acésta istorisesce Engel in istoria sa,
partea a 3-a, cap 19, urmitoérele: ,Dusan (rege sérbesc in a. 1352) convoécid
,un sinod la Siret din preotimea terilor sale si a celor bulgiresci, in care
ppatriarchul sérbesc esi din legitura cu patriarchul constantinopolitan, ba dupid
,Julinati si Brancovici, se isgonird toti preotii nationali grecesci“. 2-a Din
privilegiile sérbilor colonisati in Austria citate mai sus, e invederat, ci dénsii
nu gi-au creat nici cum o ilerarchie strinsad bisericéscd, ci o ierarchie nationals
dupi originea si limba lor. 3-a. In principatele Romania si Moldavia diregs-
toriile cele mai inalte bisericesci in anii de mai nainte se ocupau mai cu sémé
de greci. Er in vremile mai dincéce s’a hotirit prin o lege a térii, ca la
treptele cele mai inalte ale ierarchiei numai romanii piménteni s& poté ajunge.
4-a, Acésta are valore i in privinta principatului Sérbiei, unde mai nainte
demnititile cele mai inalte bisericesci se impértiau la greci, in vreme ce acum



dela eliberarea terei acesteia de sub jugul turcesc se incredintéza singur numai
sérbilor paménteni.

Din acestea fapte, care le-am adus aici inainte, se pote vedé lamurit,
cd cererea roméanilor pentru restaurarea lerarchiei lor de mai nainte nu e nici
nedréptd, nici o ivire noud in bisericd, pentru aceea implinirea aceleia o putem
nidsjdui.

O obiectiune s’ar mai puté face in contra implinirel acestei cereri a
romanilor, adec# aceea: cd intr'unul si acelasi stat doue Ierarchii coordinate
n’ar puté sta, fiind-cd acésta nu e practicabil si neaudit. Degi ag fi in stare
a aduce mai multe exemple, care ziddirnicia acelor obiectiuni din destul o ar
da pe fatd, totusi me mirginesc a aminti aceea, cd insisi SS. parinti au pre-
cunoscut, c# unitatea politici nu cere nici decum si unitatea ierarchicid a
bisericei. Asa, precum s’au observat mai sus, episcopii adunati la soborul
ecumenic din Efes hot#rird in canonul al 8-lea: ca metropolia Ciprului s8 nu
atirne dela ceea a Antiochiei, pentru-cd atarnarea politicéscd a insulei Cipru
dela Antiochia nici intr'un chip nu indreptiteste pre metropolitul al acestei
cetdti din urmé, de a’si intinde puterea sa preste Cipru. Acest fapt, nidijduesc
_eu, e de ajuns spre a arsta ldmurit valérea obiectiunei de mai sus. Acum
socotesc, cd pot trece la incheerea Memorialului acestuia.

Atat din drepturile istorice si canonice, care le-am desfisurat in cele
doud brosure ale mele si in acest tractat, si care vorbesc in favérea roméanilor
résdriteni, precum si din pracsa bisericei orientale, iese la lumin#, c# cererile
romanilor de religiunea résiritAéné privitére la b}serica lor, care in repetite
rénduri s’au agternut la Prea Inaltul Tron §i la Inalta Stdpanire impsritésci,
nu cuprind altceva, decat cererea, ca trebile lor bisericesci s& se organiseze
si oranduéscéd In intelesul candnelor bisericei résidritene si a invétdturilor ss.
périnti, — ca prin urmare biserica lor s& se ridice la demnitatea cuvenitd in
stat, si s& se coordineze in privinta iurisdictiunei ierarchice asemenea sérbilor.

Implinirea acestei cereri drepte si cuviinciése a romanilor de legea orto-
doxd résiriténd, nu numai va contribui in deobste foérte mult pentru pacea
bisericei, si va avé urmdirile cele mai binecuvéntate pentru cultura religiosi
si morald a pomenitilor romani, ci si asupra stdrei lor materiale ar revirsa

"o imbunititire favorabild, totdeodatd o astfel de mild impéritéscd, de carea

s’ar impédrtigi roméanii, ar mai pune o pétrd scumpé in coréna faptelor celor
gloriése a prea luminatului nostru Monarch, in al Inalt Carui cabinet mila si
adevérul se intimpind, dreptatea §i pacea se sirutd. Psalm 85 st. 11.

13
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43.
Fastorala patriarchului sérbesc esmisd in eparchia Aradului dupd mértea
episcopulut Gerasim Ral.
P. c. 591.
Iosif, cu mila lui Dumnedeu Patriarchul bisericii drept credincidse a rés#ritului,
archiepiscopul Carlovitului, si a tot poporului roméanesc si slaveno-sérbesc in
tinuturile cesaro-criesti metropolit, a Preasfintitel Maiestiti apostolicesci sfetnic
de taina din launtru, precum si a prea alesului ces. cr. Austriac ordin a cordnei
de fer Cavaler.

Preabune incuviintatilor protopresbiteri, bune incuviintatilor namestnici, parochi,
administratori parochiali, capelani, diaconi si tot clerului bisericesec, si tuturor
drept credinciogilor crestini a p#zitei de Dumnedeu eparchii a Aradului, fiilor
noud in Christos iubiti, darul si pacea dela Domnul Dumnedeu si Mantuitorul
nostru Iisus Christos, §i dela smerenia ndstrd binecuvéntare archipistorésci!

Trista mutare din vremelnica viatd la cea vecinicd a supusului nous
episcop al vostru odinioréd diecesan a Domnului Gerasim Rat, cu atat mai
tare au amirit sufletul i inima nostrd, cu cat e mai apriat cumc# aceea s’au
intémplat in acéstd clipéld a vremii, cand ne std inainte intru impreuni inte-
legere si sfituire la olaltd a tuturor cdpeteniilor bisericii dreptcredincidose in
monarchia austriacé, a lucra pentru binele si inaintarea bisericii drepteredinciose
a résdritului.

Nous si cu atdt ne fu mai greu a audi acéstd tristd veste a r&posirei,
si a suferi lucrarea dénsei in peptul nostru, pentru-cid inteleserim din tote
partile, cumecé intru fericire réposatului in anii si dilele cele mai de pe urma
a vietil sale cei paméntene pitimind de bolndvirea sa cea grea, mai fiind
intru impértigirea cu noi prin vremile tulburdse impedecat a trebuit s vadd
cu oehil sel multe nerindueli intru implinirea trebilor eparchialnice altor in-
credute si nici cd le-au putut in sldbiciunea sa ajuta, nici cd a putut dela
noi gi dela biseric# ajutorintd cduta, ci a trebuit asa binevoind Dumnedeu,
a se muta la cele vecinice, ér pomenitele nerindueli nu le-a putut in viata
sa stori si a introduce in locul dénselor rindul si orinduéla, indreptarea si
legiuirea.

Tnss Duchul Sfant, cel-ce cu darul seu in sfanta bisericd a lui Dumnedeu
tot aceea deplinesce, ce lipsesce nu v’au ldsat fard périnte si fard pistori
séraci, pentru-ci dupd osebita purtare de grije a sa de biserica ndstrid cea
drepteredincidsd, au predat in manile nostre archipdstoresci purtarea de grije
despre voi si mantuirea sufletelor vostre, §i cu dumnedeésca povituire a sa
ne-au indreptat, ca noi cu puterea nous dela Dumnedeu si biserica dati, s&
primim pe noi ocdrmuirea eparchii de acolo,.si s8 ne ingrijim ca un parinte
despre innorocirea vostrd, si despre sporirea intru faptele cele bune crestinesci.
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Noi nimic nu am poftit in clipita acésta aga, precum aceea, ca Insine
noi s& putem singuri veni de fatd intre voi, spre a vé da voud binecuvéntarea
nostra archipdstoréscd, spre a v& mangiia, sfitui §i povitui citrd calea drépta
a adevérului i a norocirei voéstre; insé multimea lucrurilor de cidpetenie mari,
ce ne stau noud si bisericii nostre dreptcredincidse inainte, nu ne ingidue a
implini acésta dorintd a inimei ndstre, pentru acésta vé& trimitem in locul
nostru pre cinstitul archimandrit a Hopovii Patrichie Popescul de mandatariu
al nostru, carele in numele nostru si a sfintei ndstre biserici drepteredincitse
vé va mangdia intru intristarea gi jalea vostrd, vé va scote la calea dréptd a
adevérului intru indoeli, va cundsce ranele vostre cele duhovnicesci, si sau
singur in Jocul nostru le va vindeca, au le va ardta noud spre leac, va
impéca trebile vostre cele duhovnicesci si lipsele, au singur in locul nostru sau
le va ardta nmou& spre impiciciune, si carele in locul nostru, sau dimpreuni
cu noi neincetat se va ingrija despre indepértarea tuturor valurilor véstre
duhovnicesci si despre imbundétdtirea stirii vostre cei bune duhovnicesci, si
va ndzul spre adevérata méantuirea vostri.

Ci ca sé cumpete darul dumnedeesc acésta ingrijare parintéscd a ndstrd
despre voi spre binele gi mantuirea vostri, spre binele si mantuirea bisericil
noéstre dreptcredincidse, trebue mai nainte de téte preaiubitilor fii ai mnostri
duhovnicesci! s& depuneti faptele intunerecului i s8 vé imbridcatli in arma
luminei, s& intorceti urechile vdstre de catrd Omenii aceia, cari pismuesc man-
tuirea vostrd, vé propoveduesc vous in locul dragostel urd, in locul picii
nepéciuirea, in locul impreundtinerei zarvi, in locul unei puteri deschilinirea
pérerilor; si sé ascultati de glasul acelor démeni, cari v8 propoveduesc curatd
dragoste cregtinéscd si pacea, v& sfatuesc spre intruunaintelegere, vé incredintézé
o parere de fratii vostri drepteredinciosi intru credintd, dragoste si nidejde,
ca temeiul cel mail tare a norocirit si a fericirii vostre cel vecinice, acestia
sunt sotii ¢i prietenii vostri cei adevérati, pentru-cid vé invatd dupd porunca
Dumnedeéscd drepteredinciosa bisericd a nostrd, si de unde atdrnd méntuirea
§i norocirea vostrd; érd acel sunt neprietenii i vrasmasil vostri fiind-cd veé
cumpétd spre acele rele, care vor retrage dela Dumnedeu si dela fericirea vostra,
si vor cufunda in cursa diavolésci si in periciune vecinici.

V& poruncim voud mai departe ca archipdstoriu si vé& incredintim ca
périnte: s& iubiti gi s& cinstiti pre trimisul dela noi mandatariu al nostru pre
sus pomenitul archimandrit Patrichie, rézimati-vé cu incredémént deplin pre
orénduelile lui, care vi le va da dénsul in numele nostru cu binecuvéntarea
si cu ingidduinta nostrd spre folosul si mantuirea vostrd, si alergati intru tote
trebile vostre duhovnicesei citrd consistoriul cel de noi sub inainte sederea
mandatariulul nostru alcétuit, cu acel incredémént, cumecid fieste-care dorintd
dréptd a vostrd se va implini. V& poruncim la capst s&vé aplecati trimisului
dela noi mandatariu al nostru ca tiitoriului de loc al nostru, si pre dénsul

13#
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precum in tinerea, aga si intru reintorcerea réndului legiuit nu numai s&-1
ascultati, ci s&-1 si spriginiti, cd precum nici o cas#, nici un sat, nici o cetate,
nici o stépanire nu pote fi nici sta fard réndul legiuit, asa si in biserica lul
Dumnedeu nu pote fi inaintare intru buna stare fard réndul legiuit cu povi-
tuirea Duchului sfant prin sfintii parinti drepteredinciosi intrénsa introdus.

Noi suntem increduti despre voi si despre dragostea vostrdi cea mare
ciatrd credinta §i biserica drepteredinciosd, carea o ati mostenit-o voi dela
parintii i strdmosgii vostri preacuratd si nestricatd ca binele cel mai pretuit
in viata vostrd si pentru acésta ne si naddjduim forte tare dela voi, ca dela
fii nostri cei preaiubiti duhovnicesci, cumca v& veti feri de fiegte-care proroc
mincinos; carele vor propovedui faptele urei si a neintelegerei si ca credinciogi
fii ai bisericil drepteredinciosd crestinesci a résdritulul veti desbate dela inimile
vostre cuvintele dénsului cele putrede, si veti primi citrd inima vostri dragostea
crestinésc#, impreund slujirea si ndrdvirea crestinéscid carea vi-o propoveduesce
si vi-o incredintézi biserica voOstrd dreptcredincidésd prin noi credinciosii slu-
jitori ai s&i gi a cuvéntului dumnedeesc spre buna stare i mantuirea vostri.

Intru acésta nidejde a nostra dard vé trimitem vous tuturor celor mari
si celor mici, celor bstrani si celor tineri, celor avuti si celor séraci, sdtenilor
si origenilor si tuturor cei ce stati in drepteredincidsd bisericd a nostrd a
résiritulul ca fii credinciosi al el binecuvéntarea nostrd parintéscé, si ne rugim
Domnului, carele este isvorul tuturor bunititilor, ca si dénsul Atotputernicul
si atot prea Induratul s& reverse darul seu preste voi, preste fii si fiicele véstre,
preste glota vostrd si preste tOtd averea vostrd, ca toti laolaltd s& sporiti intru
dragoste, impreund intelegere si ndrdvire spre bine, cu darul Domnului nostru
Iisus Christos, cdruia se cuvine cinstea si inchindciunea cu Tatil si cu Prea-
sfantul Duch, acum si pururea in vecii vecilor Amin.

In Carlovet in 22 August 1850. Suspomenitul smerit

Patriarch, Archiepiscop™si Metropolit
losif m. s.

44.

Guvernul invitd pre episcopul Saguna a participa la sinodul episcopesc in
Carlovit pentru alegerea de episcop la Arad, Timiséra, Verse} si Buda.
Nr. 191.

K. D.
An7iSeine, des Herrn gr. nicht unirten Bischofs Andreas Freiherrn von
Schaguna Excellenz.

Laut Eroffnung Seiner Excellenz des Herrn Ministers fiir Cultus und
Unterricht vom 12 d. M. C. Z. 4109/229 haben Seine k. k. apostolische Majestit
mit Allerhéchster Entschliessung dto Karlstadt 5 Oktober 1852 zu bewilligen



— 101 —

geruht, dass zar Wahl der gr. n. unirten Bischéfe von Werschetz, Arad, Ofen
und Temesvar am 8 November 1852 neuen, oder 27 Oktober 1852 alten Styles
zu Karlowitz eine bischofliche Sinode, — bei welcher der k. k. Militir- und
Civil-Gouverneur der serbischen Woiwodschaft und des Temeser Banats Feld-
marschall-Lieutenant Graf Coronini Cronberg als kaiserlicher Commissir inter-
veniren wird, abgehalten, und dazu auch Euer Excellenz einberufen werden.

Ich gebe mir die Ehre Euer Excellenz von dieser Allerhchsten Entschliessung
mit dem Bemerken in Kenntiss zu setzen, dass die Regierung mit Zuversicht
darauf rechne, dass Euer Excellenz einer so wichtigen kirchlichen Handlung
Ihre personliche Mitwirkung mnicht versagen, und iiber die zu gewirtigende
Einladung des Patriarchen Erzbischofes zur bestimmten Zeit in Karlowitz ein-
treffen werden. — Genehmigen Euer Excellenz die Versicherung meiner voll-
kommenen Hochachtung

Hermannstadt, den 21-ten Oktober 1852.

Fiir den Militir- und Civil-Gouverneur Bordolo m. p.,

F. M. L.

45.
Episcopul Saguna notifica cd va participa la sinodul electoral in Carlovit.

An Ein hohes k. k. Militdr- und Civil-Gouvernement in Siebenbiirgen.

In Folge der mittelst des hochverehrten Schreibens vom 12-ten Oktober
1. J. Z. 191 K. D. mir zu Theil gewordenen Eréffnung habe ich die Ehre dem
hohen Gouvernement zur hochgefilligen Kenntniss ergebenst zu bringen, dass
ich nicht versiumen werde dem hohen Auftrage mich nach Karlowitz zu
begeben, und an der Wahl-Synode behufs der Ergénzung der vacanten DiGcesen
zu betheiligen zu entsprechen, und dass ich in der Anhoffnung, dass auch
die spezielle Einladung dem Herrn Patriarchen Jos. Rajacsich mir bis dahin
zukommen diirfte, meine Abreise auf den 1 November festgesetzt habe.

Mit dem Ausdrucke der ausgezeichnetsten Hochachtung gebe ich mir die
Ehre zu verharren.

Hermannstadt, am 25-ten Oktober 1852,

46.
Episcopul Saguna notifica protopresbiterilor mergerea sa la Carlovit.
Nr. 1063 1852.

Preacinstite P. Protopépe! — Fiind patru eparchii veéduvite, adecid cea
dela Arad, Buda, Verset si Timiséra s’au indurat Maiestatea Sa a resolva
sinod pe 27 Octobre c. n. la Carlovit pentru alegerea de episcopi pe sama
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acestor eparchii, la care sunt si eu poftit prin inaltul decret presid. cu acel
adaus, cumc# inalta stipanire de sigur astéptd dela mine, ci eu nu mé voiu
trage indérét dela un act bisericesc asa de momentos.

Despre care Te instiintez pe Preacinstia Ta cu acel adaus, c& eu cu aju-
toriul lui Dumnedeu in 20 ale acesteia plec la sinod, si s& nu dai creddmént
la niste vorbe, care s’ar puté ici colea audi din pricina sinodului pomenit,
cd adeca eu as fi aplecat a trece la altd eparchie, ci s& fi sigur si s& asiguri
in numele meu i pe altii, cumcd eu strdns réman pre langd acelea, ce le am
fost scris dela Viena sub 8 Maiu 1851 Nr. 201 cétrd intréga diecesa nostra.

In nefiinta mea acasd va griji pentru téte Consistoriul nostru. Cu archie-
réscd binecuvéntare rémaind al Preacinstiei Tale

S s de binevoitoriu Archiereu.

47.

Episcopul Saguna face gravamen la Impeératul fatd de procederea patriarchalui
sérbesc la sinodul electoral din Carlovit.

Euere Kaiserlich-Kénigliche Apostolische Majestiit!

In Folge der Allerhchsten Entschliessung ddto Karlstadt 5. Oktober 1. J.
mittelst welcher Euere k. k. Apostolische Majestdt die Abhaltung einer
‘Wahlsynode zu Karlovitz, zuom Behufe der Wiederbesetzung der vier vacanten
Bisthiimer von Arad, Werschetz, Temesvar und Ofen, auf den 8-ten d. M.
Allergnidigst zu bewilligen geruht haben, hat Euerer k. k. Apostolischen
Majestit Cultus-Ministerium im Wege des Siebenbiirgischen (Gouvernements-
Priisidiums auch den allerunterthéinigst Gefertigten zu der besagten Synode
mit dem Beisatze einberufen, dass Euerer k. k. Apostolischen Majestit Regierung
mit Zuversicht von mir erwarte, ich werde einem so wichtigen kirchlichen
Akte meine Mitwirkung nicht entziehen. Da mein Bestreben stets dahingerichtet
ist, dem mir zu Theil gewordenen hohen Regierungs-Auftrage genau nach-
zukommen, so trug ich auch jetzt nicht das geringste Bedenken, die wenn
auch beschwerliche Reise anzutreten. Hierbei erfiillte mich die angenehme
Hoffnung, dass meine versammelten Amtsbriider, vorziiglich der Erste unter
ihnen, ihre Kuerer k. k. Apostolischen Majestit fiir diesen neuen Beweis
viiterlicher Fiirsorge und Gnade gegen unsere Kirche und ihre Christen schuldige
Dankbarkeit auch dadurch zu bezeugen sich bestreben werden, indem sie den
Kaiserlichen Willen ohne Bedenken und in der allerhdchsten Orts vorgeschrie-
benen Art und Weise zu erfiillen trachten wiirden.

‘Wie gross musste daher mein Erstaunen, und wie schmerzlich die Erfahrung
sein, als gleich nach Eréffnung der Wahlsynode am 8-ten d. M. der Patriarch
Erzbischot erklérte, dass er meine Theilnahme an der Synode nicht zulassen
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konnte, indem dadurch die der Serbischen Nation verliehenen Privilegien
wiirden verletzt werden. Bei diesem Verlangen beharrte der Patriarch auch
am ersten Sitzungstage (10-ten November) ungeachtet der dagegen Seitens
KEuerer k. k. Apostolischen Majestéit Synodal-Kommissiirs Grafen Coronini ge-
machten triftigen Einwendungen, und trotz der, am vorherigen Tage von Euerer
k. k. Apostolischen Majestiit Cultus-Ministerium auf den Protest des Patriarchen
gegen meine Zulassung zu der Synode herabgelangten Resolution, wodurch
meine Mitwirkung bei der Synode neuerdings ausgesprochen wurde. — Als
aber zuletzt Euerer k. k. Apostolischen Majestiit Synodal-Kommissir in das
Verlangen des Patriarchen dennoch einzugehen fiir gut fand, erklirte ich, dass
eine Wahlsynode — abgehalten auf Grund der Nationalprivilegien der Serben,
und nicht nach der von Euerer k. k. Apostolischen Majestit vorgeschriebenen
Art und nach den Canonen der gr.-orientalischen Kirche — ungesetzlich und
anticanonisch sei, und kiindigte zugleich dem kaiserlichen Synodal-Kommissir
an, dass ich Beschwerde hieriiber fiihren werde.

Die von Allerhochst ihrem glorreichen Vorfahr Kaiser TLeopold [. den
aus den Tirkischen Provinzen heriibergesiedelten Serben, in den Jahren 1691
und 1695 verliehenen, und von lhren Majestiten den Kaisern Josef I., Karl VI.
und Maria Theresia bestittigten Privilegien haben das Recht eingeriumt sich
die Hierarchie aus dem Schoosse ihrer Nation zu bestellen, aber zugleich die
Jurisdiction der serbischen Bischofe blos auf die von Serben bewohnten Di-
strikten beschriankt, denn es heisst ja in dem Privilegium vom Jahre 1695 : per
assignatos Sibi districtus, in quibus videlicet numero competente Rasciani, seu
Serviani Populi de Turcico, ut memoratum est, servitutis jugo, in nostram
Devoliorem asserti, familio de Consilii Nostrii Aulae Bellici voluntate consi-
derunt, seseque collocarunt, Spiritualia Sua Munia imperturbate obire.......

Ungeachtet dessen aber fingen die serbischen Bischofe an, ihre Jurisdiction
auch iiber die romanischen Bekenner des gr.-orientalischen Glaubens aus-
zustrecken, wozu ihnen ein zu jener Zeit im Schoosse des romanischen Volkes
eingetretenes Kreigniss die beste Gelegenheit gab. Gegen KEnde des 17-ten
Jahrhundertes als Siebenbiirgen unter das glorreiche Scepter Osterreichs kam,
ging der Karlsburger Metropolit Theophilus, und nach ihm Athanasins mit
einem Theile des Klerus und der Christen die Union mit der lat. Kirche ein in
der Hoffnung, dadurch dem harten Drucke und den vielen Verfolgungen, denen
sowohl die romanische Nation, als auch ihre Kirche unter den reformirten magya-
rischen Landesfiirsten Siebenbiirgens ausgesetzt gewesen, entgehen zu kdénnen.

Seit jener Zeit wurde der Karlsburger Metropolitanstuhl dem bis dahin
alle Romanen aus Ungarn und Siebenbiirgen untergeordnet waren, nicht mehr
besetzt, und so fingen jetzt die ohne eine kirchliche Hierarchie sich befindenden
Romanen an, sich in ihren kirchlichen N6then und Bediirfnissen an die ser-
bische Hierarchie zu wenden, — und da es auch im Interesse des Staates lag,
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dass eine so grosse Anzahl von Unterthanen nicht ohne alle kirchliche Leitung
und Aufsicht gelassen werde, indem ein solcher Zustand den Ruin der Reli-
giositit und der Moralitit bei denselben zur Folge gehabt hiitte; so wurde
diese Ausdehnung der Jurisdiction der serbischen Bischife auch iiber die
Romanen geduldet.

Durch die im Jahre 1774 stattgefundene Einverleibung Bukovinas mit
dem Gsterreichischen Kaiserstaate wurde die gr.- orientalische Kirche in Osterreich
um ein Bisthum — das Radautzer, jetzt Czernovitzer — vermehrt, und kurze
Zeit darauf wurde auch den siebenbiirger gr.-orientalischen Glaubensgenossen
ein Bischof gegeben. Hieraus enstand nun die Nothwendigkeit, die Stellung
und das Verhdltniss auch dieser zwei Bischife der Gesammtkirche und ins-
besondere dem Karlovitzer Metropoliten gegeniiber zu bestimmen. Obwobhl es
in dem Rescriptum Declaratorium vom Jahre 1779 P. 21 gesagt wird, dass
zu der Jurisdiction des Karlovitzer Metropoliten blos die Bischéfe von Werschetz,
Temesvar, Baschken, Arad, Pakratz, Ofen und Karlstadt gehdren — wurde mittelst
allerhchster Entschliessung, ddto exmiss. 8-ten Dezember 1786 bestimmt, dass
auch die Bischéfe von Siebenbiirgen und Bukovina unter dem Metropoliten
von Karlovitz stehen sollen mit Ausnahme solcher Angelegenheiten, welche
blos die serbische Nation in Gemissheit der derselben verliehenen Privilegien
betrafen. Mittelst des ungarischen Hofkanzleidekretes vom selben Jahre
Z. 4428 wurde festgesetzt, dass die genannten zwei Bischiofe Mitglieder der
Synode sein sollen, und mit Ausnahme der bloss die Serbische Nation betreffenden
Angelegenheiten in allen Sachen mitzuentscheiden haben.

Nachdem also auf diese Weise in den Hierarchischen Komplex der
Karlovitzer Metropolie auch die Osterreichischen Romanen einbezogen worden
sind, liess die dadurch stark gednderte Lage der Kirche auch eine Aenderung
in den Privilegien als wiinschenswerth und gerecht erscheinen; die Privilegien
konnten jetzt nachdem die zur Jurisdiction des Karlovitzer Metropoliten ge-
horigen Christen nicht blos aus Serben, sondern in iiberwiegender Zahl auch
aus Romanen bestanden nicht mehr die Grundlage der Kirche bilden, ohne
jene traurige Folge nach sich zu ziehen, dass ein Theil der Christen dadurch
zu Herrschern erhoben, und der andere zu Heloten herabgewiirdiget wurde.
Diese durch den Wechsel der Verhiltnisse gebothene Aenderung erfolgte aber
nicht und so blieb offene Thiir einerseits fiir Unterdriickung der Romanen
durch die Serben, anderseits zu Klagen von Seite jener gegen diese.

Die Serben fuhren auch jetzt fort, nachdem sie nur den kleineren Theil
der Kirche ausmachten, im Sinne der Privilegien allein auf die Angelegenheiten
der Kirche zu influenzieren. Die Romanen mussten die ihnen gegebenen ser-
bischen Bischofe annehmen, welche sich nun zu Verbreitern des Serbismus
unter den Romanen machten, die slavische Sprache in den Romanischen
Kirchen und Schulen- einfithrten, serbische Geistliche und Erzpriester bei den
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Romanen einsetzten u. s. w. Dies rief unziéhlige Klagen gegen die serbische
Hierarchie seitens der Romanen hervor.

Diese Klagen fanden bei der angebornen Gerechtigkeitsliebe der erlauchten
Monarchen Osterreichs theilweise Erhorung, indem im Jahre 1809 eine kaiserliche
Resolution erfloss, welche bestimmte, dass das Siebenbiirger Bisthum durch
die Wahl des Discesan-Klerus und zwar aus KEingebornen zu besetzen ist.
Als eine Folge dieser gerechten Klagen erscheint auch eine spitere Resolution
Seiner Majestit des Kaisers Franz in Betreff des Arader Bisthums, nach
welcher auf den dortigen bischoflichen Stuhl nur geborne Romanen zu er-
heben sind.

Durch diese allerhtchsten Bestimmungen ist die Quelle der Beschwerden
nicht versiegt, denn die National-Privilegien der Serben blieben aufrecht,
und ibhr Einfluss auf die Kirchenangelegenheiten war noch immer massgebend
— die fortwithrende Suprematie, welche die Serben iiber ihre romanischen Mit-
christen ausiibten, rief in diesen die Uberzeugung hervor, dass sie nur dann
aufhoren werden Stiefséhne der Kirche zu sein, wenn sie eine Hierarchie
aus dem Schoose 1hres Volkes besitzen werden, wie sie solche bis zu Ende
des 17-ten Jahrhundertes besessen haben. Daher fingen die Romanen in
neuerer Zeit an die Bitte um Hierarchische Trennung von den Serben, und um
Errichtung einer eigenen Hierarchie aus ihrer Mitte dem allerhtchsten Throne
zu unterbreiten.

Im Jahre 1848 zeigten sich selbst die Serben einem solchem Vorhaben
giinstig, wie diess aus einem von der serbischen Nationaldeputation zu Karlovitz
unterm H-ten Mai 1848 an die Romanen erlassenen, und vom serbischen Pa-
triarchen unterzeichneten Aufrufe zu ersehen ist. Spiter aber fing der serbische
Patriarch an, ein solches Bestreben als verdammungswerth zu bezeichnen, indem
er anfiihrte, dass der Heiland weder eine griechische, noch eine serbische,
oder romanische Kirche gestiftet hitte. Auch Eurer k. k. Apostolischen Ma-
jestdt Regierung schien einem solchem Vorhaben nicht zugethan zu sein, —
dagegen aber begriissten die Romanen die im Jahre 1850 auf a. h. Befehl
Eurer k. k. Apostolischen Majestit stattgefundene Abhaltung von Konferenzen
simmtlicher Bischofe aus dem Osterreichischen Kaiserstaat als ein sicheres
Anzeichen, dass Allerh6chsten Regierung Willens sei, das schroffe Verhéltniss,
welches die Privilegien in der Kirche zwischen Serben und Romanen herbei-
gefiithrt haben, aufzuheben und der Kirche eine der christlichen Lehre und
den Kirchensatzungen entsprechende, alle Christen mit dem Bande der Liebe
und der Gleichheit umschlingende Basis zu geben, wodurch der Suprematie
von der einen, und der Unterdriickung von der anderen Seite ein Ende wiirde
gesetzt werden. In dieser angenehmen Erwartung wurde ich und mit mir
Euerer k. k. A. M. simmtliche romanischen Unterthanen des gr. orientalischen

Glaubens bestiirkt, als zufolge der a. h. Entschliessung ddto Karlstadt 5. Oktober
14
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eine Wahlsynode zur Besetzung der vier erledigten Bisthiimer ausgeschrieben,
und zu dieser alle Bischofe ohne Unterschied einberufen wurden.

Als einen weiteren Beweis dafiir, dass die hohe Regierung die Gleichstellung
der Romanen mit den Serben in der Kirche viterlich anstrebe, betrachte ich
auch den in der Synodal-Instruction enthaltenen Punkt, durch den fiir die
Didcesen von Temesvar und Werschetz zu wihlenden Kandidaten die vollkom-
mene Kenntniss der romanischen Sprache als Bedingung aufgestellt wurde.

Tief musste mich daher das oben erwidhnte Auftreten des serbischen
Patriarchen auf der Wahlsynode betriiben, indem sein Festhalten an den
nationalen Privilegien der Serben die traurige Ueberzeugung in mir erweckte,
dass er nicht mit gleicher Liebe gegen alle Christen, deren Metropolit er de
facto ist, zugethan sei, sondern die Suprematie der einen, und die Unterdriickung
der anderen bezwecke. Gestiitzt auf die Privilegien, verlangte und setzte er
meine, und des Bukowiner und Dalmatiner Bischofs Ausschliessung von der
Synode durch.

Duarch diese seine Handlungsweise hat derselbe verletzt:

1. das auf allerhdchsten Befehl im Jahre 1786 unter der ungarischen
Hofkanzleizahl 4428 erflossene Dekret vermoge dessen die Bischiéfe von Sieben-
biirgen und der Bukowiner zu Mitgliedern der Synode gemacht wurden mit
dem Rechte in allen Angelegenheiten, mit Ausnahme der die serbische Nation
allein im Sinne der Privilegien betreffenden, mitzuentscheiden. Dass die Wahl
der Bischife ein rein kirchlicher, und keineswegs ein serbisch-nationaler Ge-
genstand sei, diirfte kaum einem Zweifel unterliegen, zumalen in dem gegen-
wiartigen Falle, wo es sich um die Wahl des Bischofs der Arader Didcese,
deren Christen mit sehr geringer Ausnahme lauter Romanen sind, und wo
laut a. h. Befehle der Bischof ein Romane sein muss, — dann um die Wahl
der Bischiofe von Werschetz und Temesvar handelte, welche Didcesen zur
grosseren Hilfte aus Romanen bestehen.

2. Ist durch obige Handlungsweise des Patriarchen das oberhoheitliche
Majestiits-Recht verletzt worden.

Die serbischen Privilegien sind nichts sonst denn Ausfluss kaiserlicher
Gmade, und konnen Kraft desselben Majestiitsrechtes, vermdge dessen sie gegeben
wurden, den Verhiltnissen der Zeit modifizirt oder auch aufgehoben werden,
um so mehr, als es in dem Privilegium vom Jahre 1695 ausdriicklich gesagt
wird (usque ad ulteriorem Benignam Dispositionem, et Ordinationem Nostrum
pro ratione temporis instituendam clementer decrevimus). Nachdem also Euere
k. k. Apostolische Majestit es den Verhiiltnissen des Staates und der Kirche
fiir angemessen und auch fiir gerecht erachtet haben allergnidigst zu verfiigen,
dass an der Wahlsynode alle gr.-orientalischen Bischiéfe Theil nehmen sollen,
so konnte diese allerhochste Verfiigung nicht als eine Verletzung der den
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Serben verliehenen Privilegien bezeichnet werden, sondern allerhchstdieselbe
war eine in dem oberhoheitlichen Majestétsrechte begriindete, der Gerechtigkeit
entsprechende, und die Beruhigung und das Wohl der Kirche bezweckende
Massregel. Endlich

3. Widerspricht obiges Auftreten des Patriarchen den Canonen der gr.-
orientalischen Kirche; der 4-te Canon des I-ten 6kumenischen Concils, und
der 12-te des Laodiciier Lokal-Concils schreiben vor, ,dass an der Wahl
eines Bischofes alle Bischife aus der Metropolitanprovinz Theil nehmen sollen.“

Nachdem also in dem gegenwirtigen Falle nicht alle Bischife aus der
Provinz des Karlovitzer Metropoliten zu der Synode zugelassen worden sind,
so erscheint diese Wahlsynode auch den Kirchensatzungen gegeniiber als eine
ungesetzliche.

Nachdem also die in Karlovitz am 8-ten November und den darauf
folgenden Tagen abgehaltene Wahlsynode sowohl dem Majestitsrechte, wie
auch den Kirchenkanonen gegeniiber als ungesetzlich erscheint, so wage ich
dem geheiligtem Throne mich tiefehrfurchtsvollst zu nidhern, und Euerer k. k.
Apostolischen Majestiit die allerunterthénigste Bitte fussfilligst zu unterbreiten :

Allerhochstdieselben geruhen in viterlicher Wiirdigung der von mir
ehrerbiethigst vorgebrachten Griinde die ofterwihnte Wahlsynode allergnidigst
zu annulliren.

Aus den oben tiefehrfurchtsvollst angefiihrten Vorfillen leuchtet hervor,
dass die serbische Hierarchie die de facto iiber die Romanen erlangte Juris-
diction i Sinne der serbischen Privilegien und zu nationalen Zwecken und
nicht nach der Kirchenverfassung und im Geiste der christlichen Liebe ausiibt.
Diess giebt mir den Anlass mich den Stufen des kaiserlichen Thrones zu
ndhern, und allerunterthéinigst zu bitten: Euere k. k. Apostolische Majestiit,
durch Allerhéchstderen Gerechtigkeit die romanischen Unterthanen von dem
Joche der politischen Privilegien befreit worden sind, — geruhen die Rekurse
der Romanen um Errichtung einer eigenen Hierarchie der viterlichen Beher-
zigung allergnidigst zu wiirdigen, und durch einen allerhGchsten Ausspruch
sie auch von dem kirchlichen Drucke der serbischen Privilegien huldreichst
zu erldsen.

Der ich in der allertiefsten Ehrfurcht ersterbe.
Euerer k. k. Apostolischen Majestiit
Hermannstadt, 24-ten November 1852.

allerunterthénigster Diener
treugehorsamster Unterthan.

14 *
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48.

Episcopul Saguna insinud comisarului imperdtesc la sinodul electoral din
Carlovit gravaminele sale fata de procederea necorectd a patriarchului sérbesc.

Euere Excellenz!

Hochdieselbe waren Augenzeuge dessen, wie der Herr Patriarch-Erzbischof
gleich nach der Erdffnung der Synode unter dem Vorwande, dass durch meine
Einberufung zu der Wahlsynode die der serbischen Nation verliehenen Privi-
legien verletzt worden seien, meine Nichtzulassung zu derselben verlangte.
Dasselbe Verlangen erneuerte der Herr Patriarch-Erzbischof auch am ersten
Sitzungstage mit derselben Consequenz wie am Eroffnungstage ohne zu beachten
die von Kuer Kxcellenz dagegen gemachten triftigen Kinwendungen und trotz
der vom h. Cultus- und Unterrichts-Ministerium auf den gegen meine Inter-
venirung bei der Synode gerichteten Protest herabgelangten Antwort, wodurch
meine Theilnahme an der Synode neuerdings ausgesprochen wurde. Als jedoch
zuletzt Euer Excellenz darin einzuwilligen geruhten, dass die Synode ohne
meiner abgehalten werde, da erklirte ich — tief gekrinkt wegen der duarch
diese Anomalie des Herrn Patriarchen sowohl den kirchlichen Canonen als
auch der a. h. Einberufung zu Theil gewordenen Verletzung in derselben
Sitzung, dass ich eine derlei auf der Basis eines Nationalsprivilegiums zu-
sammengesetzte Synode fiir illegal und antikanonisch erkenne, umsomehr,
da dadurch auch das Majestitsrecht verletzt wird, vermdge dessen Seiner
Majestiit das volle Recht zusteht, die dussere Form der Wahl-Synode zu be-
stimmen. Bei dieser Gelegenheit haben Euere Excellenz von mir verlangt, dass
ich Hochderselben die zu Bischiofen tauglichen Individuen schriftlich namhaft
mache, was ich jedoch damals nicht zusagte. Als ich darauf die Ehre hatte

zu KEuerer Exellenz zweimal zu kommen, und meine Abreise zu melden, da

geruhten Hochdieselbe an mich abermals das obige Verlangen zu stellen,
welchem wiederholten Ansinnen ich aus besonderer Verehrung gegen Kuer
Excellenz Folge zu leisten versprach. Da ich jedoch nach reifer Uberlegung
dieser Angelegenheit es fiir unvereinbar mit meinem Gewissen gefunden habe,
meine Stimme ausser der Synode, zu der ich sowohl vermdge der Kirchen-
satzungen als auch der a. h. Verordnungen ein Recht habe, abzugeben, so
sehe ich mich in die Nothwendigkeit versetzt, Euerer Excellenz gehorsamst
anzuzeigen, dass ich die mir angerathene Namhaftmachung der zu Bischiéfen
tauglichen Individuen Hochderselben nicht unterbreiten konne, sondern ich
gesonnen bin meine Beschwerde gegen die durchgesetzte patriarchalische
Einwendung bei dem hohen Ministerium fiir Cultus anzubringen.

Schliesslich glaube ich noch die Bitte beizufiigen, womit Euere Excellenz
die Zuriicknahme meines gegebenen Wortes keineswegs als einen Ausfluss
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der Abnahme meiner Hochachtung und Verehrung gegen Euer Excellenz,
sondern als eine Sache des Gewissens hinzunehmen geruhen, und zugleich die
erneuerte Versicherung meiner ausgezeichneten Hochachtung zu genehmigen
der ich die Ehre habe zu verharren.

Neusatz, am 11-ten November 1852.

49.

Kpiscopul Saguna cere dela ministru satisfactie pentru purtarea necorectd a
patriarchului sérbesc la sinodul electoral din Carlovif.

An Seine Excellenz dem k. k. Herrn Minister fiir Cultus und Unterricht
Grafen Leo von Thun.

In Gemissheit der mir seitens des hohen Cultus- und Unterrichts-Mi-
nisteriums —im Wege des hohen Siebenbiirgischen Gouvernements-Prisidiums —
zu Theil gewordenen Einberufung zu der in Folge der a. h. Entschliessung
Seiner k. k. Apostolischen Majestidt ddto Karlstadt 5-ten Oktober, am 8-ten
November 1. J. zu Karlovitz abgehaltenen Synode, habe ich, ungeachtet mir
das in dem hohen Priisidial-Decrete in Aussicht gestellte Einberufungsschreiben
des Herrn serbischen Patriarchen nicht zukam, die Reise nach Karlovitz an-
getreten, und bin auch zur gehorigen Zeit daselbst eingetroffen. Ohne dass ich
die geringste Ahnung von dem gehabt hitte, was auf der Synode vorgehen
wird, erkldrte der Herr Patriarch-Erzbischof gleich nach Eréffnung der Wahl-
synode in Gegenwart Seiner Excellenz des Herrn Synodal-Kommisséirs Grafen
Coronini, dass er die Theilnahme der Bischofe von Siebenbiirgen, der Bucovina
und von Dalmatien an der Synode nicht zugeben konne, weil dadurch die
den Serben verliehenen Privilegien wiirden verletzt werden, und fiigte bei,
dass er diessfiillig eine Vorstellung beim h. Cultus-Ministerium gemacht hitte.
Umsonst waren die Bemiithungen des Herrn kaiserlichen Kommissirs dem
Herrn Patriarchen von seinen Einwendungen abzubringen und auch meine
durch die Herrn Bischofe von Neusatz in Dalmatien unterstiitzte Berufung
auf das Majestiitsrecht, und auf die kirchlichen Canonen fruchtete nichts, denn
der Vorsatz nicht nachzugeben war einmal mit Festigkeit gefasst.

Am 1-ten Sitzungstage der Synode (10. November) kam Seiner Excellenz
der Herr Synodal-Kommissir abermals in die Sitzung, und verlas die am
vorherigen Tage auf die oberwihnte Vorstellung des Herrn Patriarchen herab-
gelangte hohe Ministerial-Antwort, durch welche neuerdings vorgeschrieben
wurde, dass an der Wahlsynode alle gr. ort. Bischofe aus dem O&sterreich.
Kaiserstaate Theil nehmen sollten. Die jetzt abermals sich dartiber entsponnene
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Diskussionen, wihrend welcher der Herr Patriarch die Protokolle einer im
Jahre 1786 zur Wahl zweier Bischofe, und zur Regelung der Kirchenfeiertage
abgehaltenen Synode priisentirte, und den Umstand, dass in dem Protokolle
iiber die Feiertage der damalige Bischof von Siebenbiirgen Nikitits mitunter-
fertigt ist, in dem Wahlprotokolle aber nicht, dahin auslegte, dass dem Bischofe
von Siebenbiirgen das Recht an der Wahl der Bischéfe Theil zu nehmen nicht
zustehe, endigte damit, dass Seine Excellenz der Herr Synodal-Kommissér
in die Abhaltung der Synode mit Ausschliessung der Bischife von Siebenbiirgen,
der Bukovina und Dalmatien mit dem Beisatze einwilligte, dass auch letztere
Bischofe ihre Amnsicht iiber die Besetzung der vacanten Bisthiimer jedoch
ausser der Synode abgeben sollen. Ich erwiederte hierauf, dass ich eine nach
den Nationalprivilegien, und nicht nach der von Seiner Majestidt dem Kaiser
vorgeschriebenen Art, und nach den Kirchensatzungen abzuhaltende Synode
als ungesetzlich und kanonwidrig betrachte, und dass ich ausser der Synode,
an der ich Theil zu nehmen das Recht habe, kein Votum abgeben, sondern
Beschwerde iiber meine Ausschliessung fithren werde.

Nachdem ich jetzt auf meinen Sitz zuriickgekehrt bin, habe ich eine
allerunterthidnigste Beschwerde iiber das Vorgefallene Seiner k. k. Apostolischen
Majestiit zu Fiissen gelegt, und darin fussfillig gebeten, womit Allerhchst-
dieselben die zu Karlovitz am 8-ten November und den darauf folgenden
Tagen abgehaltene Synode allerhdchst zu annullieren geruhen, und zwar aus
folgenden drei Griinden:

1. Weil durch die Ausschliessung der Bischiéfe von Siebenbiirgen und
der Bukovina das auf allerhéchsten Befehl im Jahre 1786 Z. 4428 erflossene
ung. Hofkanzleidekret verletzt worden ist, mittelst dessen die genannten zwei
Bischofe zu Mitgliedern der Synode gemacht wurden — mit dem Rechte in
allen Angelegenheiten, mit Ausnahme der die serbische Nation allein im Sinne
der Privilegien betreffenden, mitzuentscheiden. Dass die Wahl von Bischéfen
kein national-serbische, sondern eine rein kirchliche Angelegenheit, diirfte
kaum einem Zweifel unterliegen, besonders in dem gegenwirtigen Falle, wo es
sich um die Wahl eines Bischofes fiir die Arader Ditcese, deren Christen
beinahe durchgingig Romanen sind, dann fiir die Temesvarer und Werschetzer
Ditcesen handelte, welche zur grosseren Hilfte aus Romanen bestehen.

2. Weil durch obige Ausschliessung auch dem Majestiits-Rechte Abbruch
gethan worden ist, die den Serben verliehenen Privilegien sind nichts anderes,
als der Ausfluss kaiserlicher Gnade.

Selbe konnen also Kraft desselben Majestiitsrechtes, dem sie ihren Ur-
sprung zu verdanken haben, modifizirt oder auch aufgehoben werden umsomehr
als es in den Privilegien vom Jahre 1695 ausdriicklich gesagt wird usque ad
ulteriorem benignam Dispositionem, et Ordinationem Nostram pro ratione
temporis instituendam clementer decrevimus.
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3. Weil die oft erwihnte Ausschliessung auch den Canonen der gr. ort.
Kirche widerspricht, indem der 2-te Canon des 1-ten “kumenischen Conecils,
und der 12-te des Laodicder Liokal-Concils vorschreiben, dass an der Wahl
von Bischdfen alle Bischiofe aus der Metropolitanprovinz Theil nehmen sollen.

Am Schlusse habe ich aus Anlass dessen, dass die serbische Hierarchie
die Kirche nach den Privilegien der Serben bloss zum Vortheile dieser, und
nicht nach der christlichen Lehre und Satzungen zum Frommen aller Christen
verwaltet, habe ich mir die Freiheit genommen, die fussfillige Bitte beizufiigen,
womit Seine k. k. Apostolische Majestéit geruhen moge, die Rekurse der gr. ort.
Romanen um hierarchische Trennung von den Serben, und um Errichtung
einer eigenen Hierarchie allergniddigst zu beherzigen, und die Romanen von
dem kirchlichen Drucke der serbischen National-Privilegien huldreichst zu
erldsen,.

Indem ich mir die Ehre gebe diese Vorfille zur hochgeneigten Kenntniss
Euerer Excellenz ergebenst zu bringen, erlaube ich mir noch die gehorsamste
Bitte beizusetzen, womit Hochdieselbe — als erster Rath der Krone — geruhen,
mein oberwihntes allerunterthinigstes Bittgesuch bei Seiner k. k. Apostolischen
Majestit zu unterstiitzen, wobei mich das grosste Vertrauen, von dem ich gegen
Euere Excellenz beseelt bin, und die mir der h. Regierung gegeniiber oblie-
gende Pflicht veranlasst noch die gehorsamste Bemerkung beizufiigen, dass
das Benehmen des Herrn Patriarchen auf der Wahlsynode der Krone gegeniiber
ein wirklich verletzendes gewesen ist, als wenn die den Serben gegebenen
Privilegien nicht ein Ausfluss der kaiserlichen Gnade, sondern ein Vertrag
zwischen der Krone und den Serben wiren. Denn als Seine Excellenz der
Herr kaiserliche Commissir auf die Folgen aufmerksam machte, welche die
‘Widersetzlichkeit des Herrn Patriarchen gegen die hohe Regierung nach sich
ziehen Lkonnte, erwiederte letzterer, dass Seine Majestit der Kaiser wohl
Herr seines Lebens, aber nicht auch seines Gewissens sei, — er werde solchen
Bischifen, die Seine Majestit ohne seine Zustimmung ernennen sollte, nie
die Weihe ertheilen.

Ich glaube hierbei die hohe Aufmerksamkeit Euerer Excellenz auch
darauf ergebenst lenken zu miissen, dass das am 29. Oktober st. v. auf der
Synode Vorgefallene, um einen Tag frither am 28-ten Oktober in der hier
ergebenst anverwahrten Nummer der Belgrader serbischen Zeitung angekiin-
digt warde — wahrscheinlich in der Absicht, damit der nachherige Triumpf
des Herrn Patriarchen desto grosser in den Augen des serbischen Volkes
erschiene.

Hermannstadt, 24. November 1852.
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50.

Guvernul Transilvaniei incunosciintézd pre Saguna despre descoperirea dis-
placerii Preainalte fatd de patriarchul sérbesc pentru procederea mnecorectd

in sinodul electoral din Carlovif.
Nr. 261 K. D. 1853.

Seiner des Herrn gr. n. unirten Bischofs und geh. Rathes Freiherrn von
Schaguna Excellenz.

Bei Gelegenheit der im Monate November 18562 wegen Wiederbesetzung
einiger im Konigreiche Ungarn und der serbischen Woiwodschaft erledigten
gr. n. u. Bischofssitze von Seiner k. k. apostolischen Majestiit mit der aller-
h6chsten Entschliessung vom 5 Oktober 1852 angeordneten Wahlsynode, ist
der Umstand hervorgekommen, dass sowohl die Behorden, als auch das gr. n.
u. Episkopat tiber das Jurisdictionsverhdltniss der einzelnen gr. n. u. Bischofe
zum Metropolitan-Stuhle in Karlovitz nicht im Klaren sind.

Diesem Mangel an der geeigneten Kenntniss ist es vorziiglich zuzuschreiben,
dass der Patriarch-Metropolit Rajachich den zur gedachten Synode einberufenen
Bischofen von Hermannstadt, Czernowitz und Zara das Stimmrecht bei der
‘Wahl der Bischife beanstindete.

Seine k. k. apostolische Majestit haben mit der allerhdchsten Entschlies-
sung vom 9 Mirz 1853 dieses Benehmen den bestehenden Anordnungen und
der allerh6chst ausgesprochenen Willensmeinung wiedersprechend zu finden
und anzuordnen geruht, dem Patriarchen unter Nachweisung der Grundlosigkeit
seiner Einwendungen das allerhdchste Missfallen zu erkennen zu geben, und
die Vorsorge zu treffen, dass fiir die Zukunft eine solche Anmassung in die
gebiihrenden Schranken zuriickgewiesen werde.

Was aus diesem Anlasse fiir eine Verfiigung getroffen worden, belieben
Euere Excellenz aus dem Inhalte des in Abschrift beigeschlossenen, an die
kk. serbisch-banatische Landesregierung ergangenen Erlasses des h. Cultus- und
Unterrichtsministeriums dto 16 Mirz 18563 Z. 1181 zu entnehmen.

Ich gebe mir die Ehre, Eurer Excellenz in Folge Erlasses des h. Cultus-
und Unterrichts-Ministeriums dto 5 September d. J. Z. 170 in Erledigung

der hohen Orts iiberreichten Beschwerde vom 24 November 1852 Z. 320 in
Kenntniss zu setzen.

Hermannstadt, am 17-ten September 1853.

Fiir den Militdr- und Civil-Gouverneur

DBordolo m. p.,
F. M. L.
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51.

Estras din emisul ministrului de culte cditrd guvernul Banatului sérbesc despre
procederea necorectd a patriarchului sérbesc in sinodul electoral din Carlovit.

Ad Nr. 261 K. D.

Auszug aus einem FKErlasse des Ministers fiir Cultus und Unterricht an die k. k.
serbisch-banatische Landesregierung dto 16. Mérz 1853. Zahl 1181/97.

Es haben iibrigens Seine Majestit aus den riicksichtlich der Besetzung
dieser Bisthiimer vorgelegten Verhandlungen allergniddigst entnommen, dass
der Patriarch Rajacsich den gr. n. u. Bischifen von Hermannstadt, Czernovitz
und Zara das Stimmrecht auf der abgehaltenen Wahlsynode beanstindet habe.

Dieses Benehmen widerstreitet aber den bestehenden Anordnungen und
der bei der Berufung der Synode Allerhchst ausgesprochenen Willensmeinung.
Denn die gr. n. u. Bischéfe von Hermannstadt und Radautz wurden nach der
a. h. Entschliessung vom 30. September 1783 dem gr. n. u. Metropoliten in
Karlovitz und der erzbischoflichen Synode in Glaubens- und Kirchensachen
untergeordnet, und ihr Erscheinen bei der Synode wurde schon mit der a. h.
Entschliessung vom 9-ten Oktober 1783 angeordnet. Diese Erweiterung der
Metropolitan-Jurisdiction wurde in Bezug auf den gr. n. u. Bischof in Czernovitz
in dem Bukovinaer geistlichen Regulirungs-Plane vom 26. April 1786. Kap. I'V.
§. 54 und dem Hotkanzlei-Dekrete vom 13. Dezember 1788 Z. 418 wiederholt
ausgesprochen; und auch der gr. n. u. Bischof von Sebenico (spéter Zara)
wurde nach dem a. h. Handschreiben vom 29-ten Dezember 1828 und der a. h
Entschliessung vom 19-ten Mérz 1829 in gleicher Weise wie jener in Czernovitz
der kirchlichen Oberleitung des Metropoliten unterstellt.

Es wurde daher durch die a. h. Gesetzgebung die Metropolitan-Jurisdiction
auf die erwidhnten drei Bischofe ausgedehnt, dieselben in dem Umfang der
Osterr. gr. n. u. Kirchenprovinz einbezogen, iiber welche sich die Amtswirk-
samkeit des Metropoliten erstreckt.

Alle diese Bischéfe sind sonach Suffragan-Bischiéfe des Metropoliten von
Karlovitz, und da nach den Kirchensatzungen simmtliche Bischéfe einer Kirchen-
provinz an den Wahlsynoden Theil zu nehmen haben; so wurde iiber das
Einschreiten des Metropoliten mit der a. h. Entschliessung vom 13. Mérz 1786
auch verfiigt, dass sie zur Synode einzuberufen sind, und dieselben nur in
jenen Angelegenheiten, nach dem a. h. Reskripte vom 23. Mirz 1786 keine
Stimme haben sollen, welche sich auf die Privilegien der illirischen Nation
in Ungarn, an welchen sie keinen Antheil hahen, beziehen.

Die Theilnahme der Bischife an der Wahlsynode ist aber kein Gegen-
stand dieser Privilegien, sondern, nachdem die gr. n. u. Glaubensgenossen
im ehemaligen Umfange des Kénigreiches Ungarn, sich des Privilegiums erfreuen,

15
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dass ihre Bischiofe Seiner k. k. Apostolischen Majestit durch Wahlsynoden
prasentirt werden, ist die Theilnahme an diesen Synoden ein lediglich nach
den Kirchensatzungen und a. h. Vorschriften allen Bischéfen der Kirchen-
provinz zustehendes Recht und eine ihnen obliegende Pflicht. Aus eben diesem
Grunde ist hinsichtlich der in Frage stehenden Bischife iiber ausdriickliches
Verlangen der gr. n. u. Geistlichkeit und ihrer Bischiéfe durch die a. h. Ent-
schliessung vom 20. und 28. Juli 1790 selbst die Verfiigung getroffen worden,
dass sie auch zur Metropolitenwahl, gleich den iibrigen Bischéfen einberufen
werden sollen, was auch bisher immer geschah. Wenn gleichwohl die einbe-
rufenen Bischiéfe bei den Wahlsynoden nicht erschienen sind, oder deren
Einberufung in einzelnen Féllen unterlassen worden sein sollte, so kann hieraus
keine Folgerung gezogen werden, da die Gesetze, und nicht das Verhalten
der unter dem Gesetze stehenden Individuen und Behiérden als Richtschnur
za dienen haben.

Der Patriarch beruft sich zur Bescheinigung seines Vorganges auf das
Benehmen des auf der Synode des L. 1786 erschienenen siebenbiirg. gr. n. u.
Bischofes Nikitics, welcher nur jenen Sitzungen der Synode, in welchen iiber
die Verminderung der Zahl der Feiertage berathschlagt wurde, beigewohnt,
aber von jenen Sitzungen sich entfernt gehalten hatte, in welchen die Wahl
fiir die damals erledigten Bisthiimer vorgenommen wurde. Allein als Gegenstand
dieser Synode war urspriinglich bloss die Bischofswahl vorgezeichnet, und zu
diesem Zwecke die Einberufung des Bischofes Nikitics von dem Metropoliten
angeregt, und von Seiner Majestiit bewilligt worden. Er ist auch wihrend
der Czernovitzer gr. n. u. Bischof wegen seines hohen Alters vom Erscheinen
dispensirt worden ist, wirklich erschienen, und ist seine Berechtigung zur
Wahl von Seiten der versammelten Bischote in keiner Weise in Abrede
gestellt oder in Zweifel gezogen worden. Wenn er sich daher der Stimm-
gebung bei der Wahlhandlung enthielt, so geschah dieses nicht desswegen,
weil er den Mangel des Stimmrechtes selbst anerkannte, sondern aus dem
Grunde, weil er um die allergniidigste Uebersetzung auf eines der in Ungarn
erledigten Bisthiimer gebeten hatte, und sich daher aus freiem Antriebe im
Interesse seiner Unbefangenheit der Stimmgebung enthielt, wie denn auch auf
der zuletzt abgehaltenen Synode die gr. n. u. Bischéfe von Karlstadt und Pakratz
aus der Wahlversammlung abgetreten sind, nachdem sie die Bitte um die
allergniidigste Ubersetzung in eines der erledigten Bisthiimer gestellt hatten.

Es kommt daher keine Spur vor, dass das Recht der Stimmgebung bei der
Bischofswahl von dem Metropoliten oder der Synode beanstindet worden wiire.

Der Umstand, dass die oben genannten drei Bischife ohne den Antrag
einer Synode unmittelbar von Seiner Majestiit ernannt worden, kann ihren
Rechten an der Wahlsynode Theil zu nehmen in keiner Weise einen Eintrag
thun, weil die Kirche in dieser Beziehung zu keiner Zeit einen Unterschied
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Da es sich nun gegenwiirtig um die Einrichtung des gedachten Consistoriums
und der Archidiakonal-Stiithle handelte, so werden Euer Excellenz in Gemiissheit
des h. Erlasses des Ministeriums fiir Cultus und Unterricht vom 30. November
v. J. Zahl 4935/271 ersucht, im Sinne der a. h. Entschliessung nunmehr iiber
den in Frage stehenden Gegenstand unter bestdndiger Riicksichtsnahme auf
die bereits mit den oberwihnten Decreten mitgetheilten Verhandlungsakten,
einen nach den jetzigen Zeitverhiltnissen begriindeten Bericht binnen zwei
Monaten zu erstatten, und sammt den schon frither mitgetheilten Acten dem
Gouvernement vorzulegen.

Hermannstadt, am 11. Jinner 1854.
Schwarzenberg m. p.

53.

Episcopul Saguna respunde guvernului, cd a asternut ministrului pdrerea
i % ’
sa in privinja organisdrit consistoriului incd din conferinfele episcopesct finute
in Viena la anul 1850/1.

An Ein hohes k. k. Militair- und Civil-Gouvernement im Grossfirstenthume
Siebenbiirgen.

Mittelst des hohen k. k. Militair- und Civil Gouvernements-Dekretes vom
11-ten Jénner 1. J. Z. 255/34 wurde mir zu Folge hohen k. k. Kultus- und
Unterrichts-Ministerial-Erlasses vom 30. November v. J. Z. 4935/271 der hohe
Auftrag zu Theil, iiber die mir im Jahre 1846 vom damaligen Landesgubernium
zur Berichterstattung und Begutachtung iibersendeten, die Organisirung des
bischoflichen Consistoriums und der Archidiakonal-Stithle betreffenden Akten,
einen nach den jetzigen Zeitverhdltnissen begriindeten Bericht binnen zwei
Monaten zu erstatten.

Diesem hohen Auftrage zu Folge gebe ich mir die Ehre dem hohen
Gouvernement zu erdffnen, dass die in Frage stehenden Akten demselben
herben Geschicke verfallen sind, von welchem das gesammte bischéfliche
Haus sammt allen darin befindlichen Sachen, darunter auch das Consistorial-
Archiv und Kanzlei sammt allen Akten in der Revolutionszeit getroffen worden
ist, sie sind nédmlich eine Beute der Vernichtungswuth der Insurgenten geworden,
wovon ich in mehreren dem hohen Gouvernement unterbreiteten KEingaben
Erwihnung gemacht habe, und woriiber ich auch jetzt nicht unbemerkst lassen
kann, dass, wie die ganze hiesige Bevilkerung es bezeugen kann, kein anderes
Haus in der damaligen Zeit das gelitten, was der bischéflichen Residenz wi-
derfahren ist.

Ich befinde mich somit ausser Tiage dariiber einen Bericht abzustatten.
Doch erlaube ich mir hier die Bemerkung beizuschliessen, dass die Organisirung
der bischéflichen Consistorien auch bei Gelegenheit der im Jahre 1850/1 in
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Wien abgehaltenen bischéflichen Conferenzen Gegenstand der Berathung ge-
wesen ist, und ich damals meine Wohlmeinung dariiber dem hohen Kultus-
und Unterrichts - Ministerium unterbreitet habe. Sollte jedoch diese nicht
geniigen und ein austiihrlicherer Bericht in dieser Beziehung von mir gefordert
werden, so glaube ich die ergebenste Bitte beifiigen zu miissen, dass in diesem
Falle mir einige nithere Andeutungen iiber die von mir abzugebende Ausserung
bekannt gegeben werden mogen.

Mit der Versicherung der ausgezeichnetsten Hochachtung habe ich die
Ehre zu verharren Eines hohen k. k. Gouvernements gehorsamster Diener.

Hermannstadt, 12. Mirz 1854.

54.
Guvernul descoperind episcopului  Saguna, cd ministrul insisti a i-se face
propuneri privitére la organisarea consistoriului il provéca de mow a i-le

asterne.
Nr. 15985/1908 1854.

Uber die Eingabe vom 12-ten Mirz 1. J. Z. 162 hat die Statthalterei
nicht ermangelt die Umstidnde, welche gegen Krstattung eines begriindeten
Berichtes beziiglich der Einrichtung des gr. n. u. Consistoriums und der
Archidiakonal-Stiihle im Sinne der allerhdchsten Entschliessung vom 17-ten
April 1841 und des siebenbiirgischen Hofkanzlei-Dekretes vom 24-ten Juli 1841
Z. 1699 wegen Verlust der diesbeziiglichen Akten obwalten, dem h. Cultus-
und Unterrichts-Ministerium zur Kenntniss zu bringen, und um weitere Weisung
zu ersuchen. Das hohe Cultus- und Unterrichts-Ministerium hat mit dem Erlasse
vom 26-ten Juni 1. J. Z. 5159/97 hierauf erdftnet, dass von den bisherigen
diessfilligen Verhandlungen bei der im Mittel liegenden a. h. Entschliessung
vom 17-ten April 1841 in keinem Falle Umgang genommen, und dass die, bei
Gelegenheit der im Jahre 1850/1 in Wien abgehaltenen bischoflichen Konferenz
von Kuer Excellenz erstatteten speziellen Antrige mnicht als die allgemeine
kiinftige Grundlage zur Organisirung des gr. n. u. Consistoriums angenommen
werden konnen.

Euer Excellenz werden aus dem mitfolgenden Dekrete vom 24-ten Juli
7. 1699 und andern hier beigeschlossenen Verhandlungsakten, welche diese
Angelegenheit betreffen, und vorgefunden werden kénnten, ersehen, in welcher
Richtung die fragliche Angelegenheit zu verhandeln sei, woriiber auch die
Konsistorial-Assessoren einen niheren Aufschluss und die erforderlichen Anhalts-
punkte zu geben im Stande sein diirften.

Kuer Excellenz werden daher mit Bezug auf die hierortige Zuschrift vom
11-ten Januar 1854 Z. 255 ersucht, im Sinne dieses Hofdekretes die bei der
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bischoflichen Konferenz in Wien gemachten diesfilligen Antrige von Seite
ihrer Zweckmissigkeit und Zuldssigkeit mit Riicksichtnahme auf die bishe-
rigen Antrdge der geistlichen und weltlichen Behorden der eindringenden
Wiirdigung zu unterziehen, und den geforderten Antrag iiber die Einrichtung
des gr. n. u. bischoflichen Consistoriums und Archidiakonal-Stithle nach dem
jetzigen Standpunkte und Verhiltnissen, jedoch mit steter Riicksicht auf die
in dem bezogenen Dekrete angedeuteten Punkte zu verfassen, und unter
Beischluss einer Abschrift der bei der Wiener Konferenz gemachten Antrige
anher tibermitteln zu wollen. — Von der k. k. Statthalterei fiir Siebenbiirgen.

Hermannstadt, am 29-ten August 1854.
In Abwesenheit Sr. Durchlaucht des Herrn Gouverneurs der k. k. Vize-Prisident.

55.

Guvernul wrgézd asternerea proiectului de organisare a consistoriului.
Nr. 18674/2329 1854.
An Seine des Herrn Bischofes Freiherrn Andreas Schaguna Excellenz.
Zufolge hohen Erlasses des k. k. Ministeriums fiir Cultus und Unterricht
vom 2-ten September 1854 Zahl 14631/266 werden Euer Excellenz mit Bezug
aut’ die h. Zuschrift vom 29-ten Aagust 1. J. Z. 156985 um die baldige Erstat-
tung der gefilligen Ausserung hinsichtlich der Organisirung des gr. n. u.
bischéflichen Consistoriums und der Archidiakonal-Stiihle ersucht. Von der k. k.
siebenbiirgischen Statthalterei.
Hermannstadt, den 29 September 1854.

In Abwesenheit Sr. Durchlaucht des Herrn Gouverneurs der k. k.Vize-Prisident.

56.
Episcopul Saguna respundlénd energic ministruluti, refusd agsternerea proiec-
tului de organisare a Consistoriului, cerénd a se restaura mai intdiuv metropolia
769, 1854, romdnilor ortodoxt §. a.

An Seine Excellenz den hochgeborenen Herrn Leo Grafen von Thun, k. k.
Cultus- und Unterrichts-Minister in Wien.

Euer Excellenz!

Die Wichtigkeit des hohen ministeriellen Erlasses vom 30-ten Nov. 1853
Nr. 4935/271, vermdge dessen mir die Verfassung eines Organisations-Planes
iiber das diesseitige Consistorium anbefohlen wird, und auch schon hieriiber
ein ministerielles Adursorium unterm 16-ten Juni 1. J. Z. 5159/1897 an mich
ergangen ist, — gibt mir den Anlass, mich an Euere Excellenz vertrauensvoll
zu wenden, und hochderselben meine peinliche Lage, in der ich mich befinde,
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zur Beherzigung und Genehmigung zu unterbreiten. Bevor ich mich aber in
die Details des Gegenstandes, den ich hier auseinander setzen will, einlassen
sollte, muss ich mich verwahren, als wollte ich eine Opposition gegen die
hohe Regierung machen, vielmehr liegt zu Grunde diesem meinen Unternehmen
die Anhinglichkeit und das Vertrauen, die ich gegen hochdieselbe stets be-
wiesen habe. Daher bin ich so frei, diese meine Vorstellung als eine vertrauliche
politische Beichte zu nennen.

Euere Excellenz! Es ist eine allgemein bekannte Thatsache, dass dieses
Bisthum, welches unter meiner oberhirtlichen Fiirsorge und Verwaltung ist,
unter einem dreihundertjihrigen Kirchenverfolgungssysteme seufzte, und es
erst im Jahre 1848 durch das wahrhaft grosse evangelische Wort Seiner k. k.
apostolischen Majestit unseres glorreich regierenden Herrn und Kaisers, durch
welches in dem von Allerhdchstderselben geschaffenen einheitlichen Osterreich
die Gleichberechtigung aller Volksstimme und christlichen Kirchen als Haupt-
Staats-Prinzip aufgestellt und ins Leben getreten ist, befreit wurde; es lag
daher in der Natur der Sache, dass das Bisthum, bewusst seiner durch die
allerhtchste kaiserliche Gnade erhaltenen Befreiung, allsogleich den Weg der
Majestidtsrekurse und jenen der Bittschriften an die hohe Regierung ergriffen
hat, um aus dem fritheren rechtslosen und abnormen Zustande in den gesetz-
lichen und normalen Zustand iibergehen zu kdnnen. Daher liegen vor:

1-tens mehrseitige Rekurse von den zu der griechisch-orientalischen Kirche
in Osterreich sich bekennenden Romanen, somit auch von dieser Didcese,
wodurch sie um die Erlaubniss der Wiederherstellung ihrer Metropolie peti-
tionirt haben.

2-tens ein umsténdlicher Organisationsplan, welchen das diesseitige Ordi-
nariat zu Folge der hohen Aufforderung vom 10-ten Nov. 1849 Z. 536 des
damaligen ausserordentlichem kais. Kommissdrs nunmehrigen Statthalters,
Herrn Eduard Baron v. Bach Excellenz verfasst, und unterm 1-ten Januar 1850
Nr. 2. Hochdemselben unterlegt hat.

3-tens eine Petition, die die im Jahre 1850 abgehaltene Diécesan-Ver-
sammlung unterm 10-ten April 1850 mittelst der hohen Landesstelle an Seine
Majestit gerichtet hat.

4-tens ein zweiter Organisationsplan, den ich auf das hohe ministerielle
Programm vom Jahre 1850 wihrend der in Wien abgehaltenen bischéflichen
Konferenzen ausgearbeitet, und dem hohen Ministerium unterm 16-ten Nov.
1850 unterlegt habe.

b-tens eine Petition, die ich Seiner Majestdt wihrend des Allerhochsten
Aufenthaltes in Hermannstadt am 24-ten Juli 1852 iiberreicht habe.

6-tens die Angelegenheit der mehrmals zur Sprache gekommenen Fliissig-
machung der Professoren-Salairs in der paedagogisch-theologischen Didcesan-
Anstalt aus den Didcesan-Fonden.
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7-tens die Angelegenheit der Pfarrkirchen von Alvintz, Wurmloch und
Szaszkizd, wo unsere Kirchen zum wechselseitigen Gebrauch einiger griechisch-
Katholiken von der Regierung bestimmt worden sind, und somit meine zahl-
reichen Digcesan-Kinder in den genannten Ortschaften ein ganzes halbes Jahr
keinen Gottesdienst haben. :

8-tens die Angelegenheit der Vertheilung der jihrlichen Interessen des
30 Tausend Gulden Kapitals an die armen Geistlichen.

9-tens die Angelegenheit der gemischten Ehen.

10-tens meine Vorstellungen iiber die Aufhebung der noch jetzt beste-
henden, aber den Zwecken nicht entsprechenden Volksschulen-Direktion, und
iiber die Aufstellung eines Schulreferenten bei dem Ordinariate.

11-tens meine Bitte vom Monat Mirz 1854, wodurch ich das Prisidium
des hohen Cultus- und Unterrichts-Ministeriums um die Hochgefiillige Priisen-
tirung meines kanonischen Werkes Seiner Majestit fiir die Allerhtchste Bi-
bliothek ersucht habe.

Diese Skizzen der erwihnten Angelegenheiten bezeugen den wichtigen
Inhalt der dort umstdndlich angefithrten Gegenstéinde; ich sage daher nur die
‘Wahrheit, wenn ich behaupte, dass die von mir hier punktirten Fingaben das
dussere Lieben der Kirche und ihrer Angelegenheiten enthalten, und dass von
deren Losung die weitere #ussere Gestaltung der Kirche bedingt ist, und
endlich, dass das Ordinariat nicht in der Lage ist, sich in weitere Elaborate
einzulassen, bis es nicht so gliicklich sein wird, auf die bisherigen Eingaben
hohere Erledigungen zu bekommen.

Zwar war das Ordinariat schon so gliicklich zwel ministerielle Erle-
digungen bis jetzt zu verehren, und zwar in Betreff der Verwaltung der DiGcesan-
fonde, und dariiber, dass nachdem dem Staatsprinzipe gemiss jede Kirchen-
gesellschaft sich aus eigenen Mitteln zu erhalten hat, mein Bisthum aus dem
Staatsschatze keine Unterstiitzung ansprechen kann. Die dritte Erledigung
ist die Anfangs beriihrte hohe ministerielle Verordnung, welche mir von der
hohen siebenbiirgischen Statthalterei unterm 29. August 1. J. 15985/1908 mit
dem Bedeuten mitgetheilt wird: ,das hohe Cultus-Ministerium hitte hoch
derselben erdffnet: dass von den diesfiilligen Verhandlungen bei der im Mittel
liegenden a. h. Entschliessung vom 17-ten April 1841 in keinem Falle Umgang
genommen, und dass die bei Gelegenheit der im Jahre 1850/1 in Wien abge-
haltenen bischéflichen Konferenz von mir erstatteten speziellen Antrdge nicht
als die allgemeine kiinftige Grundlage zur Organisirung des Consistoriums
angenommen werden kénnen*.

Obwohl der erste Punkt des belobten ministeriellen Erlasses mir keinen
Zweifel iiber die Vermuthung iibrig ldsst, dass das hohe Ministerium die Liage
meiner Didcese vom Jahre 1841 mit jener vom Jahre 1848—1854 identisch
betrachte : so kann ich nicht umhin zu gestehen: dass dies mich ganz befremdet,
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zumalen ich die Kirche in Siebenbiirgen, zu der ich gehére, und die eine
christliche ist, von den vormirzlichen Fesseln durch den Allerhchsten Willen
und Legislation unseres erhabenen Monarchen Franz Josef I befreit zu sein
glaube und eingestehe, dies ist fiir mich ein fester Glaube um so mehr, als
das hohe ministerielle Programm vom Jahre 1850 keine Erwéhnung einer vom
Jahre 1841 datirten hohen Entschliessung macht.

In Betreff des zweiten Punktes der obbelobten ministeriellen Verordnung
bitte ich Euere Excellenz die Versicherung entgegen zu nehmen: dass ich bei
der Verfassung meiner Antrige Nichts so sehr vor den Augen hatte, als das
Kirchen- und Staatsinteresse in Einklang zu bringen. Ich kann weiter Ruere
Excellenz versichern: dass ich iiber die Satzungen und Institutionen meiner
Religion sowohl, als auch iiber die PHlichten eines getreuen Unterthanen gegen
den angestammten Monarchen klare Begriffe habe, und daher bin ich fest
iiberzeugt, dass meine in den Kirchen-Satzungen gegriindeten, und der nach-
mirzlichen Legislatur angemessenen Antriige allerdings als Grundlage zur
etwaigen kiinftigen Organisation behufs der Erzielung eines normalen Zustandes
meiner Didcese von der hohen Regierung angenommen werden konnen.

Aus diesem werden Kuere Excellenz meine peinliche Lage ersehen, zun-
malen ich meine Antrige sowohl kirchlich als auch politisch fiir griindlich
und korrekt halte, wihrend sie das hohe Cultus-Ministerium im entgegen-
gesetzten Lichte darstellt.

Ich bitte Euere Excellenz im Interesse der Kirche Christi, und des aller-
héchsten Dienstes, mit dem wir alle Osterreicher unserem Erhabenen Monarchen
schuldig sind, meine Antriige einer personlichen Priifung unterziehen zu wollen,
und ich hoffe zu Gott, den wir in der heiligen Dreifaltigkeit verehren, dass
Hochdieselben sich meiner biederen Bestrebungen sowohl riicksichtlich der
Kirche, als auch des Staates iiberzeugen, und dadurch sich die Méglichkeit
verschaffen werden, meine Antriige baldigst zu erledigen, und den Bediirfnissen
der Kirche Gottes in diesen Theilen des einheitlichen Osterreichs Rechnung
zu tragen, und somit ihr, unserer einzigen ewigen Mutter, der Beftrdererin
aller guten christlichen Thaten ihrer irdischen Kinder einen guten Dienst, wozu
Euere Excellenz vom Gott, und dem Kaiser berufen sind, zu erweisen.

In der angenehmen Hoffnung, dass Euere Excellenz eine trostvolle Antwort
mir baldigst zukommen lassen werden, beehre ich mich mit der Versicherung
der ausgezeichnetsten Hochachtung zu verharren.

Euerer Excellenz

Hermannstadt, den 23 Oktober 18b4.

gehorsamster Diener
Andreas Freiherr v. Schaguna m. p.,
Bischof.

16
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57.
Guvernul provocd de nou pre episcopul Saguna a agsterne proiectul cerut de
ministru in causa organisdrii Consistoriului.
Nr. 12,311/1453 1855.

An Seine des Herrn gr. n. u. Bischofes Andreas Freiherrn v. Schaguna Excellenz.

Euere Excellenz!

Die vom hohen Cultus- und Unterrichts-Ministerium mit dem Erlasse vom
31. Mai 1. J. Z. 16640 herabgelangte Eingabe Euer Excellenz beziiglich der
Einrichtung des gr. n. u. bischoflichen Consistoriums und der Archidiakonal-
Stithle so wie der Regelung der Consistorial- und Archidiakonal-Taxen beehrt
man sich Euer Excellenz in Geméssheit des beriihrten Erlasses mit dem Be-
scheide zu iibermitteln, dass nach dem das Justizministerium in Folge eines
Allerhéchsten Handschreibens Seiner k. k. Apostolischen Majestiit vom 29. Mai
1853 den Anlass genommen hat, die Regelung der geistlichen Gerichtsbarkeiten
in den Ehesachen der nicht unirten Griechen in Siebenbiirgen als einen
Gegenstand der dringendsten Nothwendigkeit darzustellen, das hohe Cultus-
und Unterrichts- Ministerium von der angeordneten Verhandlung iiber die
Regelung des Consistoriums und der Archidiakonal-Stithle und der damit im
Zusammenhange stehenden Tag-Ordnungen um so weniger ablassen kann, als
dieselbe eine wesentliche Bedingung der Gerichtsbarkeit in Eheangelegen-
heiten ist.

Euer Excellenz werden daher mit Bezug auf die hierortigen Zuschriften
vom 29. August und 29. September 1854 Z. 15985 & 18674 ersucht, die hieriiber
gewiinschten Antrige bis 20 September 1855 zu verfassen und anher {ibermitteln
zu wollen. — Genehmigen Euer Excellenz die Versicherung meiner ausge-
zeichneten Hochachtung

Hermannstadt, am 21-ten Juni 1855,

Fiir Seiner Durchlaucht den Herrn Gouverneur der k. k. Hofrath

Amadew m. p.

58.
Gravamenul episcopului Saguna la  Impératul contra ministrului, cerénd
intre alte §i reinfiinjarea metropolier romdnilor ortodocsi.
Euer Majestét, Allergniddigster Kaiser und Herr!

Die Geschichte der griechisch-orientalischen Kirche in Siebenbiirgen war
eine Reihe von Drangsalen und Leiden, das Bild einer Sklavin darstellend,
die in Fesseln geschlagen nur von der Gnade der Duldung ihr Dasein kiim-
merlich fristet. Erst unter Osterreichs glorreichen Herrschern hat die Kirche
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einige Erleichterung gefunden; und wenn auch die vormalige Landesverfassung
ihr nicht gestattete, in den starr geschlossenen Kreis der ,rezipirten“ Reli-
gionen einzutreten, so wurde doch ihr Dasein als ein berechtigtes erkannt, und
ihren Anhiéngern die Freiheit der Religionsiibung staatsrechtlich gewiihrleistet.
Fromme Anhidnglichkeit an das Kaiserhaus und ihre erlauchten Wohlthiter
erfiillte die dankbare Kirche. Wie eine Tradition hat es sich fortgepflanzt im
glinbigen Volke, dass nur die Gnadenfiille des geheiligten Thrones es sei,
der man, wenn der Kirche etwas Gutes geschieht. jeden Trost und jede Hilfe
verdanke. Darum sind die Bekenner dieser Kirche von jeher gewohnt, zu des
Kaisers Majestdt vertrauensvoll hinauf zu blicken, vom giitigsten Landesvater
alles Glick und Heil zu erwarten. Es ist dies Vertrauen voll kindlicher Hin-
gebung nicht etwa blos eine Redensart; die Haltung der Kirchengldubigen
in den letzten schweren Zeiten hat bewiesen, dass es eine Thatsache ist, welche
nach solcher Feuerprobe, keiner weiteren Erhértung bedarf. —

Unter Euer Majestit allbegliickender Regierung sind die Schranken ge-
fallen, welche zwischen der Stellung und den Rechten der Confessionen und
Nationen so lange einen Unterschied machten. Ein freundliches Morgenroth
bricht auch fiir unsere Kirche herauf. Wir erinnern uns in tiefster Dankbarkeit
des hochherzigen Gnadengeschenkes zum Wiederaufbau unserer zerstérten und
beschidigten Gotteshduser; wir gedenken der huldvollen Riicksichtnahme auf
die Seelsorger und Schullehrer auch unseres Glaubens in dem kaiserlichen
Patente iiber die Grundentlastung in Siebenbiirgen und werden von froher
Hoffnung erfiillt durch die allerh6chsten kaiserlichen Worte von 81-ten Dezember

1851, in welchen unsere Kirche auch fiir sich die Verheissung einer schineren
Zukunft erblickt.

So wohlthuenden Beweisen kaiserlicher Huld gegeniiber miissen einige
Verordnungen des h. Ministeriums fiir Cultus- und Unterricht um so schmerzlicher
unsere Kirche berithren, als noch die traurige Erfahrung dazu kommt, dass
mehrere unserer Bitten und Anliegen noch immer ganz fruchtlos geblieben
sind. Um so vertraungsvoller wage ich es aber auch, als Oberhaupt und ge-
setzlich berufener Vertreter der griech.-orientalischen Kirche in Siebeubiirgen,
zu Allerhéchst Euer Majestiit meine Zuflucht zu nehmen und an den Stufen
des geheiligten Thrones in tiefster Ehrfurcht alle jene Bitten nieder zu legen,
von deren allergnédigster Erhérung das Heil und Gliick dieser Kirche mit dem
Seelenfrieden von mehr als einer halben Million treuer Unterthanen abhingig ist.

Geruhen Euer Majestiit zu gestatten, dass ich die Hauptpunkte unserer
unterthdnigsten Bitten und Anliegen der Reihe nach vorbringen darf:

I. Die Stellung der griechisch-orientalischen Kirche in Siebenbiirgen zum
Staate und zu den anderen Kirchen im Lande. In grauer Vorzeit schon, noch ehe
die Geschichte diesem Lande den Namen Siebenbiirgen gegeben, hat die
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griechische Kirche, von Osten nach Westen vorschreitend, hier Eingang gefunden.
Ein griechischer Bischof, Nicetas, ist es gewesen, durch dessen Bemiihungen
der Lichtstrahl des Evangeliums auch nach dieser Provinz hineindrang und die
Weltlehre des Heilandes Boden gewann. Alba-Julia — das heutige Karlsburg
war der Sitz einer griechischen Metropolie. Noch finden aus der Zeit der
ungarischen Konige sich Urkunden vor, worinnen des Albenser Metropoliten
und des griechischen Erzbischofs in Siebenbiirgen Erwihnung geschieht; vom
Konige Mathias Budae Sabbato proximo ante Dominicam Laetare, anno Domini
1479, und vom Konige Viadislaus Cassoviae quarta decima die mensis Maii 1494.
— Unter der erlauchten Gsterreichischen Regierung hatten wir drei Erzbischife,
und zwar Barlaham, zu dessen Zeit Siebenbiirgen unter Osterreichs Scepter
kam, ihm folgte Theophil 1693 und diesem Athanasius 1698. — Als aber das
Volk der Romanen unter die Abhingigkeit des Feudalwesens gerathen war,
sank mit Thren Bekennern auch die Kirche von der urspriinglich freien und
selbststindigen Stellung herab. In dem alten Staatssysteme Siebenbiirgens,
welches nach der Mohacser Niederlage und in Folge der Reformation sich
entwickelte, war fiir unsere Kirche, die iilteste im Lande, kein Raum. Drei
Nationen (Ungarn, Szekler, Sachsen) und vier Religionen (die romisch-katholische,
evangelische, reformirte und unitarische) hatten die ausschliessliche Herrschaft,
— jede andere Nation, jede andere Religion war, den herrschenden gegeniiber,
nur geduldet. —

Als endlich im J. 1688 das ungliickliche Siebenbiirgen, nachdem es unter
der Zwietracht seiner Fiirsten und dem Drucke der Tiirken an den Abgrund
des Verderbens gebracht worden war, unter das rettende Scepter des Oster-
reichischen Kaiserhauses kam, schien fiir die griechisch-orientalische Kirche
ein neuer Morgen anbrechen zu wollen. Man wollte ihr helfen, wollte ihr in
den geschlossenen Kreis der rezipirten Religionen Eingang verschaffen, indem
man sie mit der katholischen Kirche des lateinischen Ritus zu vereinigen suchte.
Und wirklich nahm im J. 1698 der griechisch-orientalische Erzbischof Athanasius
jene vier Glaubenssitze an, welche als hinreichend erkannt wurden, um die
griechisch-morgenlindische Kirche fortan als eine, nur durch den Ritus unter-
schiedene, Schwester der lateinisch-abendlindischen betrachten zu konnen.
Diese Vereinigung, so wohlgemeint und aufrichtig sie auch gewesen sein mag,
war aber nur zum Theile gelungen. Ein grosser Theil des Volkes hielt fest
an der griechisch orientalischen Kirche, obschon die Vereinigung mit der voll-
berechtigten katholischen Religion eine ungleich bessere Zukunft verhiess.
Die Glaubenstreue war stiirker als der irdische Vortheil. Kaiser Leopold I,
gesegneten Andenkens, schiitzte die Treugebliebenen und befahl in einem
besonderen a. h. Rescripte vom 12. Dezember 1701, dass bei Strafe schwerer
Ungnade Niemand es wage, die Walachen des griechischen Ritus in ihrer
Freiheit zu storen oder auch nur im geringsten sie zu bedriicken.
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- Dies kaiserliche Rescript ist abermals ein klarer Beweis von dem Edelsinne
und der Gerechtigkeitsliebe der glorreichen osterreichischen Herrscher. Wir
haben —— schreibt Kaiser Lieopold [. — mit grossem Unwillen vernommen, dass
nicht nur gegen Unsere allergnédigsten Resolutionen gehandelt wird, sondern
auch Einige, welche die 6ffentliche Ruhe durch Wiihlereien zu stéren suchen,
das Geriicht austreuen, als sei es Unsere Absicht, dass die Walachen des grie-
chischen Ritus zur Union mit der katholischen Religion gezwungen werden.
Wir wollen daher Unseren festen kaiserlichen Willen, Siun und Absicht dahin
erkldren, dass genannte Walachen die volle Freiheit haben sollen, sich mit
einer der vier rezipirten Religionen in Siebenbiirgen zu vereinigen oder bei
ihrer alten Kirche zu bleiben und sie sollen derselben Privilegien theilhaftig
werden, deren sich die Religion, mit welcher sie sich vereinigen, erfreut, oder
welche die Walachen in ihrer gegenwiirtigen Stellung geniessen. —

‘Wie aber jede Aenderung in Glanbenssachen nur zu leicht auch Fanatismus
erzeugt, wo dann die Liebe des Christenthums sich in Unduldsamkeit, ja selbst
in Verfolgung gegen Andersdenkende verwandelt, so ist auch fiir die griechisch-
orientalische Kirche diese Spaltung, andererseits Union genannt, eine Quelle
vieler Lieiden und Krinkungen geworden. Thre Anhénger blieben iiber achtzig
Jahre ohne Oberhirten, wie eiue verwaiste und zerstreute Heerde, welcher der
sorgende Hirte fehlt. Allein Gott hatte sie nicht verlassen. Wie sie am Glanben
ihrer Viter hielten, so hielt wieder der Glaube die Treuen beisammen und er
war michtig genug, um die Kirche vor dem Untergange der inneren Auflésung
zu bewahren. Fuer Majestidt unsterbliche Ahnen, Maria Theresia und Josef IL
gaben der Kirche einen Bischof und sprachen damit vom a. h. Throne herab
die Lebensfihigkeit und den Fortbestand derselben aus.

Nicht lange nachher gelang es den Glaubensgenossen im 60. Landes-
Artikel vom J. 1791 endlich ein Gesetz zu erhalten, worin ihnen die Freiheit
der Religionsiibung gewihrleistet und gesagt wird, dass die Anhiénger dieser
Religion von dem Bischofe ihres Ritus abhingen und gleich wie die iibrigen
Landesbewohner behandelt werden sollen. Dies Gesetz nennt unsere Religion
die ,Religio orientalis graeci Ritus non unita. Das war aber auch Alles, was
die Kirche erreichen konnte. Ja, selbst der Wohlthat dieses Gesetzes, des
einzigen aus dem ganzen Codex der siebenbiirgischen Legislation, welches fiir
die griechiesch-orientalische Religion wenigstens nicht ungiinstig lautet, sollte
sie nicht mit vollem Genusse sich erfreuen.

Kin Beweis dessen ist die Instruction, welche im J. 1810 dem neu ge-
wihlten Bischofe Basilius Moga, meinem Vorginger, vorgeschrieben wurde,
wo es schon wieder heisst, dass der griechisch nicht unirte Klerus ,toleratus
solum habeatur,® wihrend doch das obige Landesgesetz die griechisch-orien-
talische Kirche aus dem Willkiirzustande der blossen Duldung in den Rechts-
zustand der gesetzlich anerkannten Existenz gehoben hatte, wie solches die



— 126 —

eigenen Worte des Gesetzes: Religio orientalis Graeci Ritus non unita, quae
juxta Leges hujus Provinciae hactenus inter toleratas Religiones recensita fuit,
vigore praesentis Articuli in libero suo exercitio confirmatur unzweifelhaft
darthun. —

Diese umfassende, in neunzehn Punkten bis ins Kleinste gehende, Instruc-
tion driickt unsere Kirche zu einem polizeilich iiberwachten Vereine und den
Bischof zu einem abhiéngigen Diener der weltlichen Behorden herab. Wenn
alle andern Documente einer fiir uns traurigen Zeit, wenn selbst die Geschichte
schwiege, wire dies Hine genug, um die gedriickte Lage unserer Kirche, ihrer
Geistlichkeit und ihrer Bekennner hinldnglich zu bezeichnen. —

Mir ist diese Instruction iibrigens nie vorgeschrieben worden, ich konnte
daher, auch wenn die Zeiten sich nicht gedndert hdtten, mich durchaus nicht
als an dieselbe gebunden betrachten.

Aber die Zeiten sind, Gott und Euer Majestit se1 Dank ! andere, bessere
geworden. Die politischen Fesseln, welche die Romanen solange darnieder
hielten, sind gefallen; das Gesetz macht keinen Unterschied mehr zwischen
sogenannten rezipirten und geduldeten Nationen, es ist fiir Alle gleich. Die
Kirche wiirde frohlocken, diirfte sie das N#mliche von dem Unterschiede der
Religionen sagen, dass auch er gefallen, dass auch hier das Gesetz gleich sei
fiir Alle! Noch harret sie aber in Trauer; denn: obwohl Allerhdchst Kuer
Apostolische Majestidt in dem kaiserlichen Patente vom 31. Dezember 1851
erkléirt haben: jede gesetzlich anerkannte Kirche in dem Rechte der gemeinsamen
Offentlichen Religionsiibung, dann in der selbststindigen Verwaltung ihrer
Angelegenheiten, sowie im Besitze und Genusse ihrer Anstalten, Stiftungen
und Fonde erhalten und schiitzen zu wollen;

Obwohl Euer Majestidt auch in dem kaiserlichen Patente vom 29. Mai
18563, womit das biirgerliche Gesetzbuch in Siebenbiirgen eingefithrt wuarde,
die Gesetzgebung und die Vorschriften der griechisch-orientalischen Kirche
in Ehesachen als allein geltend anzuerkennen geruhten;

und obwohl die ,Oesterreichische Correspondenz* bei der bedeutungsvollen
Nachricht iiber das Concordat es ausgesprochen hat, dass Euer Majestit gleich
im Beginne Allerhéchst-ihrer Regierung durch entschiedene Massregeln die
grosse christliche Wahrheit anerkannt haben, dass die Kirche Gottes nicht der
Vormundschaft weltlicher Michte untersteht :

scheint das hohe k. k. Ministerium fiir Cultus- und Unterricht, wie so
manche Erlisse zeigen, doch noch immer von der Ansicht auszugehen, als sei
nur der Unterschied zwischen mehr und weniger berechtigten Nationen, nicht
aber auch der Unterschied zwischen rezipirten und geduldeten Religionen
gefallen, und als gehtre unsere gr. orientalische Kirche auch heute noch zu
einer blos in Gnaden geduldeten Religionsgesellschaft, welche weniger Rechte
habe, als die anderen Confessionen in Siebenbiirgen besitzen. — Wie wiire es
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sonst moglich, dass das hohe Ministerium in mehreren Verordnungen, namentlich
in dem hohen Dekrete vom 12. Juni 1854. Z. 1046. immer wieder auf die
Instruction vom Jahre 1810 zuriick kommt, auf ein Aktenstiick, welches der
gegenwirtige Bischof gar nicht kennt, welches ihn durchaus nicht bindet und
dessen Entstehung einer Zeit angehort, die auf dem alten Systeme einer, heute
nicht mehr bestehenden, Landes-Verfassung beruhte? —

Dies, dass das hohe Ministerium unsere Kirche wie eine blos geduldete
zu behandeln scheint, muss am tiefsten uns schmerzen. Hierin diirfte auch
die Hauptquelle zu suchen sein, aus welcher alles Andere, was ferner uns
driickt, in ganz natiirlichem Zusammenhange fliesst. Daher mag es kommen,
wenigstens ist nicht leicht ein anderer Beweggrund denkbar, dass auf die
vielen Bitten. Eingaben und Antrige, die im Laufe von sechs Jahren von
Seiten dieser Didcese mittelbar und unmittelbar an das hohe Ministerium ge-
richtet worden sind, entweder gar keine, oder sehr spét, eine meist ungiinstige
Erledigung herablangt. Selbst in ganz einfachen Angelegenheiten hat man es
der Miihe nicht werth finden wollen, den Bischof einer, wenn auch noch so
kurzen, Antwort wiirdigen zu lassen. So weiss ich zur Stunde nicht, was mit
dem Prachtexemplar meines Handbuches iiber das Kirchenrecht der griechisch-
orientalischen Kirche, welches ich noch im Monat Mai 1854 Sr. Excellenz dem
Herrn Minister mit der Bitte, es Allerhdchst Euer Majestit vorlegen zu wollen,
iibersandte, geschehen ist. — Eine andere, vertraungsvoll an die Person des
Herrn Ministers gerichtete, Eingabe vom 23. Oktober 1854. Z. 762, worin alle
jene Punkte einzeln beriihrt waren, deren Krledigung wir schon so lange
entgegen harren und welche nun auch den Gegenstand dieses treugehorsamsten
Majestidtsgesuches bilden, ist nach sieben Monaten im gewdhnlichen Geschiifts-
wege mit Dekret vom 31. Mai d. J. Z. 16,640 in einigen wenigen Zeilen abschligig
beschieden worden.

Wir bitten daher: Allerhdchst Euer Apostolische Majestit moge aller-
gnidigst auszusprechen geruhen, dass die griechisch-orientalische, als eine vom
Staate gesetzlich anerkannte, Kirche in Siebenbiirgen beziiglich ihrer Stellung
zum Staate und zu den tibrigen christlichen Confessionen des Landes, derselben
Rechte und Freiheiten theilhaftig sei, in deren gesichertem Genusse die andern
Confessionen und Kirchen sich befinden.

II. Die Benennung der Kirche und ihrer Belkenner. Noch im Jahre 1850
hatte die in Hermannstadt versammelte Didcesan-Synode unter mehreren anderen
Punkten auch die Bitte gestellt: es méchte die negative Benennung ,griechisch
nicht unirt“ nicht mehr gebraucht und der Kirche und ihren Bekennern die
positive Bezeichnung ,griechisch-orientalisch“ gegeben werden. — Wihrend
wir der Erfillung dieser gewiss nur billigen und gerechten Bitte geduldig
entgegen harrten, erschien unterm 12. Juni 1854. Z. 1046 ein h. Ministerial-
Erlass, worin angeordnet wurde, dass man in allen dmtlichen Ausfertigungen



— 128 —

sich der Bezeichnung ,griechisch nicht unirt,“ als der gesetzlich eingefiihrten,
und zwar um so mehr bedienen solle, als durch Abweichungen, wodurch der
Unterschied und Gegensatz zwischen den Religionsgesellschaften des Morgen-
landes nicht ersichtlich gemacht wird, nur Stérungen im oftentlichen Geschifts-
verkehre sich ergeben wiirden.

Dieser Erlass des hohen Ministeriums war aus mehreren Griinden geeignet,
uns in die tiefste Besorgniss zu versetzen. Einmal, weil das h. Ministerium
darin wiederholt auf die ,umstédndlichen Instructionen“ hinweiset, welche den
Bischofen unserer Kirche ertheilt worden seien und damit die Gesetzlichkeit
der Benennung griechisch nicht unirt zu begriinden sucht; danu, weil gesagt
wird, dass diese Bezeichnung in der Wechselwirkung der gr. n. unirten Kirche
mit andern christlichen Kirchen in allen Staaten und Léndern der civilisirten
Welt in unbeanstandeter Uebung sei und bloss das nackte Factum darstelle,
dass die Vereinigung der morgenldndischen mit der abendldndischen Kirche
nur zum Theil geschehen ist; und endlich weil auf die Bitten der Didcesan-
synode, welche der Wichtigkeit ihres Inhaltes wegen wohl geeignet gewesen
wiren, der Allerhdchsten Schlussfassung Euer Majestiit unterbreitet zu werden,
von Seiten des h. Ministeriums so gar keine Riicksicht genommen worden
war, dass sich im erwiihnten Erlasse auf dieselben nicht einmal berufen wird. —

Eine solche Verordnung, verbunden mit der bestimmtesten Hinweisung
auf die den Bischofen ertheilten umstidndlichen Instructionen einer friiheren,
auf ganz andern Verhiltnissen beruhenden Zeit, musste jeden Unbefangenen
auf den ersten Blick schon erkennen lassen, dass der Kirche die Gefahr drohe,
wieder ganz in den alten Zustand der Duldung und Knechtschaft zuriickgedringt
zu werden, Sie legte mir die Befiirchtung nahe, dass, wenn schon bei einem
hohen Ministerium eine solche Auffassung, wie sie in jener Verordnung so
unumwunden ausgesprochen ist, Platz greifen konne, unsere Kirche nur neuen
Krinkungen und Leiden entgegen gehen werde. —

Im Bewusstsein meiner Pflicht, die ich als Bischof der Kirche schulde,
fithlte ich mich daher gedrungen, das Wort fiir dieselbe zu ergreifen und
unterbreitete noch unterm 19. Jdnner 185b. Z. 37. dem hohen Statthalterei-
Praesidium, eine an den Herrn Minister fiir Cultus und Unterricht gerichtete
Vorstellung mit der Bitte, selbe befiirwortend einbegleiten zu wollen. —

Unter den vielen anderen Griinden, welche die Kirche veranlassen, um die
Einfithrung der ihr gebiihrenden positiven Bezeichnung ,griechisch-orientalisch*
zu bitten, hatte ich in dieser Vorstellung auch hervorgehoben, wie krdnkend
es sel, wenn die Anhinger meiner Kirche sehen miissen, zu welch beleidigenden
Wortspielen die negative Benennung ,nicht unirt“ in der romanischen Sprache
Anlass gebe und wie sehr dieselbe zum Hohn und Spott unserer Kirche
missbrancht werden konne. Meine auf Thatsachen, leider nur zu stark, be-
griindete Besorgniss erhielt bald einen nenen Beweis in zwei Zuschriften eines
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gr. katholischen Geistlichen an einen Pfarrer meiner Kirche, worin die Be-
zeichnung ,nicht unirt* bis zu den gemeinsten Beschimpfungen ausgebeutet
wurde. Auch diese beiden Zuschriften sind mit einer erneuerten Vorstellung,
die ich ebenfalls dem h. Statthalterei-Praesidium vorlegte, an den Herrn Mi-
nister gelangt. —

In beidenVorstellungen habeich gebeten, dass meine Eingaben und Anliegen
nothigenfalls Allerhochst Fuer Majestidt zur allergnddigsten Schlussfassung
unterbreitet werden méochten. —

Noch war ich nicht so gliicklich, mit einer Erledigung oder einem Bescheide
erfreut zu werden. Statt dessen ist mir der Inhalt eines h. Ministerialerlasses
vom 10-ten Mai 1855. Z. 5158/96. mitgetheilt worden, worin auf einmal der
ganz neue Ausdruck: ,griechisch nicht unirte Griechen der Hermannstidter
DiGcese“ auftaucht — eine Benennung, gegen welche ich um so nachdriicklicher
Einsprache erheben muss, als die griechisch-orientalische Didcese in diesem
Lande nicht aus ,Griechen,* sondern aus Romanen, und zwar aus dem Kerne
der romanischen oder walachischen Bevilkerung besteht und ich, Zeuge des
in meinen Hinden befindlichen a. h. Ernennungs-Diplomes Sr. Majestiit des
Kaisers Ferdinand 1., nicht zum Bischofe von Hermannstadt oder der Hermann-
stidter Didcese, sondern zum Bischof der gr. n. unirten Kirche in Siebenbiirgen
ernannt worden bin. — So weit ist nicht einmal die Instruction der fritheren
Zeiten gegangen, auf welche doch so gern hingewiesen wird. —

Eine Krinkung folgt auf die andere. Fast zu gleicher Zeit mit diesem
neuesten Ministerialerlasse war in der Kronstéddter romanischen Zeitung, welche
den Charakter eines Amtsblattes tridgt, unter dem Schilde des kaiserlichen
Adlers der Auszug eines Hirtenbriefes des mneu ernannten gr. katholischen
Metropoliten und Erzbischofs Alexander Sterka Sulutz erschienen, worin neben
manchen, leider schon zur Gewohnheit gewordenen Wortspielen, die mit dem
vieldeutigen Ausdrucke ,Union und Nicht-Union“ getrieben werden, auch
Stellen vorkommen, welche unsere Kirche éffentlich herabwiirdigen, ungescheut
den Proselytismus predigen, zum Uebertritte zur unirten Kirche auffordern
und sogar die Andeutung sich erlauben, als ob es Allerhdchst Euer Majestiit
Wunsch und Wille sei, dass alle Romanen im Schoosse der gr. katholischen
Kirche sich vereinigen sollen. — Und wéhrend das hohe Ministerium uns
,Oriechen“ mnennt, redet der Herr Erzbischof in seinem Hirtenbriefe immer
nur von den Romanen und von der romanischen Nation, wie wenn alle Ro-
manen zu dieser einen Kirche sich bekennten. — Je weniger aber die Religion
und Kirche mit der Nation und dem Volksstamme zu thun hat, umso auf-
falliger muss es befremden, dass der h. Ministerial-Erlass von Griechen und
der Hirtenbrief von Romanen reden und Ausdriicke gebrauchen kann, welche
weit mehr als die unschuldigen Worte ,griechisch-orientalisch* geeignet sind,
nicht nur ,Stérungen im Sffentlichen Geschéftsverkehre* hervorzurufen, sondern
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durch die Identifizirung der Nationalitit mit der Religion sogar Tendenzen
zu fordern, deren politisch-religiése Tragweite aus so vielen traurigen Beispielen
der Geschichte leicht erkannt werden kann. —

Dieser Hirtenbrief gab mir den meistbegriindeten Anlass zu einer dritten
Eingabe vom 24. Mai 1. J. Zahl 435, welche gleich den beiden andern dem
Herrn Minister unterbreitet worden ist, aber bis noch auch keinen HKrfolg
gehabt hat. —

Euer Majestét! Wir bitten um eine Benennung fiir unsere Kirche, welche
ihr gebiihrt, um eine Benennung, welche sie selbst seit langen Jahrhunderten
gebraucht; wir glauben, dass nie ein Verlangen billiger, nie eine Bitte gerechter
gewesen, als die: dass unsere Kirche, wie sie wirklich heisst, die griechisch-
orientalische auch in den Staaten Kuer Majestit genannt werde. —

Auf jener Stitte entstanden, wo der gottliche Stifter des Christenthums
wandelnd sein Evangelium gepredigt und die Apostel aussandte, die Vélker
zu lehren, ist die morgenldndische Kirche die &lteste christliche Kirche der
Welt. Aus 1hr ging spéter die abendléndische Kirche hervor, welche von der
orientalischen sich absondernd, eine ganz selbststindige Stellung gewann. —.
Als nach tausend vier hundert Jahren seit dem Bestande der gr. orientalischen
Kirche ein verhdltnissmissig kleiner Theil ihrer Bekenner, vorziiglich aus po-
litischen Riicksichten, zu der lateinischen Religion hintiber trat, war man im
Abendland, aus leicht begreiflichen Griinden, geneigt, diesen Uebertritt als
eine Vereinigung der griechischen mit der lateinischen Kirche anzusehen und
man begann nun jenen weit grosseren Theil, welcher der alten Kirche treu
bleibend, nicht iibergetreten war, lateinischerseits als die ,griechisch nicht
Unirten* mit dem Merkmale der Negation zu bezeichnen. So kam es denn,
dass, als auch in Siebenbiirgen, vor kaum 157 Jahren, wieder nur ein Theil
der gr. orientalischen Glaubensgenossen zur Vereinigung mit der lateinischen
oder romisch-katholischen Kirche geleitet wurde, die Uebergetretenen hinfort
den Namen ,unirt“, die Andern aber, welche zum Uebertritt nicht bewogen
werden konnten, die Benennung ,disunirt“ erhielten, um ja nur den Gegensatz
zwischen beiden auch #dusserlich recht auffallend zu kennzeichnen.

pDisunirte“ wurden von da an die Bekenuer unserer Kirche genannt.
Sie mussten es sich gefallen lassen, weil sie sowohl der Nationalitét als der
Religion nach, im Lande nur als geduldet betrachtet wurden. Ihre Religion
galt nur als Sekte, nicht einmal als Religionsgesellschaft, geschweige denn
als Kirche. Ihre Nation war, wie die damaligen Gesetze sagen, nur eine ,misera
contribuens plebs“, an die Scholle gebunden, die sie im Schweisse ihres Ange-
sichtes zu fremdem Genusse bebauten. Erst als die giitigen Regenten, Kaiserin
Maria Theresia und Kaiser Josef I, beide gesegneten Andenkens, den Verwaisten
einen Bischof gaben und damit die Kirche mit den Rechten einer Kérperschaft
neu aufleben liessen, wandelte auch der Ausdruck ,disunirt in die mildere
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Benennung ,mnicht unirt* sich um. — Und bald war noch ein kleiner Schritt
weiter geschehen. Das von Kaiser Leopold II, ruhmvollen Andenkens, bestittigte
Landesgesetz des 60. Artikels vom Jahre 1791, welches uns die Freiheit der
Religionsiibung verbiirgte, nannte diese Religion , Religio orientulis graeci Ritus
non Unita“ und stellte somit die wahre und positive Benennung ,griechisch-
orientalisch® voran. —

Die alte, auf historischen Privilegien beruhende, Landesverfassung ist
gefallen; gefallen der Unterschied zwischen mehr oder minder berechtigten
Religionen; im einheitlichen Oesterreich, unserm grossen gemeinsamen Vater-
lande, sind Personen, wie Korperschaften, vor dem Gesetze gleich. Mit solcher
Gleichheit ist aber der uns vor einem Jahrhundert gegebene, gegen die Wahrheit
der Geschichte, wie gegen alle Regeln der Sprache verstossende Name ,nicht
unirt“ unvereinbar. Denn er erinnert uns an die Zeiten, wo wir nur geduldet
waren, er ftrigt das Kennzeichen des demiithigenden Unterschiedes zwischen
den Rechten und der Stellung unserer Kirche zu den andern christlichen Con-
fessionen des Landes an sich und wird darum auch zum Spotte und zur
Erniedrigung fiir unsere Kirche missbraucht. —

Einer a. h. Entschliessung Euerer kaiserlichen Majestit vom 26. Dezember
1848 zufolge hat die friiher tiblich gewesene Bezeichnung ,akatholisch* aufgehort.
Die Bekenner der gr. orientalischen Kirche geben vertrauungsvoll der erfreulichen
Hoffnung sich hin, dass, was den Protestanten gewihrt worden, nicht versagt
werden wird., In diesem Vertrauen werden sie nicht wenig durch die viel
wiegende Thatsache bestirkt, dass Allerhochst Euer Majestiit selbst in den
beiden kaiserlichen Diplomen iiber die Verleihung des Kommandeurkreuzes
des Leopoldordens und des dsterreichischen Freiherrnstandes den trengehorsamst
Unterfertigten zweimal ,Bischof der gr. orientalischen Kirche in Siebenbiirgen
und nur einmal ,Bischof der gr. nicht unirten Kirche in Siebenbiirgen® zu
benennen geruht haben. Und doch pflegt das h. Ministerium seit einiger Zeit
den neu erfundenen Ausdruck ,Bischof von Hermannstadt“, ,Hermannstidter
Didcese“ und ,nicht unirte Griechen“ zu gebrauchen. —

Darum bitten wir: Allerhdchst Euer Majestit moge allergnddigst zu ver-
ordnen geruhen, dass unsere Kirche in allen dmtlichen KErldssen mit dem, ihr
nach Recht und Billigkeit gebiihrenden, alteigenthiimlichen Namen ,griechisch-
orientalisch® benannt und ihrem Bischof der gesetzliche Titel ,Bischof der
gr. orientalischen Kirche in Siebenbiirgen* gegeben werde.

IIT. Die Angelegenheit der gemischten Ehen. Nach den dermalen noch be-
stehenden Vorschriften, welche auf einem a. h. Reskripte vom 29. August 1792
Hof-Z. 3872 beruhen, diirfen gemischte Ehen zwischen den Bekennern der
gr. orientalischen und der katholischen Kirche der beiden Ritus nur durch den
katholischen Geistlichen getraut und konnen Streitigkeiten, die aus solchen Ehen
entstehen, auch nur vor dem katholischen Ehegerichte entschieden werden. —
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Sehr héufig sind hier im Lande gemischte Ehen zwischen gr. Orientalischen
und gr. Katholischen. Da diese Ehen nun durch den gr. katholischen Geistlichen
eingesegnet werden miissen, behauptet die gr. katholische Kirche nicht nur
ein glinzendes Vorrecht vor unserer Kirche, sondern es wird dadurch auch
unseren ohnehin #usserst karg dotirten Geistlichen ein nicht geringer Theil
der Stolargebiihren entzogen.

Unsere Kirche betrachtet so gut wie die romische und die gr. katholische
die Ehe als ein Sakrament. Nachdem aber das Sakrament in jeder christlichen
Kirche sich gleich bleibt, indem die eine nicht weniger Kraft hat, dasselbe
zu ertheilen, als die andere, so ist kein Grund vorhanden, warum unsere Kirche
auch hierin wieder vor der katholischen des griechischen Ritus zuriickstehen soll.

Und in der That war es schon dem erleuchteten Ahnherrn Euer Majestit,
Kaiser Franz I. aufgefallen, wie es komme, dass die gemischten Ehen von
dem gr. katholischen Seelsorger getraut werden miissen, da doch auch nach
den Prinzipien der gr. orientalischen Kirche die Ehe ein ,Sacramentum vers
nominis“ sei? und es wurde mit allerhchster Entschliessung vom 14. September
1824 Auskunft hieriiber verlangt. Das k. Gubernium berichtete, es habe diese
Vorschrift darin ihren Grund, dass die Nichtunirten blos eine tolerirte Con-
fession seien. Solchen Grund liess aber der gerechte Kaiser nicht gelten und
es wurde in Folge einer neuerlichen a. h. Entschliessung mit Hofdekret vom
26. Mirz 1825 Z. 1096 dem k. Gubernium aufgetragen, einen Bericht zu erstatten,
wie den Beschwerden des gr. orientalischen Clerus in diesem Punkte abgeholfen
werden kinnte? — Zu einem Erfolge scheint es jedoch nicht gekommen zu sein.

Im J. 1851 nahm ich Anlass, dieser Angelegenheit wegen dem Herrn
Minister fiir Cultus und Unterricht Grafen Thun Excellenz eine Eingabe
vorzalegen und um Abhilfe zu bitten. Der Herr Minister erwiederte schon
unterm 14. April 1851 Z. 141. MC., dass er ,die peinliche Ungewissheit iiber
die Einsegnung der gemischten Ehen zwischen den der gr. katholischen und
den der orientalischen Kirche Angehorigen bedauere“ und gab mir die trostliche
Versicherung, dass die Regierung Euerer kaiserlichen Majestidt von dem festen
Willen beseelt sei, ,eine, dem wohlverstandenen Interesse und den Grundsitzen
beider Kirchen zusagende Abidnderung der bis zum Jahre 1848 bestandenen
Uebung* baldmoglichst eintreten zu lassen, zu welchem Zwecke auch bereits
die nothigen Einleitungen getroffen worden seien. —

Noch bin ich aber nicht so gliicklich gewesen, iiber das Ergebniss dieser
getroffenen Einleitungen eine #mtliche Mittheilung erhalten zu haben; in-
zwischen besteht die alte Uebung fort, deren ,Abidnderung“ der Herr Minister
selbst, noch vor vier Jahren, als dringend nothwendig erkannte.

Unsere erfurchtsvolle Bitte in diesem Punkte wire also dahin gerichtet :
Allerhgchst Fuer Apostolische Majestidt geruhe zu befehlen, dass die Ange-
legenheit der gemischten Ehen in einer der Selbststéindigkeit unserer Kirche



entsprechenden Weise geregelt und eine auch durch den griechisch-orientalischen
Geistlichen getraute gemischte Ehe als vollkommen gesetzlich anerkannt werde.

IV. Der Uebertritt von einer Kirche zu der andern. In fritheren Zeiten
war der Uebertritt von der katholischen Religion, sowohl des lateinischen,
als des griechischen Ritus, zu einer der nicht katholischen Confessionen durch
den sogenannten sechswiochentlichen Unterricht erschwert, wihrend wer zu
der katholischen Kirche iibertreten wollte, ohne Bedingung und ohne alle
Schwierigkeiten aufgenommen wuarde. Es war eine Vorschrift zu Guusten der
einen und zum offenbaren Nachtheil der andern Kirchen, welche sich diese
Zuriicksetzang und Verletzung ihrer Rechte gefallen lassen mussten. —

Euer Majestit hat die Zeit es vorbehalten, auch hierin den unwandelbaren
Grundsiitzen des Rechtes, welches keine Begiinstigung oder Bevorzugung der
einen Kirche vor der andern gestattet, ihre gesetzliche Geltung zu verschaffen.
In Folge a. h. Entschliessung vom 26. Dezember 1848 ist mit Verordnung vom
30. Jinner 1849 (Reichsgesetzblatt Nr. 107) der Uebertritt von einem christlichen
Bekenntnisse zu dem andern Jedermann freigestellt worden, der das achtzehnte
Lebensjahr zuriickgelegt hat, und es sind damit alle andern bisherigen Vor-
schriften beziiglich des Uebertrittes, somit auch jene wegen des sechswichent-
lichen Unterrichtes, ausdriicklich ausser Wirksamkeit getreten. —

Diese Verordnung ist in Siebenbiirgen mit Erlass des vorbestandenen
Militair- und Civilgouvernements vom 24, Februar 1850 Z. 2336 hinausgegeben
und als Richtschnur vorgeschrieben worden. Es wire nur zu wiinschen, dass
der betreffende Erlass auch in das Landes-Regierangsblatt aufgenommen und
auf diesem, fiir alle wichtigeren Verordnungen vorgeschriebenen Wege, zur
allgemeinen Kenntniss gebracht werde. —

Von den Uebertrittsfiillen, welche in Siebenbiirgen seit linger als einem
Jahrhundert vorgekommen sind, und heute noch vorkommen, betreffen ohn-
streitig die meisten die gr. orientalische und gr. katholische Kirche. Wer die
Verhiltnisse der fritheren Zeiten kannte, dem wird eine Erscheinung gar
nicht auffallen, die in der Geschichte und dem Bestreben der Union ihren
sehr natiirlichen Erklirungsgrund findet. — Die Union bot Jedem, der zu ihr
iibertrat, Vortheile; sie 6ffnete die Mittel zur Ausbildung, bahnte den Weg
zu Aemtern und Wiirden, welche den Nichtunirten immer verschlossen blieben,
und befreite das Volk von der Entrichtung der Sydoxialtaxe, einer Abgabe, die
von jedem nichtunirten Hausvater gezahlt werden muss. So an und fiir sich
schon lockend genug, wurde der Uebertritt zur Union auch noch von Seiten
der Regierung begiinstigt, erleichtert und beférdert, von der Geistlichkeit mit
allen ihr zu Gebote stehenden Mitteln betrieben. Allein es ist ein Gesetz der
Natur, dass jeder Druck wieder einen Gegendruck erzeugt. So war es auch
hier. Durch die Uebertritte bis zum J. 1848, welche in der Regel zu Gunsten
der Union und zum Nachtheil der orientalischen Kirche stattgetfunden haben,
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war ein grosser Theil der romanischen Gemeinden im Lande, der Religion
nach, in zwei, sich gegeniiber stehende Hilften gespalten, wo nicht selten, die
Geistlichen an der Spitze, ein Gemeindetheil den andern bekdampfte und verfolgte.
‘Was konnte nun nach dem Jahre 1848 und insbesondere nach der a. h. Ent-
schliessung vom 26. Dezember 1848 natiirlicher sein, als dass Viele von jenen,
welche frither zur Union hiniiber gegangen oder gezogen worden waren, wieder
zur alten Kirche zuriickkehrten? Ks hat dazu, was immer auch von anderer
Seite gesagt werden mag, keiner Zureden, am wenigsten einer Verleitung
bedurft und es sind auch nicht so massenhafte Riicktritte geschehen, als
angeblich, aber mit vielem KErfolge, behauptet worden ist, um die Union als
gefihrdet darzustellen, und ihr von Seiten des Staates — durch die Errichtung
einer Metropolie und Vermehrung der Bisthiimer —neue Halt- und Stiitzpunckte
zu verschaffen. Eine wahre und genaue Erhebung der Thatsachen wiirde die
schweren Anklagen gegen mich und die orientalische Kirche und die dadurch
hervorgerufenen Besorgnisse fiir die gr. katholische Kirche in Siebenbiirgen,
wie sie im Jahre 1850 in der Conferenz der ungarischen Bischife in Gran
erhoben worden sind, in einem ganz anderen Lichte erscheinen lassen. —

Allerhochst Euer Majestidt kaiserliche Entschliessung vom 26. Dezember
1848 ldsst die gr. orientalische Kirche vergessen, was sie auch beziiglich des
Uebertrittes in einer ihr so ungiinstigen Zeit zu leiden hatte. Nur ein Wunsch
bleibt noch iibrig. Er betrifft die wichtige Frage, wie es mit dem Kirchen-
und Pfarrgut bei den Uebertritten einer grésseren Anzahl von Gemeindegliedern
gehalten werden soll?

Hier werden noch immer die alten Vorschriften in Anwendung gebracht;
dass diese Vorschriften aber nur zum Nachtheile unserer Kirche sprechen,
kann bei dem Zustande, in welchem sie sich vor dem Jahre 1848 befand,
einem Zweifel gewiss nicht unterliegen. —

Kaiser Josef II, gesegneten Andenkens, hatte mit a. h. Patente vom
28. August 1782 anzuordnen geruht, dass die gr. orientalischen Glaubensgenossen
im ungestorten Besitze aller Kirchen, Pfarrgebéiude und Grundstiicke, wie sie
dieselben damalen inne hatten, belassen werden sollen, was selbst in dem Falle
zu gelten hitte, wenn in einem von Unirten und Nichtunirten gemeinsam
bewohnten Orte, die letzteren in der Minderzahl wiren. Weiter wurde vor-
geschrieben, dass wenn in einer Gemeinde die Unirten zu den Nichtunirten
iibergehen und blos der Geistliche beim gr. katholischen Glauben beharren
sollte, derselbe auf Lebenszeit oder bis zur Versetzung in eine andere Pfarre
in dem Genusse des Pfarrgebidudes und der Kirchengriinde zu verbleiben habe,
wenn aber auch er iibertreten wiirde, hitten die Grundstiicke sammt dem
Pfarrgebdude in den Besitz der Nichtunirten iiberzugehen. —

Aber auch diese, den Unirten noch immer sehr giinstige kaiserliche Ver-
ordnungist bald wieder durch entgegengesetzte Hof- und Gubernialentscheidungen
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in den Hintergrund der Vergessenheit gedringt worden. So wurde, um von
vielen nur ein Beispiel hervorzuheben, als in der gr. orientalischen Gemeinde
zu Baassen der gréssere Theil zu den Unirten iibertrat, den Nichtunirten die
Kirche, die sie doch selbst erbaut hatten, genommen, und dieselben angewiesen,
sich in die Pfarre eines anderen Ortes einverleiben zu lassen. Trat aber irgendwo
nur ein kleinerer Theil iiber, so mussten die Nichtunirten sich die gemein-
schaftliche Beniitzung der Kirche gefallen lassen. In andern Fillen wurde
wieder anders, aber stets zum Nachtheile der gr. orientalischen Kirche, als
einer blos geduldeten Religionusgesellschaft, entschieden.

Wir unterfangen uns daher zu bitten: Allerhdchst Euer Apostolische
Majestidt wolle allergniddigst zu verordnen geruhen, dass auf Grund der a. h.
Entschliessung vom 26. Dezember 1848, und der im Reichsgesetzblatte ver-
offentlichten Ministerial-Verordnung vom 30. Jédnner 1849, welche als Gesetz
zu gelten hat, die Frage wegen des Besitzes der Kirchen und des Kirchen-
und Pfarrgutes bei Uebertritten zwischen der griechisch orientalischen und gr.
katholischen Kirche in einer der wechselseitigen Selbststindigkeit beider Kirchen
entsprechenden Weise geregelt werde. —

V. Das Diicesan-Consistorium. Als simmtliche Bischofe der gr. orien-
talischen Kirche in Oesterreich im Jahre 1850 nach Wien berufen wurden, um
iiber die Regelung der Verhiltnisse dieser Kirche zu berathen, war unter die
Programmpunkte fiir die Berathungen, zufolge h. Ministerialeréffnung vom
15. Oktober 18b0 Z. B673 auch die Angelegenheit der Didcesan-Consistorien
aufgenommen worden. —

Diese Programmpunkte gaben mir die erwiinschte Gelegenheit mich in
einer eindringlichen Darstellung iiber den Zustand der gr. orientalischen Kirche
in Siebenbiirgen offen auszusprechen. Ich unterbreitete noch unterm 16-ten
November 1850 Z. 16 dem Herrn Minister meine Ansicht, worin auf jeden
einzelnen Programmpunkt eingegangen und alle jene Bitten und Antrige
gestellt wurden, von deren Erledigung das bessere Schicksal dieser Kirche
abhingig ist.

In Betreff der Ditcesan-Consistorien erlaubte ich mir hervorzuheben,
dass vor Allem auseinander gesetzt werden miisse: ob und in welcher Gestalt
die Consistorien in der orientalischen Kirche, ihren Satzungen gemiiss, zuldssig
seien ? Nach der Verfassung der morgenléindischen Kirche, welche auf die heilige
Schrift, die Schriften der h. Viter und die Kanones der Kirchenversammlungen
sich griindet, sind die Bischéfe die Nachfolger der Apostel, eingesetzt vom
heiligen Geist, um die ihnen anvertrauten Dibcesen in den Angelegenheiten
der Sakramente, der Lehre, des Rituals und der Kirchen-Disziplin zu verwalten.

Sie sind also, innerhalb der ihnen durch die Kirchenvorschriften gesetzten
Grenzen, im Bereiche ihrer Ditcese mit der vollen Machtvollkommenheit
ausgeriistet. —
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In vielen Didcesen und namentlich auch in jener von Siebenbiirgen hat
sich friihzeitig die Uebung Eingang verschafft, dass den Bischdfen zur Seite
Ditcesansynoden standen, welche aus geistlichen und weltlichen Abgeordneten
bestehend, periodisch sich versammelten und gemeinschaftlich mit den Bischofen,
unter deren Vorsitz, iiber die Massregeln berathschlagten, die zur Beseitigung
etwa aufgekommener Missbrduche, zur Awufrechterhaltung der kirchlichen
Disziplin, zur Griindung neuer und zur Verwaltung bereits vorhandener Fonde,
zur Errichtung von Schulen u. d. gl. notwendig waren. —

Von Consistorien — im modernen Sinne des Wortes — ist in der dltern
Geschichte der orientalischen Kirche keine Spur vorhanden; sie sind eine
Geburt der neueren Zeit und kiénnen auf die Kirche auch fiiglich nur in der
Bedeutung Anwendung finden, dass sie als bestdndige, zur Seite des Bischofs
stehende Ausschiisse der Didcesansynoden angesehen werden, welche die Aufgabe
haben, die Bischéfe in der Verwaltung der DiGcesen zu unterstiitzen.

Die siebenbiirgische Ditcese hat bisher ein Consistorium gehabt, welches
aber nicht den Satzungen der Kirche gemiss, sondern nach politischem Zuschnitte
eingerichtet war. Es besteht bis nun aus b wirklichen Beisitzern und zwei
Notéren. Den Vorsitz fiithrt der Bischof oder im Verhinderuungsfalle, der von
dem Bischofe dazu bezeichnete Beisitzer. Die Ernennung dieser Consistorial-
Beisitzer steht dem Bischofe zu. Die Gehalte derselben sind dusserst kiirglich
bemessen, denn der ganze zu ihrer Dotirung bestimmte Fond betrigt nicht
mehr als 4400 fl. C. M. Dieser Umstand nothigt die Beisitzer auch noch andere,
meist Pfarr-Aemter zu bekleiden, wodurch sie so sehr in Anspruch genommen
werden, dass ihre gesammte Consistorialwirksamkeit blos auf die Theilnahme
an den Sitzungen sich beschrinkt. So fillt denn die ganze Biirde der Fiithrung
der Consistorialgeschifte auf den Didcesanbischof und die zwei Consistorial-
notire, zu deren letzterer alljdhrlicher Besoldung blos 400 fl. C. M. aus dem
Sydoxialfonde bestimmt sind. Aus eben diesem Fonde werden 120 fl. C. M.
zur Bestreitung der Auslagen fiir Kanzleierfordernisse verwendet.

Die Regelung des Consistoriums, als eines bestéindigen Synodalausschusses,
konnte in der Weise erfolgen, dass die Zahl der wirklichen Beisitzer auch
fernerhin dieselbe bliebe und dass von diesen fiinf Beisitzern wenigstens zwei
aus den héheren Wiirdentrdgern der Archimandriten und Protosynceln, die
iibrigen drei aber aus der Reihe der weltlichen Priester ernannt werden. Ausser
diesen sollten die zwei Consistorialnotéire fortbestehen und sammt zwei ihnen
beizugebenden Kanzlisten und einem Protocollisten das Kanzleipersonale des
Consistoriums bilden.

Das Consistorium hitte das Amt nach den kanonischen Satzungen der
orientalischen Kirche, nach dem Gebrauche der Diécese und den in Betreff
der Kirchenzucht bestehenden Vorschriften zu fithren. Seine Wirksamkeit
wiirde sich blos auf die kirchliche Gerichtsbarkeit erstrecken, indem die
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Fiithrung der iibrigen Ditcesan-Angelegenheiten einzig und allein dem Bischofe
zusteht, welchem es jedoch unbenommen bleibt, den Rath des Consistoriums
auch bei andern Fragen in Anspruch zu nehmen,

Dies waren meine Antréige, welche ich aus Anlass des ersten Programm-
punktes dem hohen Ministerium unterbreitet hatte. Eine Bemerkung noch und
eine Bitte war angekniipft: die Bemerkung, dass von einem, auch noch so
gut organisirten Consistorium, in so lange keine erspriessliche Wirksamkeit
erwartet werden diirfe, bis nicht die Beziehungen unserer Kirche zum Staate
und zu den iibrigen christlichen Religionen in einer der Wiirde und dem
Ansehen einer Kirche entsprechenden Weise geregelt werden, — und die
Bitte, dass bei dem Mangel vorhandener Fondsmittel die fiir das Consistorium
erforderliche Dotation aus dem Staatsschatze ergidnzt werden moge.

So dringend nun aber diese Antrige waren, sind dieselben, ungeachtet
dessen, dass selbst das h. Ministerium die Angelegenheit der Didcesankon-
sistorien fiir wichtig genug hielt, um sie an die Spitze der Programmpunkte
zu stellen, bis jetzt noch keiner Erledigung zugefiihrt worden, ja es scheint,
als sollten sie stillschweigend beseitigt werden. Denn ohne sich auch nur mit
einem Worte auf diese Vorverhandlungen zu berufen, hat das hohe Ministe-
rium fiir Cultus und Unterricht mit Dekret vom 30. November 1853 Z. 4935
mir die Aufforderung zukommen lassen: im Sinne des siebenbiirgischen Hof-
kanzleidekretes vom 24 Juli 1841 Z. 1699 und mehrerer anderer, zum Theil
bis auf das Jahr 1784 zuriickgehender, Verordnungen mein Gutachten iiber
einen noch in fritheren Zeiten verfassten Entwurf fiir die Regelung des Disce-
sankonsistoriums zu erstatten. —

Ich beeilte mich unterm 12. Mirz 1854 Z. 162 zu erwiedern, dass ich
meine Antrige in Betreff der Organisirung des Consistoriums noch im J. 1850
erstattet hitte, dass der Entwurf, iiber welchen ich mich aussprechen solle,
sammt den iibrigen Verhandlungsacten bei der Pliinderung der bischoflichen
Kanzlei im J. 1849 verloren gegangen sei und ich demnach, falls ein aus-
fiihrlicherer Bericht gewiinscht wiirde, um einige ndhere Andeutungen bitten
miisste, in welcher Weise die hohe Regierung das Consistorium reorganisirt
wissen wolle.

Ich erhielt die erbetenen Andeutungen nicht, wurde vielmehr mit hohem
Ministerialdekret vom 16. Juni 1854 Z. 5159 an die endliche Abfassung des
von mir verlangten Gutachtens erinnert. In solch peinlicher Verlegenheit nahm
ich in einer Eingabe vom 23. Oktober 1854 Z. 762 meine Zuflucht zu dem
Herrn Minister, legte offen die Griinde dar, aus welchen ich jenem Auftrage
nicht entsprechen konne, fiithrte alle unsere Bitten und Antridge, die wir im
Laufe von sechs Jahren in Angelegenheiten unserer Kirche gestellt hatten,
einzeln an und bat nochmals um eine baldige Erledigung derselben, weil ohne
Losung dieser wichtigen Vorfragen ich nicht im Stande wire, beziiglich des
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Consistoriums ein anderes, als das schon unterm 16-ten November 1850 Z. 16
vorgelegte Gutachten abzugeben. —

‘Was war die Folge dieser so vertrauungsvoll an die Person des Herrn
Ministers gerichteten Eingabe? — Je grisser die Erwartung gewesen, desto
niederschlagender war das Resultat. Die Eingabe wurde mir zufolge h., Mi-
nisterialdekretes vom 21. Juni 1. J. Z. 16640 mit dem kurzweg abschligigen
Bescheide zuriickgestellt, ,dass, nachdem das Justizministerium in Folge eines
a. h. Handschreibens Sr. k. k. Apostolischen Majestdt vom 29. Mai 1853 den
Anlass genommen hat, die Regelung der geistlichen Gerichtsbarkeiten in den
Ehesachen der nicht unirten Griechen in Siebenbiirgen als einen Gegenstand
der dringendsten Nothwendigkeit darzustellen, das h. Cultus- und Unterrichts-
Ministerium von der angeordneten Verhandlung tiber die Regelung des Con-
sistoriums und der Archidiaconalstithle und der damit im Zusammenhange
stehenden Taxordnungen umso weniger ablassen kann, als dieselbe eine we-
sentliche Bedingung der Gerichtsbarkeit in Eheangelegenheiten ist*. —

So steht die Angelegenheit der Reorganisirung des Didcesan-Consistoriums
fiir die gr. orientalische Kirche in Siebenbiirgen. Auffallend erscheint es, dass
das h. Ministerium in seinem letzten Dekrete auf einmal auf ein a. h. Hand-
schreiben an den Herrn Minister der Justiz sich beruft, wihrend doch bisher
von einem diesfilligen allerhGchsten Befehle Kuerer kaiserlichen Majestit
nirgends eine Erwidhnung geschehen ist. Wire ein solcher allerhochster Befehl
mir mitgetheilt worden, ich wiirde wahrlich mich beeilt haben, demselben in
allerunterthéinigstem Gehorsam sogleich zu entsprechen. Geschah es nicht, so
kann mir am wenigsten irgend eine Schuld zur Last fallen. ——

Es gereicht mir aber zu grossem Troste, dass ich auf ein allerhochstes
kaiserliches Wort mich berufen kann, welches Euer Majestit an demselben
Tage auszusprechen geruht haben, von welchem das im Ministerialdekret nur
nebenbel angezogene a. h. Handschreiben datirt sein soll. Es ist dies das
kaiserliche Patent vom 29. Mai 1853, womit das allgemeine O0sterreichische
biirgerliche Gesetzbuch fiir Siebenbiirgen kundgemacht wurde. Im Artikel ITI.
dieses kaiserlichen Patentes wird von Allerhochst Euer Majestidt selbst, als
dem obersten und alleinigen Gesetzgeber des Reiches, verordnet:

»Die in dem zweiten Hauptstiicke des Gesetzbuches enthaltenen Vorschriften
iiber das Eherecht finden, insoferne sie die giltige Abschliessung und die
Verhandlung iiber die Ungiltigkeit einer Ehe, die Scheidung von Tisch und
Bett und die Trennung der Ehe betreffen, auf unsere dem Civilstande ange-
horigen Unterthanen der christlichen Religion ohne Unterschied der Konfession
in diesem Kronlande keine Anwendung.“

»,In Hinsicht der vorbezeichneten, das Band der Ehe selbst betreffenden
Punkte unterstehen daher dieselben auch noch ferner ihren geistlichen Gerichten
und den, nach Verschiedenheit ihres Glaubensbekenntnisses, fiir sie giltigen
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kirchlichen Vorschriften, vorbehaltlich der in Bezug auf die protestantischen
und unitarischen geistlichen Gerichte, mit Riicksicht auf die gednderten Ver-
hdltnisse vorzunehmenden entsprechenden Regelung derselben. —

Von einer vorzunehmenden Regelung der geistlichen Gerichte im Mittel
der gr. orientalischen Kirche ist hier keine Rede. Im Gegentheile, wird es
gestattet sein anzunehmen, dass Euer Majestit nicht fiir nothwendig befunden
haben, beziiglich dieser Gerichte eine Aenderung eintreten zu lassen, weil
sonst die allerhdchste Absicht gewiss in derselhen Weise ausgesprochen worden
wire, wie es beziiglich der protestantischen und unitarischen geistlichen Gerichte
mit so klaren Worten geschehen ist. —

Allerhéchst Euer Majestidt wollen und befehlen, dass in Ehesachen, was
das Band der Ehe betrifft, die Unterthanen in Siebenbiirgen auch noch fernerhin
ihren geistlichen Gerichten und zwar nach den fiir sie giltigen kirchlichen
Vorschriften unterstehen sollen. Dieser geheiligte Wille des hochsten Gesetz-
gebers ermuthigt uns aber zu glauben, dass, wenn nun schon einmal die
Regelung der geistlichen Gerichte fiir die gr. orientalischen Glaubensgenossen
oder der Didcesankonsistorien zur Sprache kommen sollte, diese Regelung
auch wieder nur im Sinne der kirchlichen Vorschriften erfolgen kann. —

Das hohe Ministerium scheint aber an dem, im Jahre 1841 ausgearbeiteten
Entwurfe festhalten zu wollen, an einem Entwurfe, welcher gegenwirtig nicht
mehr vorfindig ist, und wenn er auch vorhanden wiire, ganz sicher das Gepriige
einer Zeit tragen wiirde, in der unsere Kirche nur eine geduldete war. Von
diesem Standpunkte aber, dem Standpunkt der Duldung und politischen Be-
vormundung, vermag ein Bischof, der es ehrlich mit seiner Kirche meint, nicht
zu verhandeln, wenn er bei der Mit- und Nachwelt nicht dem verdammenden
Nachruhme sich aussetzen will, mit eigener Hand zur Niederhaltung der Kirche
in ihrem alten Zustande gearbeitet zu haben. —

Gestiitzt auf die Beweise kaiserlicher Huld und Gnade, welche die orienta-
lische Kirche auch bisher schon tiefdankbar verehrt, wagen wir demnach an
den Stufen des geheiligten Thrones die Bitte niederzulegen: Allerhdchst Euer
Apostolische Majestidt geruhe zu verordnen, dass im Sinne des kaiserlichen
Patentes vom 29. Mai 1853 die geistlichen Gerichte der gr. orientalischen
Kirche in Siebenbiirgen ungeschmilert aufrecht erhalten bleiben und die Re-
gelung des Ditcesankonsistoriums, wenn eine solche nothwendig ist, nur im
Einklange mit den kirchlichen Vorschriften iiber Antrag des Bischofs vor-
genommen werde.

VI. Die bischifliche Didcesan-Lehranstalt. Huldvoll besorgt um die Hebung
des romanischen Volkes vom gr. orientalischen Glauben hatte Euer Majestiit
glorreicher Ahnherr Kaiser Franz I. in dem denkwiirdigen Rescripte vom
10. Mai 1816 Hofzahl 1281 unter anderen heilsamen, die Schulbildung betref-
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fenden Punkten, auch die Anordnung getroffen, dass am Orte der bischoflichen
Residenz ein Seminarium errichtet, zu diesem Zwecke ein geeignetes Haus
ausgemittelt und ein entsprechender Unterricht hergestellt werde.

Zweck des Seminars war: eine Anzahl von Jiinglingen, welche vorlaufig
auf 24 festgesetzt wurde, fiir die Seelsorge und die Beférderung der Cultur
des walachischen Volkes (pro cura animarum promovendaque Populi Valachici
non uniti cultura) heran zu bilden.

Im Seminar sollten durch zwei Jahrginge hindurch die philosophischen
und durch drei Jahrginge die theologischen Studien vorgetragen und nur
solche Jiinglinge in die Anstalt aufgenommen werden, welche die Gyymnasial-
Studien mit gutem Erfolge zurtickgelegt haben. —

Der edle Wille des Kaisers ist unerfiillt geblieben; 30 lange Jahre waren
vergangen, ohne dass etwas Nennenswerthes geschah. Als ich im Jahre 1846
die Leitung des Bisthums als Generalvikar antrat, fand ich einen sogenannten
theologischen Préparandencurs von 6 Monaten vor, — eine Einrichtung, die,
wenn man auch den allerbescheidensten Massstab anlegen wollte, gewiss nichts
weniger als ein Seminarium genannt zu werden verdiente. Ich dehnte den
Curs anfangs auf einen, spéter auf zwei Jahrginge aus und nahm die romanische
Sprachlehre, Dogmatik, Moral, Pastoraltheologie und Methodenlehre in die
Reihe der Unterrichtsgegenstinde auf. Kaum aufblithend wurde das junge
Institut durch die Stiirme der Revolution gleich wieder niedergeschlagen. Und
doch gelang es meinen, durch die patriotische Opferwilligkeit der Glaubens-
genossen unterstiitzten, Bemiihungen schon im Jahre 1852 in einer der Haupt-
gassen der oberen Stadt ein ganz zweckmissiges Haus fiir das Seminar als
bleibendes Eigenthum der Didcese zu erwerben und sofort auf neuer Grundlage
den Unterricht zu regeln. —

Bei dem niedrigen Stande, auf dem das Schulwesen unserer Glaubens-
genossen in Folge der fritheren, ungiinstigen Verhiltnisse zuriickbleiben musste,
bei dem ginzlichen Mangel an nur halbwegs entsprechenden romanischen
Bildungsanstalten und bei dem innigen Zusammenhange zwischen Kirche und
Schule erachtete ich es fiir dringend geboten, der Ditcesanschule, wenigstens
fur den Anfang, eine solche Einrichtung zu geben, dass in derselben, als einer
piadagogisch-theologischen Liehranstalt, im ersten Jahrgange die Heranbildung
fiir die Befihigung zum Volksschulen-Unterrichte, in beiden zusammen aber
die Ausbildung fiir den Seelsorgerberuf erstrebt werden kénnte. —

Der Plan der Einrichtung mit den Antrigen fiir die Bestellung und
Dotation der Lehrer wurde noch unterm 14. Dezember 1853 Z. 1075 im Wege
des Militair- und Civilgouvernements dem h. Ministerium unterbreitet, blieb
aber so lange liegen, dass, als endlich nach 14 Monaten mit Ministerialdekret
vom 10. Mai d. J. Z. 5158 eine Krledigung erfolgte und die Verwendung des
von mir angestellten Lehrers Dr. Pantasy mit einer Remuneration von 300 fl.
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aus dem gr. orientalischen Sidoxialfonde genehmigt wurde, dieser schon seit
sechs Monaten im Frieden auf dem Leichenhofe ruhte. —

Betriibender als diese lange Verzdgerung ist aber der Inhalt des erwidhnten
h. Ministerialdekretes. Nach der Ansicht des h. Ministeriums erscheint ndmlich
der frithere Lehrcurs von 10 Monaten durch die neuere Einrichtung nicht
wesentlich gedndert, vielmehr sei hier ein ,Riickschritt geschehen, da durch
die Anh#ufung mehrerer theologischer Disciplinen in demselben Zeitraume ein
tieferes Eindringen in die einzelnen Gegenstinde ganz ausgeschlossen bleiben
miisse, und durch die Anhdufung des Lehrstoffes auch die der bisherigen Stu-
dieneinrichtung zum Grunde gelegte Absicht vereitelt werde, welche unter
den damaligen Umstéinden weniger gelehrte Theologen, als einsichtsvolle und
sittlich brauchbare Seelsorger bilden wollte. —

Diesemnach soll der padagogische Curs kiinftighin ganz wegbleiben, das
theologische Studium aber, nach einem neu auszuarbeitenden Plane, auf minde-
stens drei oder selbst vier Jahrginge ausgedehnt werden. Auch soll ich mich
dussern, auf welche Art und durch welche Mittel die erforderlichen Liehrkrifte
beizuziehen wiren, da das h. Ministerium sich mit der Verwendung sogenannter
Autodidakten — wie meine Lehrer veridchtlich genannt werden — nicht begniigen
konne.

Dabei wird mir — vielleicht weil ich auch fiir einen Autodidaktos gelte —
der Rath ertheilt, einen geeigneten Priester die gr. orientalische theologische
Lehranstalt in Czernowitz und einige zweckmissig eingerichtete ,katholische®
Seminarien besuchen und durch diesen sodann einen genauen Plan fiir die
zu errichtende Lehranstalt in meiner DiGcese ausarbeiten zu lassen. —

Was endlich den Kostenpunkt betrifft, weiset das h. Ministerium darauf
hin, dass sich der Zustand der zun#chst in Frage kommenden Fonde wesentlich
gedndert habe, indem hier nicht blos der eigentliche Seminarialfond, sondern
auch der Sydoxialfond, dann das fiir Unterrichtszwecke vom Bischofe Moga
legirte Kapital von 10,000 fl. C. M. und endlich die Summe von 27,601 fl. 30 kr.
C. M. in Betrachtung zu ziehen sei, welche im Wege der zum Ankaufe eines
Seminargebiudes bewilligten Sammlung unter meinen Glaubensgenossen zusam-
mengebracht wurde.

Euer Majestit! Wer nur einigermassen in die Verhiltnisse unserer DiGcese
eingeweiht und mit dem Stande unserer Fondsmittel bekannt ist, muss hier
zunichst mit Bedauern wahrnehmen, dass das hohe Ministerium, indem es jene
Bemerkungen beziiglich der verwendbaren Fondskrifte und anderer Geldmittel
erfliessen liess, die Sachen in einem anderen Lichte betrachtet, als sie wirklich
sind. Das Bischof Moga’sche Stiftungskapital von 10,000 fl. existirt bis noch,
so zu sagen, nur auf dem Papiere, weil es ganz aus Privatobligationen besteht,
deren Liquiditiit nicht festgestellt ist und weil tiberhaupt die ganze Stiftung
des seligen Bischofs Moga, meines Vorgingers im Amte, seit dem Jahre 1845
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bei den k. k. Behorden, in deren Hinden sie sich befindet, noch immer der
Realisirung entgegenharrt; die Sammlungssumme von 27,601 fl. 30 kr. C. M.
aber ist noch im Jahre 18562 zum Ankaufe des neuen Seminargebidudes verwendet
und dariiber bereits unterm 11. September 1854 Nr. 707 dem h. Ministerium
auch berichtet worden, so dass von diesem Gelde schon lingst keine Rede
mehr sein kann.

Der Sidoxialfond hat nach dem letzten Voranschlage einen Ueberschuss
von 1660 fl. C. M. und es darf dieser Fond zufolge einer a. h. Entschliessung
vom 14. September 1824 Hofzahl 3254 ausdriicklich nur zu jenen Zwecken
verwendet werden, fiir welche er nach den vorbestehenden Verordnungen
bestimmt ist. Das Stammkapital des Seminar- als des hier eigentlich zu-
nichst in Betrachtung kommenden Fondes, betrigt etwas Weniges mehr als
12,000 fl. C. M.; sein Ueberschuss war fiir das laufende Jahr auf 171 fl. ver-
anschlagt. —

Selbst auf diese geringen Ueberschiisse ist jedoch durchaus nicht mit
Sicherheit zu rechnen, da die Zinsen von den Kapitalien nur spérlich einfliessen,
wie die Thatsache beweiset, dass hinter den beiden letztgenannten Fonden
allein iiber 20,000 fl. C. M. als Zinsenriickstdnde aushaften.

Zur Dotirung eines Seminars wurde aber schon in den wohlfeilen Zeiten
des Jahres 1832 ein Stammvermdgen von nahe an 75,000 fl. C. M. als erforderlich
angesetzt; um wie viel hoher miisste diese Summe jetzt sich belaufen, wo
die Preise aller Bediirfnisse mindestens um das Doppelte gestiegen sind? —

Es diirfte daher, ohne weitere Nachweisung, einleuchtend sein, dass, wenn
die Ausfiihrung einer theologischen Lehranstalt in so grossartigem Massstabe,
wie er im h. Ministerialdekrete angesetzt wurde, lediglich auf unsere schwachen
Fondsmittel berechnet wird, eine solche Anstalt kaum nach mehreren Decennien
ins Leben treten kann. Wire es eher, wire es jetzt schon mdoglich, — wer
wiirde es sehnlicher wiinschen, als wir? Was moglich war, haben wir gethan
und werden es nach Kriften auch weiterthin thun. Um so schmerzlicher ist
es, seine Leistungen nicht nach dem jeweiligen Stande der Mittel und der
jeweiligen Moglichkeit, sondern nach einem Massstabe beurtheilt zu sehen,
der bei den gegenwirtigen Verhéltnissen, ohne fremde Beihilfe, schlechterdings
nicht erreicht werden kann.

Unsere Verhiltnisse sind sehr drmlich, unsere Bildungsmittel noch dusserst,
gering. Dass es leider so und nicht besser ist, ist aber wieder nur eine Folge
des gedriickten Zustandes, in welchem sich die blos geduldete Kirche seit Jahr-
hunderten befand. So langer Zeiten schweres Versdumniss lédsst sich nur langsam
nachholen. Darum sollte man billig Geduld mit uns haben, unser Bestreben,
uns empor zu ringen, aufmunternd unterstiitzen, besonders wenn es mit den
eigenen Kriften geschieht, und nicht Schwierigkeiten, deren wir ohnehin genug
zu tberwiltigen haben, machen. —
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Man wird einem Bischofe wohl zugeben, dass er die Bediirfnisse seiner
Dibcese kenne und dass er auch wisse, wie ein theologisches Seminar ein-
zurichten sei, welche Gegenstinde das theologisch-kirchliche Studium erfordert
und welche Lehrbiicher gebraucht werden sollen. Ein Bischof, der in solchen
Dingen andere Vorschriften entgegennihme, als welche die Kirche gibt, wiirde
Gefahr laufen, fir unmiindig oder untihig gehalten zu werden.

Dass ich mit der theologischen Lehranstalt zugleich einen pédagogischen
Curs verbunden habe, war nothwendig. Die Ditcesansynode vom J. 1850 war
von dieser Nothwendigkeit durchdrungen, daher beschloss sie im §. 17. sub 2.
des Synodalprotokolls ,die Umgestaltung der Klerikalschule in eine pidagogisch-
theologische Anstalt mit dem Beisatze, dass diese Anstalt gleich den Semi-
narien anderer Religionen ausgestattet werde und die Kleriken verpflichtet
werden, vor ihrer Einweihung nach Umstdnden das Lehramt zu bekleiden.®
Aus diesem Synodalbeschlusse folgt, dass die Ditcesansynode fiir die Heran-
bildung des jiingern Clerus sowohl, als auch fiir jene der Schullehrerkandidaten
besorgt war, und weil Kirche und Schule unzertrennbar sind, die Didcese aber
arm ist, so hatte die Synode die fragliche pidagogisch-theologische Anstalt
dekretirt und die hiezu erforderlichen Geldmittel aus den Didcesanfonden
angewiesen. Dies hat die Synode noch aus der Ursache beschlossen, weil die
Seelsorger zugleich Schulaufseher sind und weil wir bis noch nirgends eine
Anstalt besitzen, wo der Kandidat der Theologie die néthigen Kenntnisse zur
Leitung und Beaufsichtigung einer Schule sich aneignen kann. — Euner Majestit
hochherziger Wille ist bereit, auch hier den Romanen zu helfen, indem mit
der a. h. Entschliessung vom 6-ten Jinner 1853 ausgesprochen wurde, dass
Allerhochst Euer Majestiit sich geneigt zu finden geruhen, fiir die Volksschulen
der Romanen, ohne Unterschied des Glaubensbekenntnisses, da, wo die un-
ausweichliche Nothwendigkeit vorhanden ist, zeitliche Aushilfen aus dem
Staatschatze zu bewilligen.

Unsere unterthiinigste Bitte wiirde also dahin sich aussprechen: Allerhchst
Euer Apostolische Majestidt geruhe allergniddigst zu verordnen, dass die Rechte
und der Einfluss des Bischofs in Einrichtung und Leitung des Didcesanseminars
gewahrt bleiben, die Dibcesanschule in ihrer gegenwirtigen Verfassung mit
einem theologischen und piadagogischen Curse aufrechterhalten und nach Mass-
gabe der vorhandenen Fondsmittel zu ihrer allmihlig fortschreitenden Ent-
wickelung entsprechend dotirt werde.

VIL. Die Regulirung der Pfarreien. In meiner unterm 16. November 1850
7. 16 an das hohe Ministerium gerichteten Haupteingabe in Betreff der Ver-
hiltnisse der gr. orientalischen Kirche in Siebenbiirgen hatte ich auch die
hilfsbediirftige Lage unserer Geistlichkeit beriihrt und einen begriindeten Antrag
gestellt, wie die Regelung der Pfarren und der Dotation der Geistlichkeit ins
Werk gesetzt werden konnte. —
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In Folge dieser Antrige hat das h. Ministerium fiir Cultus und Unterricht
mit Dekret vom 7. Oktober 1853 Z. 78 die Vornahme einer ganz neuen Pfarr-
regulirung angeordnet und von dem Ergebnisse derselben die Verbesserung
der Dotation fiir die Geistlichkeit abhingig gemacht. — Nicht die Pfarrregulirung
ist es, welche uns zu Bemerkungen Anlass gibt; — ich habe ja selbst darum
angesucht, einen Plan dazu entworfen und im Prinzipe auch fiir eine Redu-
zirung der Anzahl der Geistlichen, doch mit billiger Riicksichtnahme auf die
dlteren Seelsorger, mich ausgesprochen. Wir wollen nur wiinschen und bitten,
dass die Pfarrregulirung, wenn sie einmal angeordnet ist, rascher fortschreite,
als es bis nun den Anschein hat, damit die armen Geistlichen die Verbesserung
ihrer Dotation noch erleben und dass die Regulirung nach Grundsétzen durch-
getiihrt werde, welche den heiligen Interessen der Kirche entsprechen, damit,
was fiir die Geistlichen eine Wohlthat sein soll, nicht zum Nachtheil fiir den
Glauben and die Kirche gereiche. —

Fast miissen wir aber das Letztere besorgen, da mein Antrag, den ich
diesbeziiglich mit Beriicksichtigung der Kirchen- und Staatsinteressen verfertigte
und dem h. Ministerium unterbreitete, ganz beseitigt wird, und da es im h.
Ministerialdekrete iiber die Pfarrregulirung wortlich heisst: ,In dieser Beziehung
wire als Grundsatz anzunehmen, dass in jedem Orte, welcher wenigstens
1000 Seelen zidhlt, nur ein Pfarrer bestehen soll, welchem lediglich im Ver-
hiltnisse der griosseren Bevolkerung ein oder mehrere Hilfspriester beizugeben
wiren, dergestalt, dass die Pfarreien in jenen Ortschaften, welche nicht jene
Einwohnerzahl erreichen, einzugehen hitten und jenen der benachbarten Ort-
schaften einzuverleiben wiren.« —

Dieser Grundsatz mag gut sein in Léndern, wo nur eine Religion herrscht
oder wo die Bekenner einer Kirche in grésseren und abgerundeten Massen
beisammen wohnen; in Siebenbiirgen aber, wo, vielleicht nur einige Theile
des Szeklerlandes ausgenommen, in den meisten Ortschaften Anhinger zweier,
oft noch mehrerer Konfessionen bunt vermischt bei einander leben, wo die
Pfarren zerstreut und die Verbindungswege zwischen den Ortschaften noch
so mangelhaft sind, miisste ein solcher Grundsatz, streng durchgefiihrt, eine
Unzahl von Gemeinden ganz ihrer Seelsorge berauben. In kleinen Gemeinden
herrscht oft ein grosser kirchlicher Sinn; kleinere Gemeinden haben nicht
selten schneller und schoner eine Kirche und Schule sich erbaut und besser
fiir Pfarrer und Lehrer gesorgt, als man in der zahlreichsten Ortschaft es
findet, denn wo ihrer Wenige sind, ist meist ein Jeder zu Opfern bereit, bei
Vielen verlidsst Einer sich gern auf den Andern. Welchen Eindruck miisste es auf
eine Kirchengemeinde machen, wenn sie blos darum, weil die Zahl ihrer Seelen
nicht Tausend erreicht, den eigenen Pfarrer verlieren und in eine Nachbargemeinde
sich einverleiben soll, die kein anderes Verdienst vor ihr hat als — Tausend
Seelen zu zidhlen. Solcher Fille wiirden aber iiberraschend viele vorkommen.
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Im Interesse der bedrohten Kirche muss ich als Bischof gegen ein
blosses Zahlenprinzip mich erkliren und der Kirche jenen Einfluss zu wahren
suchen, den sie bei einer so wichtigen Angelegenheit, wie es die Regelung
der Pfarren ist, freiwillig nie aufgeben kann. Ich lege daher die allergehorsamste
Bitte an den Stufen des Thrones nieder: Allerhtchst Euer Apostolische Ma-
jestdt wolle zu verordnen geruhen, dass die Grundziige iiber die Regelung der
Pfarren in der griechisch-orientalischen Di6cese Siebenbiirgens im Einvernehmen
und mit Beistimmung der Kirchenbehorde festgestellt werden und die Durch-
fiihrung derselben sodann unter wesentlicher Mitwirkung der Kirchenorgane
in raschester Weise erfolge. —

VIIL.  Die Verwaltung und Verwendung der griechisch-orientalischen Fonde.
Die gr. orientalische Didcese in Siebenbiirgen besitzt 4 Fonde, welche zusam-
men ein Vermdgen von nicht ganz 130,000 fl. C. M. darstellen. Sie sind aus
freiwilligen Gaben der Christen entstanden und verdanken, nichst der Opfer-
willigkeit der Glaubensgenossen, ihr Dasein und Wachsthum nur der Gnade der
Herrscher aus Oesterreichs durchlauchtigstem Kaiserhause. —

Voran steht als der #lteste und kriftigste, der Sydoxial-Fond mit
einem Stammvermdgen von 53,320 fl. C. M. Kaiser Josef II. ist sein Begriinder.
Als dieser gerechte und erleuchtete Monarch das gr. orientalische Bisthum in
Sicbenbiirgen wiederherstellte, wurde zugleich die Anordnung getroffen, dass
zur Unterhaltung des Bischofs von den Glaubensgenossen eine bestimmte
Abgabe, welche man Sidoxialtaxe nannte, jdhrlich entrichtet werden sollte.
Diese Taxe bestand urspriinglich aus anderthalb Kreuzern und wurde im Jahre
1809 (Hofz. 1301) in Folge a. h. Entschliessung auf 3 Kreuzer erhdht und
wird auch heute noch, zugleich mit der kaiserlichen Steuer, von jedem Haus-
oder Familienvater entrichtet, welcher sich zum gr. orientalischen Glauben
bekennt. Das jihrliche Ertréigniss derselben ist in dem Voranschlage fiir das
laufende Jahr auf 5000 fl. C. M. angesetzt worden. —

Hauptbestimmung dieses Fondes ist der Unterhalt des Bischofs, dessen
Besoldung in 4000 fl. C. M. besteht. Mit Hofdekret vom 25. Mai 1809 Z. 1301
wurde in Aussicht gestellt, dass der Fond dereinst auch zur Errichtung eines
Seminars und mehrerer Normalschulen, wie auch zur Besoldung der Professoren
dienen solle und um solches Ziel desto schneller zu erreichen, die Sidoxialtaxe
fiir einige Zeit auf b Kreuzer erhdht, was aber in IFolge einer begriindeten
Vorstellung des Guberniums vom 13. Juli 1809 Z. 4775 nicht zur Ausfithrung
gekommen ist. —

Die systemisirten jahrlichen Ausgaben des Sidoxialfondes belaufen sich
nach dem letzten Voranschlage auf 7068 fl. C. M., die Einnahmen auf 8728 fl.
C. M., so dass ein Ueberschuss von 1660 fl. emporbleibt, welcher zur Ver-

mehrung des Stammkapitals verwendet werden soll. —
19
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Der Seminarialfond verdankt seinen Ursprung einzig und allein den
freiwilligen Beitrigen, welche in Folge wiederholter Sammlungen, zu denen
Kaiser Franz I. im J. 1816 die Erlaubniss ertheilt hatte, durch die Glaubens-
genossen beigesteuert wurden. Aus dem Ertrignisse dieser, im J. 1817 begon-
nenen und im Jahre 1828 beendeten Sammlungen war das Haus in der Heltauer-
(Grasse in Hermannstadt, wo der Bischof wohnt und vordem auch das Seminar
untergebracht war, angekauft und der dabei eriibrigte Rest von 3300 fl. C.
M. als Grundstock eines Fondes angelegt worden, welcher sich im Laufe der
Zeit bis auf 13400 fl. C. M. vermehrt hat. —

Der Fond ist, wie schon sein Name sagt, fiir Seminarzwecke bestimmt,
hat aber bis in die letzte Zeit keine andere Ausgabe gehabt, als mit jihrlichen
24 fl. die kleineren Reparaturen des bischéflichen Gebdudes und mit 11 fl.
C. M. die Haussteuer zu bestreiten. Erst mit h. Ministerialdekret vom 25. Mai
d. J. Z. 7101 ist bewilligt worden, dass jéhrlich 300 fl. C. M. zu kleineren
Ausgaben fiir die Bediirfnisse des neu eingerichteten Seminarial-Institutes
verwendet werden diirfen. —

Die Einnahmen des Fondes betragen 2706 fl. C. M., die Auslagen 1980 fl.
C. M.; der geringe Ueberschuss von 726 fi. wird zum Fonde geschlagen. —

Bei der Errichtung der romanischen Militairgrenze im Jahre 1764 wurde
den aus den militarisirten Ortschaften abgestifteten Familien eine billige
Entschiddigung zugesichert. Als dieselbe jedoch nach vielen Jahren endlich
ausgemessen wurde, waren die Meisten von jenen, welchen sie hitte zukommen
sollen, schon gestorben oder nicht mehr zu finden, und es blieb, nach Abschlag
aller mit dem Entschidigungsgeschéfte verbundenen Auslagen, ein Betrag in
den Staatskassen zuriick, welcher in runder Ziffer mit 30,000 fl. C. M. an-
genommen wurde. Diese Summe schenkte Kaiser Ferdinand im J. 1837 dem
griechisch-orientalischen Clerus und daraus ist der sogenannte Dreissig-
tausend Guldenfond gebildet worden. —

Bestimmung des Fondes ist die Unterstiitzung @rmerer Geistlichen, welche
denselben zufolge Hofdekretes vom 13. Juni 1838 Z. 2150 in jéhrlichen Betrédgen
von 60 und 30 fl. C. M. bis zur systemisirten Summe von 1980 fl. C. M. zu
Theil werden soll. Da der Fond seiner Bestimmung jedoch erst seit dem J.
1850 nachkommt, so hat sich das Stammvermdgen desselben bis auf 45,000 fl.
C. M. vermehrt.

Nach dem letzten Voranschlage sind die jidhrlichen Einnahmen auf 2706 1.
die Ausgaben auf 1980 fl. C. M. angesetzt und es bleibt zum weiteren Anwachsen
des Fondes ein Ueberschuss von 726 fl. empor. —

Der jiingste und letzte ist der Bischof Moga’sche Fond, so benannt
nach meinem seligen Vorgéinger im Amte, welcher mit Testament vom 10-ten
August 1845 eine Summe von 29,622 fl. C. M. in Schuldscheinen bestehend
theils fiir Kirchen- theils fiir Schulzwecke gewidmet hat. Bald werden es zehn
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Jahre, seitdem die Akten dieser Stiftung bei den Landesbehérden liegen und
noch ist dieselbe sowenig realisirt, dass bis jetzt auch nicht ein Kreuzer zu
Stiftungszwecken verwendet werden kann, —

Alle diese Fonde stehen unter der Aufsicht und Verwaltung der Landes-
stelle und werden bei der Provinzial-Staats-Buchhaltung verrechnet, wihrend
die siebenbiirgische Landes-Hauptkassa die Kassagebahrung derselben besorgt.
Ohne Genehmigung der Regierung wird nicht der geringste Betrag daraus
fliissig gemacht; dem Bischofe ist, wenn er aus den Fonden seiner Diicese
fiir Kirchen- oder Schulzwecke Etwas haben will, das Bitten gestattet. IThn
bei der Verwendung der Fondsmittel zu befragen, sind die Behérden nicht
angewlesen; erst in neuester Zeit werden wenigstens Abschriften der Vor-
anschlige ihm mitgetheilt und bei Verfassung derselben seine Meinung ver-
nommen. Es geschieht dies jedoch nicht in Folge einer festen Vorschrift, daher,
was lediglich dem Ermessen der Behorden iiberlassen ist, leicht wieder sich
dndern kann. —

Von dem Grundsatze ausgehend, dass die gr. orientalischen Fonde unbe-
strittenes Eigenthum der Discese sind und die Satzungen der Kirche verlangen,
dass das Kirchenvermégen, die Stiftungen und Anstalten von den Organen
der Kirche nach den kirchlichen Vorschriften verwaltet werden, habe ich,
iibereinstimmend mit den Beschliissen der in Hermannstadt versammelt gewe-
senen Didcesansynode, in der Eingabe vom 16. November 1850 Z. 16 die Bitte
gestellt, dass die Verwaltung unserer Didcesanfonde dem Bischofe und der
Diteese zuriickgegeben werden moge. —

Auch diese Bitte ist mit h. Ministerialdekret vom 10. Februar 1854
Nr. 245 abweislich beschieden worden. —

Fuer Majestit! Est ist nicht Misstrauen in die Verwaltung und Gebahrung
der Staatsbehtrden, wenn wir um die Zuriickstellung unserer Fonde in die
eigene Verwaltung bitten. -— Wir glauben, dass die Kirche selbst am besten
ihr Eigenthum verwalten kann, dass sie ein Recht dazu hat und dass ihre
Vorschriften zweckmissig genug sind, um vor einem moglichen Missbrauche
zu sichern. —

Allein es scheint, als wolle man in die Kirche Misstrauen setzen! und
doch ist, wenn man einmal schon die Wahrheit gestehen soll, sie es allein,
welche bei der bisherigen Verwaltung der Fonde, wie sie von den Staats-
behdrden gefiihrt wurde, am meisten sich zu beklagen hat. Die Fondskapitalien
sind durchweg an Private, zum Theil wenig sicher dargeliehen; es gibt Schuldner
darunter, welche noch nie, andere wieder, die seit langen Jahren keine Zinsen
gezahlt haben. Beim Bischof Moga’schen Fonde allein betrigt der Zinsen-
riickstand 20,000 fl. C. M., also um Dreitausend Gulden mehr, als das bei der
Landeshauptkassa in Schuldscheinen vorhandene Vermogen, welches blos mit
17,000 fl. C. M. angegeben wird. Nicht sehr viel besser steht es mit den tibrigen
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drei Fonden; es haften bei denselben im Ganzen mindestens 50,000 fl. C. M.
als Zinsenriickstinde aus. Hat doch die hohe Statthalterei, welche ernstlich
bestrebt ist, endlich Ordnung in die so lang vernachlissigte Fondsgebahrung
zu bringen, in einer an mich gerichteten Zuschrift vom 18. September 1854
Z. 16,857, die Betheiligung der Fonde am Nationalanlehen betreffend, ohne
Hehl es ausgesprochen: dass nur durch diese Theilnahme der Fonde am Na-
tionalanlehen allein denselben aus den Nachtheilen, die sie durch Anhiufung
riickstdndiger Zinsen und offenbare Gefihrdung der Kapitalien erlitten haben,
wieder ein Vortheil zugewendet und ,die alte Schuld einer schlechten
Verwaltung® gut gemacht werden kann. —

Wem kann es mehr, als der Kirche, daran liegen, dass mit den Fonds-
mitteln, die sie besitzt, gewissenhaft gewirthschaftet werde? wer kann, mehr
als sie, eine heilige Pflicht haben, dafiir zu sorgen, dass die Gelder, an denen
die Schweisstropfen ihrer Glanbensgenossen hangen, nur solchen Zwecken
dienen, welche das Gebot der Stifter gesetzt hat oder das wahre Interesse der
Kirche bestimmt?

Das Landesgesetz des 57-sten Artikels vom Jahre 1791 gibt den einzelnen
Religionen die Versicherung, dass die frommen Stiftungen im Sinne der Stifter
verwaltet und nicht mit den Stiftungen anderer Confessionen vermengt werden
sollen, unbeschadet der Oberaufsicht, welche ein Majestitsrecht des Landes-
fiirsten ist. — Mehr noch als dies Gesetz haben Allerhdchst Euer Majestit in
dem kaiserlichen Patente vom 31. Dezember 1851 allergnddigst zu erkliren
geruht: dass jede gesetzlich anerkannte Kirche in der selbststindigen Verwaltung
ihrer Angelegenheiten, ferner im Besitze und Genusse der fiir ihre Cultus-,
Unterrichts- und Wohlthdtigkeits-Zwecke bestimmten Anstalten, Stiftungen
und Fonde erhalten und geschiitzt werden soll. —

Wir erlauben uns daher die tiefunterthénigste Bitte: Allerhochst Euer
Apostolische Majestit moge allergniddigst zu befehlen geruhen, dass die gr.
orientalischen Fonde in Siebenbiirgen in die Verwaltung der Dibzese und
des Bischofs zuriilkgegeben werden, oder aber, wenn dies vorliufig noch nicht
thunlich sein sollte, dass wenigstens bei der Verwendung der Fondsmittel
dem Bischofe der ihm gebiihrende Einflus derart eingeriumt werde, wie dies
bei den Fonden anderer Confessionen der Fall ist. —

IX. Die Angelegenheit der Metropolie. Der unterhinigst Gefertigte wiirde
nicht von diesem Gegenstande sprechen, wenn nicht das Rundschreiben des
neu ernannten gr. katholischen Herrn Erzbischofs von Fogarasch, welches seinem
wesentlichen Inhalte nach im Mai d. J. in der dmtlichen romanischen Zeitung
zur Veroffentlichung gelangte, ihm auch diese Nothwendigkeit auferlegte. Um
den bitteren Kelch der Kridnkungen voll zu machen, die dies Rundschreiben
der gr. orientalischen Kirche und ihren Glidubigen so schouungslos zu verkosten
gibt, nennt sich der Herr Erzbischof den Metropoliten von Karlsburg und
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verkiindigt dem romanischen Volke (denn zu diesem, nicht zu seinen Kirchen-
befohlenen, beliebt es thm zu reden), dass die alte Metropolie, welche die
Romanen einst zu Karlsburg besassen, wieder hergestellt sei. —

Nicht genug, dass die Romanen offen aufgefordert werden, sich im Schoosse
der allein rechtgliubigen Union zu vereinigen, dass selbst Allerhochst Euer
Majestiit geheiligte Person, hoch tiber den Partheien stehend, ins Spiel gezogen
und die Sache so hingestellt wird, als ob es Kaisers Wunsch und Wille sei,
dass die Romanen zur Union hiniibertreten, — will unserer armen bedringten
Kirche auch die letzte Hoffnung, die theuerste historische Erinnerung, genom-
men werden: Die Erinnerung, dass wir ein gr. orientalisches Krzbisthum in
Alba-Julia, dem heutigen Karlsburg, hatten, die Hoffnung, dieses Erzbisthum,
unsere Metropolie, dereinst bei giinstigen Zeiten in neuem (tlanze wieder auf-
leben zu sehen! —

Solch brennender Schmerz lisst sich nicht stillschweigend ertragen. Ich
wiirde die unverjihrbaren Rechte unserer Kirche vergeben, wenn ich, als Bischof,
nicht frei und unumwunden meine Stimme erheben sollte. — Unsere Kirche, die gr.
orientalische, war die élteste im Lande; Tradition und Geschichte, unvertilgbare
Urkunden und Denkmiler sprechen davon, dass in Siebenbiirgen griechische
Bischofssitze standen, welche unter der Metropolie von Karlsburg zu einer
kirchlichen Hierarchie vereinigt waren. Wenn es aber, was auch von keiner
Seite bestritten wird, je in Alba-Julia eine Metropolie gegeben hat, so kann
diese nur eine gr. orientalische gewesen sein. Und war es, was wieder zugegeben
werden muss, eine solche, denn sonst wire eine Metropolie in jenen Zeiten
ja nicht denkbar, so kann keine Zeit und keine Gewalt der Kirche ein Recht
nehmen, welches sie freiwillig nie aufgegeben und darum auch immer besessen
hat, wenn sie auch nicht immer es auszuiiben vermochte. Am allerwenigsten
kann ein so altes, so unverjihrbares Recht je durch die sogenannte Union
oder dadurch beeintrichtigt worden sein, dass ein Theil der Glaubensgenossen,
selbst mit ihrem Erzbischofe an der Spitze, vom alten Glauben abfallend, zu
einer andern Religion hiniiber trat. Der Erzbischof und jeder, der mit ihm
ging, handelte fiir seine eigene Person, nicht im Auftrage, nicht mit der Be-
glaubigung, nicht mit der Billigung der Kirche, denn in dem Augenblicke, wo
jener den (tlauben seiner Viter eidbriichtig verliess, stand er schon ausser der
Kirche und hatte alle Vollmachten, die er als Gliaubiger und nur als solcher
besass, verloren. So wenig in der romisch-katholischen Kirche ein Bischof,
wenn er abfiele, Amt, Wiirde und Rechte des Bisthums zu einer andern Kirche
hiniiber nehmen kann, so wenig ist dies in der gr. orientalischen Kirche denkbar,
so lange noch gottliches und menschliches Recht auf Erden waltet!

Erfiillt und bis ins Innerste ergriffen von der schweren Verantwortung,
die ich dem Herrn schulde, vor dem ich einst Rechenschaft geben muss iiber
jeden gethanen, wie jeden unterlassenen Schritt, erhebe ich als Bischof feierliche



— 150 —

Einsprache gegen jede, wie immer geartete, Annahme, als kénne die Errichtung
der neuen gr. katholischen Metropolie von Fogarasch als eine Wiederherstellung
des alten gr. orientalischen Erzbisthums und der Metropolie von Alba-Julia
in Siebenbiirgen betrachtet werden. —

Es sind schwere Anklagen, welche in der Versammlung der Bischéfe in
Gran im August 1850 gegen mich und die Gldubigen meiner Kirche erhoben
wurden, ,indem man die vielfiltige Niederlage beseufzte, die gr. katholische
Kirchen in Siebenbiirgen durch die blinde Wuth der gr. nicht unirten Walachen
erlitten haben, welche 300 Priester des géottlichen Wortes getitet, die Kirchen
verwiistet, deren Schitze gepliindert und die Schulen dem Erdboden gleich
gemacht hitten. — Wir fithlen uns rein vor Gott und dem Gewissen; umso
schwerer werden aber Jene, die diese Klagen fiilschlich vorgebracht haben,
die Verantwortung tragen miissen, wenn, wie es heisst, wirklich diese Klagen
es gewesen sein sollten, welche zum Anlasse genommen wurden, um der angeblich
dusserst bedrohten gr. katholischen Kirche in Siebenbiirgen durch den Glanz
einer Metropolie ein triumphirendes Gegengewicht gegen die gr. orientalische
Kirche zn erwirken. —

Geruhen Kuer Apostolische Majestiit diese nothgedrungene Erkldrung
allergnidigst entgegen zu nehmen, beziiglich des Rundschreibens aber, welches
uns so vielen Anlass zu den ernstesten Beschwerden gibt, eine Verfiigung zu
treffen, die Allerhdchst Euer Majestit am geeignetesten erscheint, um die gr.
orientalische Kirche vor dhnlichen Anfechtungen, wie sie in diesem Rund-
schreiben so ungescheut sich hervorwagen, fiir immer zu sichern.

Dies, Euer Majestiit, sind die Bitten und Beschwerden, welche ich an
den Stufen des geheiligten Thrones niederlegen muss. Ich habe lange gezogert;
ich habe in jeder der hier zur Sprache gebrachten Angelegenheiten mich
bittend an das hohe Ministerium gewendet; ich habe auf so viele Eingaben
gar keine oder eine ungiinstige Antwort erhalten. Was bleibt mir anders iibrig,
als vor dem allerhtchsten Throne meine Klage zu erheben und dort die Bitten
zu wiederholen, von denen die Zukunft unserer Kirche und der Seelen-
frieden, von mehr als einer halben Million frommer und treuer Unterthanen
abhingig ist? —

Unsere Kirche seufzt in tiefer Bekiimmerniss, indess die anderen Kirchen
im Lande sich freuen. Die Katholiken blicken voll heiterer Zuversicht dem
Concordate entgegen, welches die Freiheit ihrer Kirche auf fester Grundlage
sichert; die Protestanten Augsburgischer Confession haben eine neue Vorschrift
fiir die Vertretung und Verwaltung ihrer Landeskirche erhalten; die griechisch
katholischen jubeln tiiber die Errichtung einer Metropolie und zweier neuen
Bisthiimer; — nur wir konnen nicht froh unsere Augen erheben, da wir
taglich es fithlen miissen, dass unsere Religion nur noch geduldet, unsere Kirche
zurtickgesetzt ist.
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Allerhdchst Euer Majestit! Wir leiden unséglichen Schmerz. — Unsere
Kirche predigt so reine Grundsitze, wie jede der anderen; unsere Kirchen
und Schulen erziehen Euer Majestidt nicht weniger treue und gehorsame Unter-
thanen, dem Staate nicht weniger rechtschaffene und tiichtige Biirger, als die
anderen Religionen; unsere Kirche und ihre gliubigen Sthne sind mit fester
Treue zur kaiserlichen Sache gestanden; sie haben die Feuerprobe ausgehalten ;
sie lassen an Treue, Gehorsam und Hingebung von keinem Volke der Mo-

narchie sich iibertreffen; —und diese S6hne, tranern, dass ihre Kirche weniger
Rechte, als jede der andern im Lande, geniesst. —
Wir sind betriibt; — aber wir vertrauen auf Gott, der unsere Kirche

gefiithrt hat bis zum heutigen Tage; wir blicken voll Zuversicht empor zu
Allerhtchst Euner Majestit, unserem giitigen Liandesvater und harren in Gedald
auf den segensvollen Ausspruch, der uns trosten und begliicken wird: denn
FEuer Muajestit sind gerecht und die gr. orientalische Kirche in Siebenbiirgen fleht
Ja nur um Gerechtigheit ! —

Indem ich diese allerunterthidnigsten Bitten und dringenden Bediirfnisse
unserer Kirche Euer k. k. Apostolischen Majestidt zu Fiissen zu legen, mich
erkithne, und erneuert kniefillig flehe: Allerhdchstdieselben geruhen, solche
der viterlichen Beherzigung und huldreichen Gewihruug allergnidigst zu
wiirdigen, ersterbe ich in tiefster Demuth

Euer k. k. Apostolischen Majestiit

Hermannstadt, am 1l-ten Dezember 1855,

Allerunterthidnigster Diener und treugehorsamster Unterthan.

59. .

Representativnea episcopului Saguna cdtrd ministru in causa numirii bisericii
ortodocse romdne.

An Seine Excellenz den Herrn Leo Grafen von Thun, Cultus- und Unterrichts-
Minister Excellenz.

Euere Excellenz! Mittelst der hohen Statthalterei-Zuschrift von 3. Juli
1854 Z. 11762/1417. wurde ich iiber den Inhalt des unterm 12-ten Juni 1854
7. 1046 erfolgten Erlasses des hohen Cultus-Ministeriums beztiglich der meiner
Kirche zustindigen Benennung dahin verstindigt, dass nachdem in den betref-
fenden Urkunden (Ernennungs-Dekreten und Instructionen) die Benennung
»griechisch nicht unirt“ fiir meine Glaubensgenossen gebraucht wird, dieselbe
als allein gesetzlich zu betrachten sei; und dass, da diese Bezeichnung meiner
Kirche in der Wechselwirkung derselben mit anderen christlichen Kirchen in
allen Staaten und Lindern in Ubung ist, und blos das nackte Factum darstellt,
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wonach die Vereinigung der Morgenldndischen mit der Abendlidndischen Kirche
nur zum Theil geschehen ist, — die hohe Statthalterei angewiesen worden sei, —
sich in kiinftigen Fillen dieser gesetzlich eingefiihrten Bezeichnung in allen
amtlichen Ausfertigungen um so mehr zu bedienen, als durch Abweichungen,
wodurch der Unterschied und Gegensatz zwischen den Religions-Gesellschaften
des Morgenlandes nicht ersichtlich gemacht wird, nur Stérungen im 6ffentlichen
Geschiéfts-Verkehre sich ergeben wiirden.

Mittelst eines spiteren Statthalterei-Erlasses vom 17-ten November 1854
Z. 23924/2761 ist mir die Abschrift der hohen Cultus-Ministerial-Verordnung
vom 23-ten Juni 1854 Nr. 4460 mitgetheilt worden, worin ich ,Bischot von
Hermannstadt® benannt werde.

In diesen Erldssen des hohen Cultus-Ministeriums finde ich den Besorgniss
erweckenden Umstand, als wollte das obbelobte h. Ministerium jenen Zustinden,
in deren Fesseln die Kirche Christi, zu der ich gehdre, bis zum Jahre 1848
in Siebenbiirgen seufzte, im Wiederspruche mit der ihr von der Allerhdchsten
Gnade Seiner k. k. Apostolischen Majestdt unseres allergnidigsten Kaisers
Franz Josef . huldreichst gewéihrleisteten Stellung wieder Eingang verschaffen.
Es wolle daher nicht befremden, wenn ich als Oberhirt dieser Kirche zur
Beschiitzung und Aufrechthaltung der giinstigeren Verhidltnisse derselben meine
diesfillige ergebenste Vorstellung Fuerer Excellenz gehorsamst zu unterbreiten
nicht unterlassen kann.

Die belobten hohen ministeriellen Erldsse bieten mir zwar ein weites
Feld, historische Daten iiber die urspriingliche Benennung der Kirche, die ich
hierlands verwalte, anzufiihren; da ich jedoch dessen vollends tiberzeugt bin,
dass es sich hier um die Herbeifiithrung der Beruhigung der Kirche durch
Gebrauch weiser, den Interessen der hohen Regierung, zusagenden Mittel
handle, so beschrinke ich mich aufkldrungsweise anzufiihren:

1-tens es ist eine feststehende und allbekannte Thatsache: dass die Hierarchie
des allgemeinen Christenthums urspriinglich sich in die orientalische und in
die occidentalische verzweigt hat, deren letztere, den spiteren Zeit- und Lokal-
Verhiltnissen gemiss sich die Romisch-katholische zu nennen anfing, wihrend
die erstere bei ihrer urspriinglichen Benennung verblieb. Die Benennung
porientalisch“ ist also kirchengeschichtlich ausser allem Zweifel, und hatte
weder in fritheren, noch in spéteren Zeiten nicht die mindeste Beziehung auf
politische Landerverfassungen, auf Regierungsformen, oder Parthei-Gesinnungen,
sie war und ist rein nur religioser Natur. Die orientalische Kirche wird in den
neueren Zeiten in der Diplomatie, Politik und Literatur auch die ,griechische,*
yorthodoxe,“  altgliubige“ genannt, weil ihre Hierarchie nur die Satzungen
der heiligen Schrift, der heiligen Apostel, und der sieben Gcuménischen Kon-
zilien, mithin die &lteste, und beziehungsweise die allererste christliche Legislation
zur Grundlage der Dogmen und der Kirchen-Verfassung bis zu unseren Zeiten
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unverdndert beobachtete und beobachtet. Daher hat sie auch in ihrer ganzen
Ausdehnung einen und denselben Ritus bei allen ihren Glaubensgenossen,
wihrend die romisch-katholische Kirche unbeschadet der Dogmen mehrlei
Ritus, wie zum Beispiel: latini Ritus, graeci Ritus, armeni Ritus in ihren
Schooss aufgenommen hat.

2-tens die orientalische Religion hat alle die Attributen, die auch die
iibrigen Religionen haben, somit ist sie gegeniiber den anderen selbststindig.
Die Benennung ,griechisch nicht unirte“ ist eine, ihre Selbststdndigkeit ver-
letzende Negative, fiir sie, als eine wirklich bestehende Korperschaft, unpassend,
den logischen Regeln nach sowohl unrichtige als auch krinkende, und mit der
unterm 31-ten Dezember 1851 ausgesprochenen Allerhdchsten Intention un-
vereinbar, indem dadurch die eigenthiimliche, in allen 6ffentlichen alten und
neuen kirchlichen, politischen und literarischen Urkunden and Schriften vor-
kommende Benennung unserer Kirche verunglimpft wird. Ich gestehe daher
zur Steuer der Wahrheit, dass diese negative Benennung auf uns einen umso
schmerzlicheren Eindruck macht, als es allbekannt ist, dass die negative Be-
nennung ,Acatholik,“ der Augsburger und Helvetischer Religionsverwandten
vom Staatswege aus bei uns in Osterreich abgeschafft wurde (hoher Minister.
Entschluss von 30. Jdnner 1849 Nr. 107). Sollte man aber beabsichtigen, unsere
Religion darum ,gr. nicht unirte“ zu nennen, um sie von ,der unirten® zu
unterscheiden, so muss ich auf Grundlage der theologischen Begriffe gehorsamst
bemerken, dass eine derlei Behauptung die strenge theologische Kritik kaum
bestehen diirfte, zumalen die Benennung ,gr. unirte Religion“ blos ein Pleo-
nasmus ist, wesshalb sie ,gr. katholische“ oder noch richtiger ,die rémisch
katholische graeci Ritus“ genannt wird.

3-tens diese negative Benennung ,gr. nicht unirte“ gibt Anlass zu Wort-
spielen und Wortverdrehungen. Als Beweis dessen ist die Antrittsrede des
hochwiirdigsten Bischofs von Fogarasch Herrn Alexander Schulutz vom Jahre
1852, in welcher belobter Oberhirt sich der Worte Union und Disunion be-
michtigt, durch welche mitunter die romisch-katholische graeci Ritus, und
die orientalische Religion bezeichnet werden; und weil diese Worte in der
romanischen Sprache eigentlich Einigkeit und Uneinigkeit bedeuten, so weiset
der Herr Bischof Schulutz auf die guten Folgen der Einigkeit, und auf die
schlechten’ der Uneinigkeit hin, und schliesst dann: ,Wihlet euch also die
Union, denn diese macht die Vilker gross, Disunion aber vernichtet sie®
pag. 24—27.

Dass die gedachte Antrittsrede, die auch im Drucke erschienen ist, aller-
dings eine zweideutige Auslegung zuldsst, hieriiber liefert den Beweis die auf
meine diesbeziigliche Vorstellung unterm 4-ten Juni 1852 Nr. 51 K. D. erfolgte

hohe Gouvernements-Erledigung.
20
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4-tens was die Behauptung aus dem Eingangs belobten ministeriellen
Erlasse betrifft, dass die Bezeichnung ,griechisch nicht unirte Religion“ in
der Wechselwirkung derselben mit anderen christlichen Kirchen in allen Staaten
und Lindern in T"Jbung ist, und blos das nackte Factum darstellt, wornach die
Vereinigung der morgenldndischen und der abendldndischen Kirche zum Theil
geschehen ist, — so muss ich diessbeziiglich bemerken: dass man die orienta-
lische Religion anfinglich im Konigreiche Polen, spiter auch in Ungarn und
in Siebenbiirgen die ,gr. nicht unirte“ genannt hat, denn nur in diesen Léndern
hat die orientalische Religion keineswegs zu Folge einer Uberzeugung, sondern
aus Ursache der bestandenen sehr driickenden politischen Verhiltnisse, und des
Kirchenverfolgungssystemes — mehrere Tausende von ihren Mitgliedern verloren,
welchen Umstand die Bedingung des stattgefundenen Religionswechsels nur
zu deutlich beweist.

Und wenn dies auch wirklich geschehen ist, so folgt daraus dennoch nicht,
dass die Vereinigung der orientalischen Kirche mit der occidentalischen zum
Theile geschehen wire, denn so wie es noch Niemand von der rémisch-katho-
lischen Kirche nach der eingetretenen Reformation behauptete, dass die Ver-
einigung der Romisch-Katholischen mit den Reformirten zum Theile geschehen
sel, eben so wenig kann man von der orientalischen Kirche nach dem geschehenen
Ubertritte der gedachten Christen aus Polen, Ungarn und Siebenbiirgen folge-
recht behaupten, dass die Vereinigung der orientalischen Kirche mit der occi-
dentalischen zum Theile geschehen wire, da, wie es allgemein anerkannt ist,
die Charakteristik einer Kirche nicht von der Zahl der Gldubigen, sondern
von dem Dogma bedingt ist.

5-tens Riicksichtlich der Stelle aus dem oftbelobten ministeriellen Erlasse,
dass die unserer Kirche zugemuthete Benennung die gesetzliche sein soll, —
muss ich geradenwegs widerstreiten, weil diese Benennung weder in Zeiten
vor, noch wihrend der glorreichen Regierung unseres KErlauchtesten Kaiser-
hauses als gesetzlich bestehende und als solche mittelst Gesetz sanktionirte
positive Bezeichnung ist. Der Gebrauch und die Ubung, welche hie und da in
der Bezeichnung unserer Kirche zu Folge der Regierungs-Massregeln ange-
nommen wurde, kann heute keineswegs die Kraft eines Gesetzes zum Nachtheile
unserer selbststindigen Kirche und zu Gunsten einer anderen erlangt haben, da
nach dem Sinne des obigen hohen ministeriellen Erlasses Nr. 1046 die zwischen
den morgenlidndischen Religionsgesellschaften verlangte Unterscheidung durch
den Gebrauch der urspriinglichen und fortwiéhrenden positiven Bezeichnung
»orientalische Kirche“ im Gegensatze zu der griechisch unirten, griechisch
katholischen oder rémisch-katholischen, graeci Ritus sicher ohne Beirrung und
zur Beruhigung Aller hergestellt ist.

6-tens die eben angefithrten Umstidnde gaben den Bischifen dieser Kirche
in Osterreich in den letzten fiinf Jahren den Anlass, ihr Allerunterthiinigstes
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Bittgesuch Behufs der Abschaffung der gedachten negativen Benennung ihrer
Kirche zu den Stufen des Allerhdchsten Thrones zu unterbreiten, worauf zwar
noch kein direkter Allerhdchster Bescheid erfolgt ist, doch geruhete Seine k. k.
Apostolische Majestidt in den zwei kaiserlichen Diplomen, durch deren ersteres
mir das Kommandeurkreuz des Erlauchten k. dsterreichischen Leopold-Ordens,
durch das Zweite aber der Freiherrstand huldreichst verliehen worden ist,
mich zweimal ,Bischof der orientalischen Kirche in Siebenbiirgen* und nur
einmal , Bischof der gr. n. unirten Kirche in Siebenbiirgen allergnédigst zu nennen.

7-tens um nicht der Benennung der hierlindigen Hierarchie aus den
fritheren Jahrhunderten zu erwihnen, fiithre ich hier jene thatséichliche Wahrheit
an, dass alle diesseitigen Bischife dieser Kirche seit der gliicklichen Epoche,
als dieses Grossfiirstenthum unter die Herrschaft der Erlauchtesten Oster-
reichishen Kaiser gekommen ist, in den ihnen Allerh6chst verliehenen kaiserlichen
Ernennungs-Diplomen ,Bischéfe von Siebenbtirgen® genannt werden. In diesem
Styl ist auch das fiir mich im Jahre 1848 ausgestellte kais. Ernennungsdiplom
ausgefertigt. Wenn daher diese Benennung ,Bischof von Siebenbiirgen,* ihr
Entstehen dem Majestiitsrechte der KErlauchtesten Osterreichischen Kaiser
verdankt, und wir alle, — Beamten und Volk-Unterthanen des grossen Kaisers
Franz Josef T von Osterreich sind; so musste der Satz des Eingangs belobten
ministeriellen Erlasses, wo ich ,Bischof von Hermannstadt® benannt werde,
mich um so mehr befremden, als der mir und meinen Vorgidngern allerhichst
verliehene Titel bis jetzt Nichts Anstossiges in sich fiihrte, und von Niemandem
bestritten worden ist. Diess voraus geschickt erlaube ich mir Euer Excellenz
zu bitten, diess meine gehorsame Vorstellung gegen die gedachten vom h.
Ministerium fiir Cultus und Unterricht getroffenen Massnahmen gnidigst zu
beriicksichtigen, oder aber dieselben als pflichtschuldige Beschwerde des ge-
fertigten DiGcesan-Bischofes anzusehen und zur aller hohen Schlussfassung
Sr. k. k. apost. Majestéit unseres a. h. Herrn Kaisers vorzulegen.

Genehmigen Euere Excellenz die Versicherung der ausgezeichnetsten
Hochachtung, mit der ich zu verharren die Ehre habe.

Hermannstadt, am 19-ten Jénner 1855.

Euerer Excellenz gehorsamster Diener.

60.

Guvernatorul  Schwarzenberg scrie ministrului  ludnd in apérare biserica

ortodoxd romdna din Transilvania.
Nr. 54/1856.

Mehr als manche andere Daten liefern diese neuesten Schriftstiicke den
traurigen Beweis einer totalen Unkenntniss der confessionellen Zustdnde in
Siebenbiirgen und verrathen dabei Anschauungen und Intentionen, welche, wohl,

20%*
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aus dem Munde eines fiir die Kirche erglithenden Bischofs, nicht aber aus
der Amtsfeder eines auf die unpartheische Hohe der Staatsregierung gestellten
Ministers unbedenklich sich héren lassen.

Die Ausfiihrung der in diesen Schriftstiicken erlassenen Anordnung und
die Annahme des Geistes, von welchem sie beseelt sind, als Richtmass fiir
eine neue, von der bisherigen ganz abweichende Regierungspolitik in Betreff
der Kirchenangelegenheiten in Siebenbiirgen miisste die zahlreichen Bekenner
des griechisch-orientalischen Glaubens in fanatische Aufregung versetzen, dann
aber in mittelbarer Folge auch alle nicht katholischen Confessionen, somit
die in jeder Beziehung stark iiberwiegende Mehrheit der Landesbevilkerung
mit der ohnehin hier und dort schon nur zu sehr rege gewordenen Besorgniss
erfiillen, als hiitten sie, was ihre Kirche betrifft nichts Gutes von der Regierung
(dem Ministerium fiir Cultus und Unterricht) zu erwarten.

Siebenbiirgen war im Punkte der Religion so lange Zeit hindurch das
exemplarische Land der Ruhe und confessionellen christlichen Vertraglichkeit,
nicht etwa, wie man von gewisser Seite so gerne anfiithren will, in folge eines
lauen Indiferentismus, sondern gerade weil jede Confession mit Eifersucht an
ihren Lehren, Gebriuchen und Rechten hidngt and weil das Bewusstsein der
gleichen Berechtigung der einzelnen Kirchen sozusagen in das Fleisch und
Blut des Volkes iibergegangen ist.

Nur die griechisch-orientalische Confession, unstreitig die erste und &lteste
in Siebenbiirgen, war im Laufe der Zeiten zu einer blos geduldeten Sekte
herabgesunken und konnte erst im Jahre 1790/91 durch den 60. Artikel das
Recht einer gesetzlich verbiirgten Existenz erlangen. Dieser Artikel ist von
grosster Bedeutung zumal da er in den vorliegenden Schriftstiicken nur sehr
einseitig, vom Standpunkte offenbarer Parteinahme gegen diese Kirche auf-
gefasst wird.

Es wird im Artikel gesagt, dass die ,Religio Orientalis graeci Ritus non
Unita, quae juxta leges hujus Provinciae hactenus inter tolleratas Religiones
recensita fuif, vigore praesentis Articuli in libero suo Exercitio eo modo con-
firmatur, ut omnes hujus Religionis Asseclae ab Episcopo sui ritus per Suam
Majestatem Sacratissimam denominando dependeant et pro sua conditione ad
wnstar reliquorum Incolarum tractentur, neque in ferendis publicis oneribus aliisque
praestationibus prue aliis aggraventur, Juribus Regiae Majestatis circa negotia
Cleri, Ecclesiae, Fundationum et Educationis Iuventutis porro quoque in salvo
relictis.

Die freie Religionsiibung und die innere Ordnung ihrer Angelegenheiten
war den Nichtunirten niemals verwehrt, jetzt wird sie ihnen auch gesetzlich
garantirt, nachdem schon Kaiser Josef II durch sein Toleranz-Patent die Be-
kenner dieses Glaubens aus dem Zustande willkiirlicher Duldung heraus-
gehoben hatte.
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Welches die Absicht der Siebenbiirgischen Stéinde gewesen und von
welcher Anschauung sie ausgiengen, als sie dieses Gesetz entwarfen, zeigen
die Worte in ihrer a. u. Vorstellung vom 9. August 1791, worin sie sagen:

»Quemadmodum Religio graeci Ritus unita se Romano-Catholicae Reli-
gloni associavit, ita Religio Disunitorum quoque alicui, e quatuor receptis
Religionibus se adjungeret, ne cum convulsione Systematis nostri quinta lege
recepta Religio in Principatu admittatur; interim quemadmodum hactenus reli-
gio haec quoad liberum Religionis suac exercitium turbata non fuit, ita ne in eo
deinceps quoque turbetur, absque eo quia illam pro lege recepta religione lege
publica declaremus, speciali Articulo desuper condito cautam esse voluimus.“

Die Nichtunirten in Siebenbiirgen waren demmach, wenngleich nicht
vollberechtigt, mit den 4 anderen Confessionen, doch viel besser gestellt, als
z. B. die Protestanten in manchen oberdsterreichischen Provinzen. Sie konnten
Kirchen mit Thiirmen und Glocken bauen, o6ftentlich nach ihrem kirchlichen
Gebrauche Gottesdienst halten, waren nicht verpflichtet, die Feiertage anderer
Confessionen mitzufeiern, hatten ihren einzigen Bischof,welchen die Geistlichkeit
wiihlt, der Landesfiirst bestidttigt und der auf den Landtagen unter den Liand-
stdnden sass, ordneten ihre innern Kirchenangelegenheiten ziemlich selbststindig,
und wenn die Regierung bald mehr bald weniger eingreifend, ihr Recht der
Oberaufsicht ausiibte, so hat sie dies, wie die vielen Verordnungen zeigen,
auch bexziiglich der andern vollberechtigten Confessionen gethan.

Die Siebenbiirgischen Sténde hielten fest an dem alten Staatssysteme,
wornach Siebenbiirgen aus 3 Nationen und 4 Religionen mit einander gleichen
Rechten bestand; sie wollten, dass ebenso wie die Unirten der romisch-ka-
tholischen Kirche sich angeschlossen hatten, auch die Nichtunirten mit einer
der 4 rezipirten Religionen sich vereinigen mochten, damit nicht durch Rezi-
pirung einer fiinften Religion, das Staatssystem umgestiirtzt werdé; im iibrigen
aber solle die griechisch-orientalische Religion freie Religionsiibung haben.
Das ist der wahre Sinn des 60 Artikels von 1790/1; die Nichtunirten haben
die #ussere rezipirte Stellung nicht, sie besitzen keine Landstandschaft, haben
keinen Anspruch auf die Landesimter; in den innern Kirchensachen aber, in
der freien Religionsiibung werden sie nicht nur nicht behindert, vielmehr durch
das Gesetz noch geschiitzt.

Abgesehen davon, dass das alte Staatssystem Siebenbiirgens ginzlich
gefallen ist, dass Seine Majestit der Kaiser in dem kaiserlichen Patente vom
31. Dezember 1851 jede gesetzlich anerkannte Kirche — und als solche muss
die gr. orientalische (Kirche) in Siebenbiirgen doch gelten — in dem Rechte
der gemeinsamen Offentlichen Religionsiibung, dann in der selbststindigen -
Verwaltung ihrer Angelegenheiten erhalten und schiitzen zu wollen erklirt
haben, ist die Selbststindigkeit dieser Kirche ausdriicklich anerkannt worden,
in dem kaiserlichen Patente vom 29. Mai 1853 womit das biirgerliche Gesetz-
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buch in Siebenbiirgen eingefiihrt wurde, indem zwischen der gr. orientalischen
Religion und den andern christlichen Confessionen nicht der leiseste Unterschied
gemacht, ja dieselbe beziiglich der Autonomie der ,kirchlichen Vorschriften®
ganz gleich mit denselben gestellt wird.

Gegeniiber dieser Thatsache, diesem Ausspruche des hichsten Gesetzgebers
und Herschers im Staate muss es auffallen, wie ein dmtliches Aktenstiick aus
der Feder eines der hochst gestellten Vollzugsorgane des a. h. kaiserlichen
Willens von ,verrottetem Schisma* sprechen, und was selbst der Monarch
nicht thut, ein absprechendes Urtheil in Glaubenssachen sich zueignen kann.

Eine solche Ausserung stimmt schlecht zu der &ffentlichen Erklirung,
womit die ,Wiener Zeitung* gleich nach Kundmachung des Concordates die
Bekenner der Nichtkatholischen Confessionen zu beruhigen suchte und worin auf
»die Unparteilichkeit der in 6ffentlichen Kreisen vorwaltenden Anschauungen*
hingewiesen wurde.

Aus der Ferne und wo immer nur dieselben einseitigen und gegnerischen
Anschauungen wirken, mag es leicht sein, der griechischen Kirche des orienta-
lischen Ritus nur so rundweg alle Lebensfihigkeit, besonders der neu gefestigten
Union gegeniiber, absprechen zu wollen. Die Geschichte des Landes und die
Kenner der hiesigen Zustinde werden mit einem solchem Urtheile weislich
zuriickhalten.

Als im Jahre 1698 Bischof Tanasie mit 51 Protopopen und 1475 Popen,
also fast mit der ganzen Geistlichkeit die Union mit der romisch-katholischen
Kirche, d. h. die 4 dogmatischen Punkte:

1. Anerkennung des Papstes als sichtbares Oberhaupt der christlichen Kirche.

2. Annahme des Fegefeuers.

3. Communion unter einerlei Gestalt.

4. Ausgang des heiligen Geistes vom Vater und vom Sohne, annahm und
beschwor, hielt man die alte griechische Kirche fiir aufgeldst, ihre wenigen
Anhinger wurden Dissidenten genannt, und genossen keine Corporationsrechte,
doch bald zogen sie aus der Walachei und Moldau frische Kraft und schon
im Jahre 1701 war die Macht der Nichtunirten wieder so stark gewachsen,
dass Kaiser Leopold fiir rathlich hielt, die grésste Aufregung im Lande durch
einen kaiserlichen Befehl vom 12. Dezember 1701 zu beschwichtigen, worin
es heist:

Proinde Vobis hisce constantem Nostram voluntatem, mentem et inten-
tionem declarare volumus, quod dictis Valachis integra libertas sit, uni ex
quatuor receptis in Transilvania Religionibus se uniendi aut in suo moderno
statu manendi gaudeantque illis privilegiis, quibus Religio, cui se univerint,
gaudet, aut ipsi Valachi in moderno suo statu manentes fruuntur, ita quidem,
ut nemo sub poena gravis Nostrae indignationis praesumat, saepe dictos Valachos
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in hac sua libertate turbare aut minimum gravare, immo contra facientes
debite puniantur et laesis congrua satisfactio ac justitia fiat.

Obschon die Nichtunirten bis zum Jahre 1784 ohne Bischof und ohne
Organisation gelassen wurden, ist ihr Kirchenwesen doch so wenig verfallen,
dass ungeachtet der den Unirten erwiesenen offenen Begiinstigungen, die Zahl
der Nichtunirten heute bis auf 637,000 (gegen 648,100 Unirte) Seelen gestiegen
ist und ihr Kirchen- und Schulwesen unstreitig in besserem Stande, als jenes
der Unirten steht.

Es wird auch erst schwer halten, den Beweis fiithren zu wollen, dass die
Unirten den Nichtunirten in Bildung, Cultur und Seelsorge vorausgeeilt sind.
Noch im Jahre 1816 sah sich Kaiser Franz veranlasst, um die Hindernisse zu
heben, welche der Verbreitung der Cultur in der Fogarascher Ditcese entgegen-
standen, ein Rescript dto 16. Juni Hofzahl 1281 zu erlassen, worinr gleich
Anfangs die merkenswerthe Stelle sich findet :

. relate ad I-mum impedimentum, ruditatem quippe Sacerdotum graect
Ritus Unitorum, incultosque plebis mores, quum hunc defectum inde potissimum
provenire videamus, quod nec privatim, nec in sermonibus et Concionibus
publicis Iuventus de Spiritu verae et genuinae Unionis ratione informetur,
nec ad frequentandas scholas Catholicas excitetur u. s. w.

Dann weiter 4° Culturae impedimentum populi Valachici in sancto Re-
ligionis, si quidem ignorantia haec potissimum in eo quaerenda sit, quod Parochi
et Sacerdotes graeci Ritus Uniti spiritualis suae obligationis vel non satis me-
mores, aut hanc plane ignorantes, de cura animarum parum soliciti, neglecto
populo, moribus et actionibus ejus non invigilaverint ac in principiis Religionis
et, Moralitatis debite instruere ommiserint,

Als weitere Culturhindernisse im unirten Volke werden auch die perversa
et effrena Valachorum blasphemandi consuetudo und die clandestina matrimonia
bezeichnet. Wo sind die Beweise, die Thatsachen, dass diese kaiserlichen Worte
auf die Gegenwart keine Anwendung mehr finden. Aus den Tabellen der
Criminalstatistik in Siebenbiirgen im Jahre 1853 muss ein trauriger Schluss
auf die Religiositit, Sittlichkeit und Bildung der Unirten gezogen werden, indem

von 322.000 rom. katholischen 527 Individuen
, bb1.000 gr. katholischen 1001 Y
, 689.000 gr. nicht unirten 979 »
» 222,000 Augsb. Conf. 165 .
, 534.000 Helv. Conf. 506 N
” 50.000 Unitarier 62 N
. 3.500 TIsraeliten 38 N
wegen Verbrechen in strafgerichtlicher Untersuchung waren, und demnach
von den Israeliten jede  92-ste Person

» » gr. katholischen ,  5b50-ste

»
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von den roém. katholischen jede 611-ste Person

, + Helvetianischen Y 660-ste "
» » gr. nicht unirte » 703-ste R
, » Lutheranern , 1432-ste .

in Untersuchung gefallen ist.

‘Wenn aber der nicht unirten Kirche die Lebensfihigkeit ab- und der
Union die grosste Anziehungskraft zugesprochen werden will, weil die kano-
nische Gesetzgebung der orientalischen Kirche (des verrotteten Schisma) keine
feste Basis, keinen Halt mehr habe, kein inneres Leben und darum auch dem
Staate keine verldsslichen Garantien bieten konne, ist diese Behauptung
entweder ein Irrthum, oder sie setzt eine grosse und gewagte Uminderung in
dem Kirchenwesen der Union, eine vollige Verschmelzung derselben mit der
romischen Kirche voraus; denn es haben die Unirten mit der rémisch-katho-
lischen Kirche bis noch nur jene 4 Punkte gemein, und sind, als sie die Union
annahmen, beim eigentlichen Glauben und Ritus der morgenldndischen Kirche,
bei den alten Ceremonien, bei den alten Feiertagen und dem alten Kalender,
bei den alten Gebrduchen, bei den Iasten, bei ihren vielen Heiligen, bei der
Priesterehe und Ehescheidung u. s. w. geblieben. Die alten Gesetzbiicher
der Kirche Pravila u. Pidalion gelten fiir die Nichtunirten so gut, wie fiir
die Unirten; denn gerade auf diesen kanonischen Satzungen beruht ja die
ganze innere Kirchenordnung auch der Unirten, das Institut der Priesterehe,
der Auflosbarkeit der Ehe, worauf sich selbst der Bischof Sterca Schulutz
noch jingst in seinen Antrigen wegen Besetzung der Domherrnstellen mit
vorrechtlichen Priestern (und der Anstellung einer Hebamme beim Metropolitan-
Consistorium) als auf eine Stiitze der Union sehr standhaft berufen hat.

Warum, kann man billig fragen, warum wurde, wenn die Nichtunion
mit threm ,verrottetem Schisma“ ohne sie in sich zerfallen muss, der angeblich
so frischen und anziehenden Kraft der Union durch Errichtung einer Metropolie
und zweler neuer Bisthiimer von Staatswegen unter die Arme gegriffen ?

Vergisst man den starken Halt, welchen die Nichtunirten in den, dem
russischen Einflusse offen liegenden Donaufiirstenthiimern haben? Oder hofft
man durch die Union einen politischen Einfluss auf jene Lénder zu erobern?
und ist dies vielleicht das geeignete Mittel, dass man die Nichtunirten noch
mehr als frither zuriicksetzt, sie erkennen ldsst, dass sie keinen Schutz von
der Regierung zu erwarten, und so immer mehr mit ihren Sympathien dahin
dréingt, wo sie den Hort ihres Glaubens erblicken ?

Ein Gefiihl banger Besorgniss verbreitet sich im Lande. Siebenbiirgen
kann nur ruhig bleiben, wenn die Regierung von dem Grundsatze nicht weicht,
jeder Kirche Recht und Schutz zu gewihren.
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61.
Guvernul urgézi de now pre episcopul Saguna a asterne proiectul de orga-

nisare a consistoriulusi.
Nr. 11576/1856 1315.

An Seiner des Hochwiirdigen Herrn gr. n. u. Bischofes Andreas Freiherr von
Schaguna Excellenz.

Euere Excellenz! Da das h. Cultus- und Unterrichts-Ministerium mit dem
Erlasse vom 9. Mai 1. J. Z. 7570 die FErstattung des noch immer aushaftenden
Berichtes betreffend die Organisirung des gr. n. u. bischoflichen Consistoriums
und der Archidiakonalstiihle betrieben hat, so beehrt man sich Euere Excellenz
mit Bezug auf die hierortigen Zuschriften vom 29. August und 29. September
1854 7. 15985 und 18674 zu ersuchen, die diessfillige Ausserung gefilligst
zu erstatten, oder die dagegen obwaltenden Anstidnde anher bekannt geben zu
wollen. — Genehmigen Euer Excellenz die Versicherung meiner ausgezeichneten
Hochachtung.

Hermannstadt, a 4-ten Oktober 1856.

Fiir Seine Durchlaucht den Gouverneur, der k. k. Hofrath

Amadeuw m. p.

62.

Episcopul Saguna refusi de nou agternerea proiectului de organisare a con-

sistoriulua ardtind, cd a fdeut la jmpératut gravamen contra ministrulus.

An die hohe k. k. Siebenbiirgische Statthalterei.

Auf die hochgeschitzte Note von 4-ten Oktober v. J. Z. 11576, mit welcher
die Erstattung des Berichtes iiber die Organisirung des diesseitigen bischof-
lichen Consistoriums und der Protopresbyteralstiithle neuerdings und schon
zu wiederholten Malen betrieben wird, habe ich die Ehre mit Berufung auf
meine fritheren in dieser Angelegenheit erstatteten grundsitzlichen Ausserungen
gehorsamst zu erwiedern: Dass ich von meinem Standpunkte als Bischof auf
das Tiefste bedauern muss, dass das hohe Cultus-Ministerium in dieser Sache
einen Weg eingeschlagen hat, auf welchem weder ein dem Wohle der Kirche
entprechendes, noch ein den Interessen des Staates zusagendes Ziel erreicht
werden kann, indem wir entschieden daran fest halten miissen, dass fiir eine
Regelung des bischoflichen Consistoriums und der Protopresbyteralstiihle, als
einer inneren kirchlichen Angelegenheit wohl nur die Gesetze der Kirche und
zwar um so mehr massgebend sein diirften, als Allerhdchst Seine k. k. Apostolische
Majestét in dem kaiserlichen Patente vom 31-ten Dezember 1851 auch unsere

21
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Kirche in der selbststindigen Verwaltung ihrer Angelegenheiten erhalten und
schiitzen zu wollen zu erkldren geruht haben.

Diesem trostreichen kaiserlichen Ausspruche gegeniiber, welcher uns zum
aufrichtigsten Danke und zur treuesten auch bisher nie verletzten Anhidnglichkeit
verpflichtet, muss es uns mit niederschlagendem Schmerze erfiillen, wenn wir
sehen, dass unsere vielfiltigen Bitten bei dem hohen Cultus-Ministerium kein
geneigtes Gehor finden, und man, wihrend alle anderen christlichen Kirchen
im Lande sich ihrer gesetzlichen Freiheit erfreuen, darauf bestehen will, dass
bei unserer vielgepriiften Kirche allein das bischéfliche Consistorium gegen die
Satzungen der Kirche auf Grundlage von politischen Verorduungen geregelt
werden soll, die vor dem Jahre 1848 somit zu einer Zeit erlassen worden sind,
in welcher unsere Kirche unter mannigfachem Drucke seufzte, aus welchem sie
aber Allerhdchst Seine Majestit durch das gnadenreiche kaiserliche Wort zu
erlosen geruht hat.

In solcher Noth glaubte ich der Kirche, eingedenk meiner heiligen Pflicht
als Bischof und kaiserlicher Unterthan nicht anders helfen zu konnen, als
dass ich in einem allerunterthéinigsten Gesuche vom 1-ten Dezember 1855
Z. 1082 zu Allerhéchst Seiner k. k. Apostolischen Majestit meine Zuflucht
nahm, und an den Stufen des geheiligten Thrones alle jene Bitten, Beschwerden
und nothgedrungene Klagen niederlegte, von welchen die Seelenruhe von mehr
als einer halben Million stets treubewihrten Unterthanen abhingig ist.

Unter diesen Bitten und Beschwerden bildet auch die von dem hohen
Ministerinm anbefohlene Regelung des bischéflichen Consistoriums einen be-
sonderen Gegenstand, beziiglich dessen unsere allerunterthinigste Bitte dahin
gerichtet ist: Allerhochst Seine Majestdt moge zu verordnen geruhen, dass im
Sinne des kaiserlichen Patentes vom 29-ten Mai 1853 die geistlichen Gerichte
der gr. orientalischen Kirche in Sibenbiirgen ungeschmilert aufrecht erhalten
bleiben, und die Regelung des Didcesanconsistoriums, wenn eine solche noth-
wendig ist, nur im Einklange mit den kirchlichen Vorschriften iiber Antrag
des Bischofs vorgenommen werde.

Nachdem wir somit auch diese Angelegenheit vertranungsvoll der Aller-
hochsten kaiserlichen Entscheidung anheimgestellt haben, und von dem ge-
heiligten Throne allein Hilfe und Schutz, in unserer traurigen Lage erwarten,
muss der gehorsamst gefertigte Bischof aufrichtig bedauern, den wiederholten
Betreibungen in Angelegenheit des bischoflichen Consistoriums leider nur in
negativer Weise nachkommen zu kénnen.

Hermannstadt, den 9-ten Februar 1857.
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63.

Episcopul Saguna régd de nou pre Impératul a considera cererea sa din
1 Decembre 1855.

Euer kais. konigl. Apostolische Majestdt Allergniadigster Kaiser und Herr!

Euer Majestdt haben durch eine grosse weltgeschichtliche That dem
erhabenen Gedanken Ausdruck gegeben, dass die Kirche Gottes nicht der
Vormundschaft weltlicher Miichte unterstehen, wohl aber ihres kriftigsten
Schutzes sich erfreuen soll.

Es war aber diese That, wenngleich sie sich zunichst blos auf eine Kirche
bezieht, nur eine Folge der feierlichen Versicherung, welche in dem kaiserl.
Patente vom 31-ten Dezember 1851 allen treuergebenen Viélkern mit den Worten
gegeben wurde:

Wir erklidren . ... ausdriicklich, dass wir jede .. .. gesetzlich anerkannte
Kirche und Religionsgesellschaft in den Rechten der gemeinsamen 6ffentlichen
Religionsiibung, dann in der selbststéndigen Verwaltung ihrer Angelegenheiten,
ferner im Besitze und Genusse der fiir ihre Cultus-, Unterrichts- und Wohl-
thitigkeitszwecke bestimmten Anstalten, Stiftungen, und Fonde erhalten, und
schiitzen wollen, wobei dieselben den allgemeinen Staatsgesetzen unterworfen
bleiben.

Und als Euer Apostolische Majestdt zuerst dieser einen Kirche ihre volle
Freiheit schenkten, hatte die ,Wiener-Zeitung¥ die allerhchste kaiserl. Gnade
mit folgender, fiir alle andern Religionen beruhigenden Vertréstung begleitet:

In dieser riickhaltslosen Anerkennung der Rechte der kathol. Kirche liegt
iibrigens fiir alle andern religiosen Genossenschaften des Kaiserstaates eine
sichere Gewidhr der ihrigen. Das Rechtsgefiihl, das hier vorwaltete, wird auch
der Massstab bei Regelung ihrer Verhéltnisse sein, und sie, welche mit an-
erkanntem gesetzlichen Bestande erprobt in Treue und Anhidnglichkeit an
das Allerh6chste Kaiserhaus den Schutz des Gesetzes und den Schirm einer
unpartheischen viterlich weisen Regierung beanspruchen, werden in ihren
Erwartungen sich nicht getduscht finden, Gleichheit vor dem Gesetze, das
iiber alle sich erstreckende biirgerliche Recht, die Unpartheilichkeit der in
entscheidenden Kreisen vorwaltenden Anschauungen, endlich die ungehemmte
Feststellung ihres inneren Organismus, und der Schutz fiir dessen Bestand,
giebt ihnen geniigende Garantien eines ruhigen Fortbestandes und einer un-
getriibten Entwickelung.

Unter solchen Verheissungen schien auch fiir unsere Kirche in Sieben-
biirgen ein neuer Morgen heranbrechen zu wollen und wahrlich sie bedurfte
der erhebenden Hoffnung auf eine bessere Zukunft, nachdem sie und ihre
Bekenner so lange unter dem Drucke ungiinstiger Verhiltnisse gelitten haben,

21*
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und, wir miissen es trauernd beklagen, noch fortwihrend leiden. Denn obwohl
das Landesgesetz Artikel 60 vom Jahre 1791 die Religio orientalis graeci ritus
non unita staatsrechtlich anerkannt hat, scheint man, wie viele Erldsse zeigen,
in hoheren Kreisen unsere Kirche in Siebenbiirgen in den Willkiihrstand der
blossen Duldung zuriickdringen, und sie erst recht unter die Vormundschaft
der politischen Behorden stellen zu wollen.

Zachlreiche Bitten, die wir an das hohe k. k. Ministerium fiir Cultus
und Unterricht gestellt haben, haben theils sehr spét eine meist ungiinstige
Erledigung gefunden, und wihrend andere Glaubensgenossen Beweise von
‘Wohlwollen erhielten, sind wir allein nicht in der gliicklichen Lage auch nur
ein, aus dem Wirkungskreise des hohen Ministeriums erflossenes Dekret aufweisen
zu konnen, an dessen Inhalt unsere Kirche sich zu erfreuen hitte.

‘Was unsere Kirche Gutes empfangen hat, hatte sie nur meist der eigensten
Gnadenfiille der erlauchten Monarchen, und in letzterer Zeit Kuer kaiserlich-
koniglichen Majestidt zu verdanken, Allerhéchstwelche das Bisthum mit einem
Gnadengeschenke zum Wiederaufbau der zerstérten Kirchen zu betheiligen,
in dem kaiserlichen Grundentlastungs-Patente fiir Siebenbiirgen auf unsere
Seelsorger und Schullehrer viterlichen Bedacht zu nehmen, und durch Aller-
gnidigste Ernennung eines Schulrathes griechisch-orientalischer Religion, unser
verkiimmertes Schulwesen zu fordern geruhten. Darum hat denn auch als von
den hiheren Regierungsorganen keine Hilfe zu erwarten war, der allerunter-
thénigst gefertigte Bischof zu Allerhéchst Euer Majestit seine Zuflucht ge-
nommen, und in einem treugehorsamsten Bittgesuch vom 1-ten Dezember 18556
an den Stufen des geheiligten Thrones alle jene Bitten und Wiinsche nieder-
gelegt, von der allergnidigster Erhérung das Heil und Gliick unserer Kirche
mit dem Seelenfrieden von mehr als einer halben Million treuer Unterthanen
abhingig ist. Es beriihrt dieses Bittgesuch die wichtigsten Fragen, welche die
Stellung und Rechtslage unserer Kirche betreffen, und zwar:

I. Die Stellung unserer Kirche in Siebenbiirgen zum Staate, und zu
den anderen Kirchen im Lande.
II. Die Benennung der Kirche und ihrer Bekenner.
III. Die Angelegenheit der gemischten Ehen,
IV. Der Ubertritt von einer Kirche zu den anderen.
V. Das Di6cesan-Consistorium.
VI. Die bischofliche Didcesan-Lehranstalt.
VII. Die Regulirung der Pfarreien.
VIII. Die Verwaltung und Verwendung der Didcesanfonde.
IX. Die Angelegenheit der Metropolie.

Nachdem wir somit die grundsétzliche Entscheidung iiber diese Lebens-
fragen der Kirche, voll kindlichen Vertrauens in die Gerechtigkeit und Gnade
unseres nichst Gott hochsten Beschiitzers gelegt haben, sehen wir uns in
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peinlicher Verlegenheit versetzt, wenn von den hohen Regierungsbehérden
noch fortwidhrend Anordnungen erfliessen, welche auf Grundsitzen und An-
schauungen beruhen, gegen deren fernere Anwendbarkeit wir eben zu Allerhschst
Euer Apostolischen Majestit unsere allerunterthéinigste Zuflucht genommen
haben.,

In unerschiitterlichem Vertrauen auf den erhabenen Gerechtigkeitssinn,
welche alle Handlungen Kuerer Majestit bezeichnet, und ermuthigt durch so
manche Beweise der Allerhdchsten Gnade, waget es daher der unterthénigst
gefertigte Bischof nach Allerhdchst erhaltener Erlaubniss personlich vor Aller-
héchst k. k. Apostolischen Majestit zu erscheinen und an den Stufen des
geheiligten Thrones in tiefster Ehrfurcht die Bitte niederzulegen:

Geruhen Allerhochst Euer Majestdt in allergnddigster Wiirdigung des
unterm 1. December 1855 unterbreiteten Bittgesuches unsere Kirche in Sieben-
biirgen jener Rechte und Lage theilhaftig zu machen, welche die anderen
christlichen Kirchen im Lande geniessen, und ihre tiefbekiimmerten Bekenner
mit dem belebenden Sonnenstrahle der kaiserlichen Huld und Gnade zu begliicken.

Der ich in tiefster Ehrfurcht und allerunterthiénigstem Gehorsam verharre

Wien, den 9-ten September 1857.

Euer Kaiserlich-koniglichen Apostolischen Majestit bis in den Tod treuge-

horsamster Unterthan.




