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a doua limba materna (2L1), metode de cercetare empirice, varsta optima

1. Motivarea alegerii temei de cercetare

Aceasta lucrare are ca scop analizarea nivelului de limba germana al elevilor din scolile cu predare in
limba germana. Scolile de minoritati germane au fost infiintate odata cu asezarea popoarelor germane,
ca de exemplu sasii din Transilvania, gvabii din Banat. Sistemul scolar german din Romania coincidea
cu acela din Germania, astfel ca elevii apartindnd familiilor germane aveau posibilitatea sa urmeze o
scoala in acelasi regim cu scoala din Germania. Odata cu revolutia din anul 1989 are loc emigrarea
masiva a familiilor germane in Germania, astfel ca scolile germane au ramas fard elevi si fard profesori
etnici germani. In aceste conditii sistemul scolar german din Romania a permis intrarea elevilor de
nationalitate romand pentru a suplini numarul locurilor rdmase libere in urma emigrarii. Astazi
majoritatea elevilor de la scolile germane provine din familii de nationalitate romana, astfel ca scoala
reprezintd singura lor sursd, unde pot intra in contact cu limba germana, deoarece ei vorbesc atat acasa
cat si in mediul lor numai limba romana. Aceasta lucrare cerceteaza nivelul limbii germane la elevii de
la Colegiul National ,,Samuel von Brukenthal” din Sibiu si Colegiul National ,,Nikolaus Lenau” din
Timisoara. Am ales aceste doua colegii deoarece ele reprezintd cel mai bine evolutia sistemului scolar
german avand in vedere ca au fost infiintate in secolul XIV respectiv in secolul XIX. Aceste doud
colegii au fost fost reprezentative pentru doud popoare germane diferite, Colegiul National ,,Samuel
von Brukenthal” fiind sub obladuirea sasilor din Transilvania iar Colegiul National ,,Nikolaus Lenau”
sub obladuirea gvabilor din Banat, astfel ca aceasta lucrare urmareste si posibilitatea unor diferente
intre cele douad colegii.

Am ales aceasta tema pentru cd am constatat ca si cadru didactic al Colegiului National ,,Samuel von
Brukenthal” ca exista mari lacune lingvistice la elevi, desi au inceput invatarea limbii germane inca de
la gradinita si se confrunta cu aceasta limba aproximativ patru ore pe zi. Conform statisticilor facute de
Institutul Goethe un cursant poate ajunge la nivelul C1 dupa 800-1000 de ore a cate 45 de minute,
astfel cd acesti elevi ar fi trebuit deja in clasa a II-a sa atinga poate chiar cel mai nalt nivel de limba,
C2, insa realitatea este foarte departe de aceasta teorie. Cu ajutorul acestei lucrari am analizat factorii,
care au Tmpiedicat acesti elevi sa deprinda abilitatile lingviste asteptate dupa 12 ani de studiu in limba

germana.



2. Alcatuirea lucrarii de fata

Lucrarea de fatd are zece capitole, ultimul fiind dedicat literaturii de specialitate folositd in cadrul
acestei cercetari.

Capitolul 1 face o introducere a temei prezentand global scopul si structura acestei lucrari.

Capitolul 2 descrie sistemul scolar german din Romania si ofera o paralela cu cel din Germania, mai
ales n privinta programei scolare la limba germand materna.

Capitolul 3 se refera la stadiul actual al cercetarii in acest domeniu si mentioneaza studiile Iui Sorin
Gadeanu si a Lianei Iunesch, care s-au ocupat de aceasta tema la nivelul studentilor respectiv la nivelul
invatamantului primar. Se observa faptul ca aceste lacune lingviste se mentin chiar si la studenti, dupa
ce au absolvit un liceu german. Iar Liana Iunesch constata faptul ca, Invatitoarele nu sunt pregatite
pentru a-i invata pe elevi limba germana ca pe o limba straind pentru ca sistemul scolar german pleaca
de la premisa ca acesti elevi stdpanesc limba germand atunci cand intrd in clasa 1. Lucrarea de fata
reprezintd liantul intre cercetarile de pana acum, deoarece ea analizeaza nivelul limbii germane la
elevii de gimnaziu si de liceu, cuprinzand clasele V-XII.

Capitolul 4 intitulat ,,Metode si instrumente de cercetare” oferd o trecere in revistd a metodelor de
cercetare prin care se poate constata nivelul de limba germana a elevilor. O asemenea tema nu se poate
limita la metode de colectare a datelor doar calitativd sau doar cantitativd, de aceea analiza a fost
facutd cu ajutorul unei combinatii de metode calitative si cantitative. Prin metoda interviului,
raspunsurile elevilor au fost analizate si lingvistic cu ajutorul statisticilor, pentru a vedea unde au mai
mari dificultati in a se exprima, dar totodata datele au fost interpretate si calitativ, deoarece continutul
raspunsurilor au redat motivatia lor sau a parintilor lor de a merge la o scoala germana. Cu ajutorul
chestionarului, elevii au decis preferinta lor privind limba de comunicare in anumite contexte de zi cu
zi, iar testul de limba a oferit posibilitatea de a vedea exact, in ce aspecte ale limbii au acesti elevi
lacune. Pentru a avea un tablou complet al evolutiei lingvistice a elevilor, trebuie luati in vedere si
profesorii, de aceea unele metode de cercetare vor fi aplicate si la profesori. Anton Zollner un scriitor
svab a constatat ca sistemul scolar german din Romania e in declin deoarece nu mai sunt profesori de
etnie germanad, astfel cd tot mai multi profesori roméni vorbitori de limba germana predau in aceste
scoli. El subliniaza faptul cd limba germana materna nu poate fi predatd de un profesor, care nu este
vorbitor nativ de limba germana, astfel ca e greu sa mai vorbim in zilele noastre de limba germana
maternd la scolile de minoritati germane. In acest context am gasit de cuviintd si implic in aceasta
cercetare si profesorii pentru a vedea pe de o parte cum vad ei situatia lingvistica la elevii lor si pe de
alta parte, sa urmaresc cu ajutorul metodei chestionarului, cum a aratat evolutia lor lingvistica.
Capitolul 5, ,,Partea empirica” reprezinta partea cercetarii empirice si prezentarea rezultatele obtinute
in urma ei. Fiecare metoda de cercetare prezentatd in capitolul 4 este reluatd si interpretatd in

concordantd cu rezultatele obtinute. Prima metoda aplicatd a fost observatia atat la elevi cat si la



profesori. In orele de asistentd s-a putut observa, ci elevii dau raspunsuri monosilabice Tn limba
germana cu informatiile cerute de profesorul de la clasa, iar profesorii sunt multumiti s vada ca lectia
a fost invatata. Metodele de predare se bazeaza in mare parte pe structura: profesorul intreaba si elevul
raspunde cu informatia invitatd mai mult mai mai putin pe de rost. In timpul orelor de curs nu se
dezvolt deprinderi in limba germana, ci doar se transmit §i se verifica informatii.

Tn urma interviului s-a putut constata, cat de dificil este pentru elevii roméni si se exprime liber n
limba germana. Majoritatea nu poate formula o propozitie In limba germanad fara sa faca greseli
gramaticale, iar elevii vorbitori nativi de limba germana reprezintd doar o zecime din numarul total de
elevi. Desi profesorii sunt constienti de lacunele lingvistice ale elevilor, nu iau masuri in aceasta
directie. Profesorii de specialitate lasd aceasta responsabilitate doar profesorilor de germana, iar
profesorii de germana sunt nevoifi sa respecte continutul programei, pentru a-i putea pregati pe elevi
pentru examenele nationale si de bacalaureat. La Intrebarea ,,Cum ar putea profesorii sa ajute elevii, sa
isi Tmbunatateasca nivelul limbii germane?” majoritatea a raspuns ca elevii ar trebui sa citeascd mai
mult in timpul liber, eliberandu-se astfel de sub povara unei asemenea responsabilitati. In completarea
datelor culese in urma interviului, vine chestionarul, care a fost completat atat de elevi cat si de
profesori. Chestionarul cuprinde intrebari despre contextul social al elevilor si al profesorilor, pentru a
vedea cit de des folosesc limba germand in afara scolii. Limba germand se rezuma la majoritatea
elevilor interceptati la orele de curs sau la scrierea temelor acasa. Mai mult de jumatate din profesorii
interviati vin din familie de nationalitate romana, ceea ce Inseamna ca limba germana a fost invatata
tot prin intermediul scolii. Din acest punct de vedere unii profesori preferd sa se rezume la predatul
continutului lectiei, deoarece nu se simt confortabil sd comunice liber despre realitatea imediatd in
limba germand. Diferenta intre rezultatele elevilor si a profesorilor la chestionare este ca profesorii
cautd sa mentind legatura cu limba germand prin diverse metode: citit, vizionare de film in limba
germana si altele, pe cand elevii nu sunt deloc atrasi de limba germana in afara scolii.

Ca ultima metoda a cercetarii empirice este testul de limba dat elevilor, pentru a vedea unde se afla
cele mai mari lacune lingvistice. Exercitiul, in care trebuiau sa denumeascad obiecte cotidiene, s-a
dovedit a fi cel mai greu, deoarece ei nu au mai avut contact cu termenii cotidieni din scoala primara.
Tncepand cu clasa a V-a vocabularul lor s-a dezvoltat in domenii diferite de specialitate, si dupa
doisprezece ani de scoald in limba germana, elevii si-au dat Seama ca nu stiu sa denumeasca obiecte
ca: vizor, sens giratoriu, breloc, cuier, s.a. La celelalte exercitii, unde se testau diferite aspecte ale
gramaticii, elevii au facut destul de multe greseli avand in vedere, cd exercitiile erau de dificultate
medie.

Capitolul 6, ,,Factorii determinanti in invatarea unei limbi straine”, aduce la cunostinta diferite teorii
privind Invatarea limbii strdine, pentru a vedea daca acesti factori au avut un rol important in invatarea
limbii germane la acesti elevi. Plecand de la teoria lui Noam Chomsky despre gramatica universala,

care subliniaza faptul ca omul nu se naste tabula rasa ci vine pe lume cu o stiinta innascuta, care se



activeaza odata cu primirea inputului, am constatat ca elevii scolilor germane au posibilitatea sa isi
activeze alti parametrii decat cei pentru limba maternad, astfel incat sa nu invete limba germana prin
intermediul limbii romane. Activarea parametrilor depinde in foarte mare masura de calitatea si
cantitatea inputului, de aceea este foarte greu sa dezactivezi parametrii limbii materne, ca sa asimilezi
separat inputul in limba straina. Totusi copiii bilingvi, care au crescut cu doua limbi in casa, reusesc
fara probleme sa isi activeze doud seturi de parametrii in diferite limbi, ceea ce inseamna ca este
posibil. Un alt factor determinant n invatarea unei limbi striine este varsta. Lenneberg sustine ca
existd o perioada critica, pana la care un om poate invata cu succes o limba si spune ca acea perioada
se termind in jurul varstei adolescentei.! Odata trecuta aceasta perioada critica este greu sa se mai
formeze deprinderi intr-o limba strdina. Sunt si pareri, care contrazic aceastda teorie, care spun ca
adultii reusesc sa facd anumit conexiuni, care sa 1i ajute sa invete mai repede, dar deprinderile nu se
formeaza pe baza unor conexiuni teoretice, de aceea Selinker a punctat foarte bine, ca invatarea pe
termen lung este facilitatd de varsta fragedd, la care se incepe cu invatarea limbii.”> Al treilea factor,
care a fost mentionat si Tn combinatie cu gramatica universala este calitatea si cantitatea inputului. Desi
se pune accentul pe cantitatea inputului, s-a dovedit ca ,scufundarea” intr-o limba straind nu
garanteaza invatarea cu succes a acesteia, doar in cazul copiilor care percep lumea printr-o limba
striina. Insa pentru un adolescent, care stapaneste limba materna foarte bine, va fi foarte greu si invete
o limba strdina doar prin expunerea sa constanta la mediul unde se vorbeste limba respectiva. Krahsen
subliniaza faptul, ca elevul trebuie sa aiba o baza formata pentru a fi expus la o cantitate mare de input
in limba straina, deoarece inputul trebuie sa fie adaptat la nivelul elevului pentru a fi inteles si asimilat.
In privinta elevilor de la scolile germane toti acesti trei factori sunt prezenti in evolutia lor lingvistica
si totusi dupd 12 ani de scoald cu predare In limba germana nu reusesc sd se exprime fara dificultati.
Acesti elevi au inceput Tnvatarea limbii la varsta de 3 ani, cand au mers la gradinita in limba germana,
deci au Tnceput la o varsta frageda, care se poate asocia cu invatarea succesiva a celei de a doua limbi
materne, cum e in cazul copiilor bilingvi, ceea ce poate determina si activarea parametrilor in limba
germana separat de limba romana. Mai mult, acesti elevi sunt expusi la gradinita si ulterior la scoald la
cel putin patru ore pe zi la limba germana, astfel ca se poate vorbi si de o cantitate mare de input, pe
care acesti elevi o primesc constant timp de atatia ani. Insi cu toate astea elevii se exprima greu in
limba germana, nu isi gasesc cuvintele si fac greseli gramaticale, pe care nu ar trebui sa le faca dupa
atatia ani de expunere la limba germana. Mai mult, in acest capitol se consultd si posibilitatea de a
atinge nivelul unui vorbitor nativ in Invatarea unei limbi straine. Bley-Vroman (1989) si Selinker
(1972) sunt de parere ca exista posibilitatea unei persoane, care invatd o a doua limba, sa ajunga la
performantele unui vorbitor nativ, insd doar prin buna conlucrare a factorilor prezentati mai sus.? Insa

alti lingvisti precum Sorace (1993) sau Schachter (1990) sunt sceptici la atingerea nivelului de vorbitor

! Lenneberg, E. (1967). Biological foundations of language. New York: Wiley.
2 Selinker, L. (1972). Interlanguage. International Review of Applied Linguistics 10: 209-31.

3 Bley-Vroman, R. (1990). The logical problem of foreign language learning. Linguistic Analysis 20: 3—49.



nativ in Tnvatarea unei limbi strdine, pentru ca limba maternd va fi constant prezentda in procesul de
achizitionare a limbii stridine, ceea ce va impiedica accesul la gramatica universald, fapt care va
mpiedica ulterior atingerea nivelului unui vorbitor nativ.* Totusi in cazul emigrantilor, care locuiesc
de foarte multi ani in tara, unde se vorbeste limba straina, exista posibilitatea sa se apropie foarte mult
de nivelul unui vorbitor nativ, de aceea s-a introdus denumirea de ,,aproape vorbitor nativ”, care sa
indice faptul ca nivelul lor se aseamdnd cu al unui vorbitor nativ, dar nu poate dovedi un
comportament lingvistic nativ in toate contextele sociale. Facand insad o paraleld cu elevii de la sectia
germana, care nu intrd in contact cu limba germana decat la scoala, este greu pentru acestia sa atinga
nivelul de ,,aproape vorbitor nativ”’, pentru ca nu primesc inputul corespunzator.

Capitolul 7, ,,Greseli in invatarea unei limbi strdine” prezintd obstacolele in atingerea unui nivel
,.aproape de vorbitor nativ”, care nu sunt luate in calcul in procesul de invitare a unei limbi striine. in
cazul elevilor de la sectia germand, ei nu trec printr-un proces clasic de Invatarea limbii germane,
pentru ca se pleacad de la premisa ca ei sunt deja vorbitori de limba germana, astfel ca baza
cunostintelor in limba germana se formeaza in ciclul primar, iar incepand cu clasa a V-a ei folosesc
limba germana ca mijloc de transfer al informatiilor de la materii diferite, insa foarte rar ca mijloc de
comunicare. Acest capitol pleaca de la lista de greseli in invatarea unei limbi strdine a lui Bleyhl, care
scoate in evidentd cd profesorii de limba rdman concentrati pe forma limbii si neglijeaza cel mai
important rol al unei limbi, si anume mijloc de comunicare. Elevii invata mult despre limba si nu sa
comunice in limba respectiva.’

Capitolul 8, ,,Aspecte ale procesului de invatare a unei limbi strdine” vine in completarea capitolului
anterior, oferind solutii pentru invatarea unei limbi straine cu succes. La baza acestui capitol sta teoria
despre structurile fixe, numite ,,chunks”, care trebuie sa fie memorate cu ajutorul repetitiei indelungate,
pana cand aceasta structurd intrd in vocabularul activ al elevului. Doar prin invatarea unor cuvinte
izolate impreund cu regulile de gramatica, elevii vor avea tendinta sd formeze propozitii cu topica
limbii materne folosind insi cuvinte in limba striina. In timpul unei conversatii, elevii nu vor avea
timp sa se gandeasca la regulile de gramatica, si vor accesa structurile cunoscute de ei, si anume cele in
limba materni, pe care le traduc cu termeni din limba germani. Insa exersarea unor structuri fixe, pe
care sa le memoreze prin repetarea indelungata, ii vor ajuta sd recurga la aceste structuri, numite
automatisme, in timpul unei conversatii spontane fara sa depuna prea mult efort cognitiv. Accentul in
invatarea unei limbi strdine trebuie pus pe crearea unor deprinderi n limba respectiva si nu pe aspectul
metalingvistic.

Capitolul 9 prezinta concluziile trase in urma cercetarii empirice si teoretice. Elevii de nationalitate
romana, care reprezintd majoritatea Intr-o scoala cu predare in limba germana, au dificultati mari in a

se exprima liber in limba germand, desi au Inceput invatarea limbii germane de la gradinita,

* Sorace, A. (2003). Near-nativeness. In C. J. Doughty & M. H. Long (Hrsg.), The Handbook of Second Language Acquisition. Oxford:
Blackwell.
> Bleyhl, Werner. ( 2006) Die Defizite des traditionellen Fremdsprachenunterrichts oder Weshalb-endlic.ein Paradigmenwechsel, eine
Umkehr im Fremdsprachenunterricht erfolgen muss. In: Storyline Apporach and Language Teaching. S.9



continuand apoi la scoala, ramanand in contact cu limba germand cel putin patru-cinci ore zilnic.
Contactul cu limba germana se rezuma strict la orele de predare, ceea ce inseamna ca inputul este unul
de specialitate, in functie de materie, astfel cd acesti elevi nu folosesc limba germanad ca mijloc de
comunicare, ci doar ca mijloc de transfer de informatii de specialitate. In aceste conditii nu mai este
importanta cantitatea de input ci calitatea. Dupa scoala primara elevii nu mai au posibilitatea sa isi
exerseze deprinderile de comunicare in limba germana, pentru ca ei primesc input n limba germana la
diferite materii, fara sa participe activ. Cu timpul limba germana este asociatd doar cu ideea de scoala,
astfel ca elevii nu mai cauta si alte contexte in afara scolii de a raimane in contact cu limba germana.

Interesanta este incadrarea cunostintelor de limba germana a acestor elevi, deoarece nivelul lor de
limba nu corespunde unui vorbitor nativ, dar este mult mai bun ca a unui vorbitor strain. Prin faptul ca
ei au inceput cu Inviatarea limbii germane la o varsta frageda si au avut continuitate, ei au un avantaj
fatd de persoanele, care vor s invete limba germand ca limba strdina. Desi au toate premisele sa atinga
nivelul de ,,aproape vorbitor nativ”, elevii de clasa a XII-a nu reusesc sd vorbeasca fluent, fara sa
caute in mod evident dupa cuvinte si fara sa faca greseli gramaticale. Limba germanad reprezinta pentru
acesti elevi o limba ,,de scoald”, prin care se transferd informatii in diferite domenii. Elevii nu gasesc
utilitatea limbii germane 1n contextul lor social, pentru ca au folosit doar limba romana sau engleza de-
a lungul anilor. Limba germana este o limba scrisa, care foloseste doar educatiei formale, pentru ca
sistemul german pleacd de la premisa, ca elevii stapanesc limba germana orala. Se formeaza o
prapastie intre ceea ce se presupune a fi si ceea ce este cu adevarat. Aceastd prapastie se mentine si In
perspectiva parintilor asupra scolii germane in contrast cu perspectiva sistemului scolar german.
Parintii i1 trimit copiii la scoald germana, ca sd invete limba germana, pe cand sistemul scolar german
presupune ca elevii stapanesc limba germana in momentul in care vin la scoald. Aceasta discrepanta se

reflectd in lacunele lingvistice ale elevilor.
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