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Intrerupta de numeroase aplauze, conferinta istoricului Nicolae Iorga «Ce a fost la “24
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ianuar” si ce trebuie sa fie azi», prezinta si situatia internationala a acelor vremuri si importanta
dinastiilor: «lar in ce priveste Anglia, raposatul mieu prieten, de scurta vreme disparut, Harold
Temperley, a ardtat ca ideia Unirii a plecat intdiu din Anglia si cd ea a fost parasita acolo in
concurenta de atunci intre diplomatia englesa si cea francesa: imediat ce Francesii au fost
pentru Unire, Englesii au fost contra; dar aceasta, fireste, nu inseamna decat un moment in
antagonismul din aceasta vreme.

Si Anglia ce era atunci? Anglia lui Palmerston. Toatd lumea are respect, azi, pentru omul
care intrupeaza, in cuvantdrile sale, cel mai inalt sentiment de dreptate, d. Chamberlain, care n’a
vazut atatia crocodili ca d.Churchill si nu vorbeste, ca acesta, prin fabule care n’au, de fapt, nimic
de a face cu neutrii din Europa. (...) Dar, totusi, dacad s’ar uita cineva bine, si acum si pe timpul
Marelui Razboiu, la valoarea generald a oamenilor politici din epoca lui Salisbury si Gladstone, care
s’a afirmat tanar supt presidentia politicd generald a lui Palmerston, ar constata cd nu este exact
acelasi lucru. Nivelul nu s’a pastrat in intregime cu totul neatins. Dar, atunci, pretutindeni erau
oameni cu cari se putea sta de vorba. Si, in Europa, se vorbia sufleteste aceiasi limba. E un
mare ajutor pentru o chestiune nationala cand toti gindesc mai mult sau mai putin asa. Nu rasarisera

inca anumite doctrine, ca acelea din timpul nostru: spatiul vital, dreptul de a muta populatiile, cu



miile de familii. Era un ,,consens european’ la care ne puteam adresa. Mare lucru acest ,,consens
european’, care ni-a folosit in cea mai mare masura! Ori Palmerston, ori Walewski, ori Thouvenel,
ori Cavour, ori chiar Gorciacov, aceiasi culturd, aceiasi basa clasica de odinioara, aceiasi influenta
francesa din vremea ,.filosofica”. Aceasta a facut mai ugoara sarcina oamenilor nostri in epoca de
pregatire a Unirii. Dar mai era inca un lucru, si cu el voiu incheia.

Tarile se cer guvernate de oameni cari au venit la guvernare cu dreptul lor si cari se
mentin in puterea acestui drept. Incepe a fi riu indati ce ele sant guvernate de oameni cari au
rasarit, oricare ar fi meritele lor, cine stie de unde, cari au inaintat prin imprejurari extraordinare,
cari nu pot aduce inainte nicio dovada pentru dreptul de a sta acolo unde sant, neputand spune ca
sant cei mai inteligenti din natiune, ca sant mari descoperitori stiintifici, nici, oricat ar striga, ca sant
cei mai vestiti oratori din toatd Europa, precum nu pot sd ardte nici ca se coboard din cine stie ce
familie ilustrd, cautand in saltare pentru a ardta pergamentele. Dar e si altceva. Astazi legimitarea
sta in minunea de fiecare zi. (...)

A pastra un sef al Statului, chiar cand ai toata puterea in mana, este un mare avantagiu,
pentru cd la un anume moment, este la cine s se recurgd, pe cand un ministru chiar daca are toate
mijloacele, date de altul sau primite de la natiune, este trecator, si, daca se duce el, ce ramane? Si
viata oamenilor este in sama intamplarilor, iar viata de astazi, chiar fara atentate, useaza asa de
mult, incat oameni pusi la proba in cativa ani nu mai sant capabili sa indeplineasca aceiasi sarcina.
Dar, cand este monarhul, atunci este si dinastia, si, in dinastia aceasta, sant mai multi, crescuti
anume pentru rolul pe care vor trebui sa-1 indeplineasca. Nu se poate, in momentul cind dispare
un ministru atotputernic, sa se umble cu ochii inchisi prin multime pentru ca primul prins de
cap sa fie adus si asezat la locul de carmuire. Nu se poate face o astfel de alegere imediata, in
domeniul serios al conducerii popoarelor. Marele avantagiu in lumea de la 1856-1859 era ca
Statele erau conduse de monarhi, si monarhii sint oameni cu responsabilitate. Sa ni amintim
de ceia ce au spus, pe timpul Revolutiei francese, fratii lui Ludovic al XVlI-lea, emigrati in
strainatate, viitorii Ludovic al XVIII-lea si Carol al X-lea. Ludovic al XVI-lea primise Constitutia,
jurase pe dansa si, atunci, fratii din strdinatate 1i observau: Coroana este purtatd de rege, dar
Coroana este a dinastiei, prin urmare cine n’a consultat pe membrii dinastiei cand a facut o anume
cedare, a pierdut calitatea de a fi considerat ca represintantul ei. Ar parea o argumentare interesata si
subreda, dar e un lucru foarte adevarat intr’insa. Cand este monarhia ereditara, ea represinta
intotdeauna o amintire si o speranta.

Se poate intampla ca purtitorul Coroanei sd nu corespundd imprejurarilor, dar isi aduce
aminte cineva de toti acei cari au fost in trecut si prin urmare pe cel de fata il respecta si in greselile
lui. Putea fi Wilhelm al II-lea cum era, dar isi aducea, aminte natia lui de Wilhelm I-iu, de bunul
Wilhelm I-iu, creatorul Imperiului, isi aducea aminte de Frederic al Il-lea. Si monarhia este
intotdeauna si o sperantd: daca vietile oamenilor sant trecatoare, dinastia merge Inainte, §i cine stie
ce poate reserva o pregatire bine facutd oamenilor cari pe urma vor purta Coroana! Europa de la
1856-1859 era deci o Europa monarhica, in care nu erau ministri usurpatori si nu era dictatura
unor dictatori cari sd ceard ,,ascultarea de cadavru” fatd de un singur om, cilus pentru gura

tuturor, lanturi pentru bratele unei societati intregi. Cand era de luat o hotarire, Walewski putea



sd aiba o parere, Thouvenel alta parere, dar se intreba Napoleon, si el isi aducea aminte de Napoleon
I-1u, de testamentul de la Sfanta Elena, de sistemul pe care a voit acela sa-1 aplice Europei; el isi
aducea aminte de anii de obscuritate ca prisonier si de ratacirile in America si Anglia, (...) pe
vremea cand aruncase principiul nationalitatilor, si era legat de principiul anuntat atunci, nefiind
liber sa spuna: pana acum am fost pentru ideia nationald, dar acum nu mai sant. Napoleon al I1I-lea
a ramas onest pana la sfarsitul vietii sale fata de vechea credinta. Acesta este un mare lucru, si el a
fost de mare folos pentru toatd lumea. Se putea face recurs la dansul pe basa ideilor de la 1848, cand
el era conspirator pentru libertatea nationala a Italiei, si, amintindu-i-se toate lucrurile acestea, cum i
le-a amintit Vasile Alecsandri in solia la dansul, el nu putea raspunde altceva decat: acestea sant
ideile mele si pe basa acestor idei eu lucrez si mai departe. Este o parte in Napoleon al Ill-lea foarte
respectabild, pe care istoria i-o va recunoaste, candva, in intregime. Cand era vorba ca o hotarire sa
fie luata de Anglia si Palmerston avea o parere, Ministrul Afacerilor Strdine putea fi contra parerii
lui Palmerston, si din hartiile tiparite de Temperley se vede neintelegerea din politica englesa, dar in
Anglia era regina Victoria si alaturi de ea printul Albert, care a fost una din cele mai nobile
inteligente din Europa si adevaratul creator al politicii englese: intdlnirea de la Osborne pentru a se
fixa asupra soartei noastre a fost intre Napoleon al Ill-lea, de o parte, si de alta, Victoria si Prinful
Albert. Daca nu era cineva multamit de o anumita atitudine italiana, sa zicem: chiar de a lui Cavour,
se putea duce la Victor-Emanuel, care el spunea lucrurile pe fata si nu se sfia de nimeni. Au fost si
Vasile Alecsandri si altii n Italia si au vorbit cu regele, capatand garantia lui. Si in Prusia era
cineva la care se putea face apel: regele Prusiei care urma anumite traditii, de care nu se putea
departa: nu se putea face de ras persoana si dinastia domnitorului inaintea lumi intregi, prin
schimbari de acestea de echilibristica, menite a se ispravi cu ruperea gatului. Si in Austria, care de
sigur nu voia Unirea, era tanarul Imparat Francisc-losif, care stia ce sint Romanii si in Monarhia lui
si visase de altd unire romaneascd, adunandu-se toti Romanii, si de la Nordul si de la Sudul
Carpatilor, supt conducerea lui. lar, in Rusia razboiului Crimeii, tanarul Alexandru al Il-lea, era
acela care luptase pentru a rasbuna infrangerea parintelui sau, acela care a dat libertate taranilor,

care de atdtea ori a ardtat sentimente cavaleresti si libere: Tncd un om cu care se putea vorbi.»

(vaurma)
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