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THE INTERNAL TEMPORALITY OF THE ROMANIAN NOVEL (1844-1932)

The present article follows the relationship of the Romanian novelistic output between 1901 and 1932 with time and
temporal distribution. Its emphasis falls on the degree of correlation between the time of publication and the time
during which the events unfold for each corresponding novel, expressed through a variable coined “distance”. By
making use of this variable, the temporal distribution of the novelistic corpus in the article clearly shows that the
novelists’ focus gradually shifts towards contemporary events; while during the period between 1900 up until the
outbreak of World War One, novelists were inclined to place the events of their works in the past, the War seems
to have triggered an acute preoccupation with the immediate present. Lastly, the text touches upon two distinct
subgenres of the novel, arisen out of their relationship to time, namely the historical novel and the so-called

‘contemporary novel’
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i

Temporalitatea interna - intre efect metaistoric
si tiers-temps”

In primul dosar de studii critice rezultate din analiza
metadatelor colectate in cadrul Muzeului Digital al
Romanului Romanesc pentru perioada 1844-1900"
(publicat in numarul 10/2019 al revistei Transilvania®),
observam ca unul dintre cele mai spectaculoase efecte
ale studiului cantitativ aplicat pe respectiva materie
(romanul romanesc intre 1844 $i 1900) e reprezentat de
reconfigurarea ,geografiei [lui] interne™: inregistrand
toti cronotopii tuturor romanelor romanesti din secolul
al XIX-lea digitizate In cadrul proiectului, rezulta ca
112 din cele 157 de romane care constituiau corpusul

analizei cantitative au actiunea plasata la oras sau in
medii urbanizate - ceea ce iInsemna ca 71% din romanul
romanesc din secolul al XIX-lea este, contrar perceptiei
dominante a criticii, un roman eminamente urban.
Nascut urban in secolul al XIX-lea, cel putin sub aspectul
geografiei lui interne, romanul romanesc a putut fi
tocmai de aceea atat de rapid urbanizat in secolul al XX-
lea si sub aspectul psihologic: fiindca hatalia culturala
deschisa de Lovinescu (la inceput aproape de unul
singur), care vedea in urbanizarea prozei romanesti
(atat geografica, precum si psihologica) cea mai eficienta
modalitate de sincronizare cu proza occidentald, era deja
pe jumdtate castigata. Inca de la bun inceput, romanul
romanesc era - cel putin sub raportul preponderentei
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lui statistice, daca nu si a aceleia estetice - urban din
punctul de vedere al geografiei lui interne.

Dupa studiul geografiei interne a romanului romanesc
din secolul al XIX-lea, mai rimanea de studiat si cealalta
jumatate a cronotopului narativ romanesc al perioadei:
cea care tine nu de relatiile spatiale, ci de cele temporale.
E chiar scopul studiului de fatd, desfisurat insa pe o
perioadd mai intinsa din istoria romanului romanesc:
vom urmdri realizarea unui studiu cantitativ asupra
temporalitatii interne a romanului romanesc dintre 1844
si 1932, concatenand asadar metadatele colectate atat in
MDRR, catsiin MDRR2*.VGomurmarinu doarreprezentari
ale timpului in romane, ci deopotriva - in masura in
care designatorii si markerii fictionali ai romanelor
o permit - si relatia dintre temporalitatea interna a
lumii fictionale reprezentate (ceea ce am putea numi
istoria internd a romanelor) si temporalitatea lumii non-
fictionale in contextul cdreia sunt publicate respectivele
romane (istoria externd, naratiunea istorica asa-zicand
obiectiva, cu care obiectele literare reprezentate de
romane intrd in fond in relatie chiar si atunci cand aleg
s-0 ignore). Distanta dintre ,istoria interna” si ,istoria
externa”, dintre istoria ,fictionald” si cea ,obiectiva” este,
analizata sub raport cantitativ, un indicator semnificativ
pentru relatia romanului romanesc cu istoria in primul
lui secol de existenta. Studiat sub raport cantitativ, acest
designator pe care I-am numit ,distanta” (folosind un
termen spatial pentru a desemna o realitate mai curand
temporald) este relevant pentru a intelege cum se
constituie in romanul romanesc ceea ce Hayden White
numeste, in Metahistory: The Historical Imagination
In Nineteenth-Century Europe, ,problema constiintei
istorice” modul in care ,poetica romanului” si ,poetica
istoriei” se oglindesc si se catalizeaza reciproc pentru a
construi ,imaginatia istorica” - si pentru a trece dincolo
de ea in metaistorie.’ De asemenea, aceastd ,distanta”
intre timpul istoriei intra-fictionale si cel al istoriei
extra-fictionale e similard cu ceea ce Ricoeur numeste
~medierea” dintre ,timpul trait”al personajuluisi ,timpul
cosmic” al istoriei exterioare lumii romanesti, ,un fiers-
lemps”, un ,al treilea timp”, cum 1i mai spune filozoful
francez” Vom constata ca designatorul ,distanta”,
in ultimd instanta, poate explica una dintre aporiile
fundamentale ale analizei din MDRR: studiind atunci sub
raport cantitativ genurile romanului romanesc de secol
al XIX-lea, rimanea inexplicabil de ce exact ,romanul de
familie, considerat drept cel mai reprezentativ subgen
romanesc pentru literatura europeana a secolului al
XIX-lea”, cel care ar reflecta prin excelentd consacrarea
burgheziei drept clasa sociala dominanta™, este si cel
mai subreprezentat dintre genurile romanului romanesc
in secolul al XIX-lea. Atunci cand indicatorii cantitativi
ne vor ardta tot mai limpede scaderea distantei dintre
Jstoria internd” si ,istoria externa” pe masurd ce
avansam mai adanc in secolul al XX-lea, pe masura
ce acest ,fers-temps” va tinde sa dispara, iar timpul

istoriei din roman va ajunge sa se suprapuna peste
timpul istoriei in care traieste autorul, vom intelege ca
a fost nevoie de constituirea unor comunitati istorice
(si deopotriva a unor ,comunitati imaginate™ de lectori
care sd se recunoasca in lumea reprezentata - conditie
liminara de existenta a oricdrei comunitati, dupa
Benedict Anderson) pentru ca ,romanul de familie”, pe
care s-a construit in mare masura proza europeana de
secol al XIX-lea, sa isi poatd incepe existenta si la noi. E
nevoie, altfel spus, ca aceste comunitati familiale sa se
recunoasca in comunitatea nationala - si s reactioneze
la politicile narative ale identitatii de grup. Si e relevant,
in contextul politicilor identitare ale ultimelor decenii,
sa constatam ca prozatorii americani contemporani,
de la Philip Roth la Jonathan Franzen si Nicole Krauss,
au construit tot romane ale familiei - ale identitatii de
familie: e aceeasi reactie a unei ,comunitati imaginate”
care reactioneaza la modul in care timpul istoriei este
metabolizat in interiorul celulei sociale bazale.

Desi problematica raportului dintre roman si
temporalitate n-a lipsit cu totul din reflectiile critice
romanesti, o abordare sistematica menita sd clarifice
raportul dintre evolutia romanului in Romania si timpul
actiunii se cere inca realizata. Instrumentarea timpului
in naratiune e unul din criteriile aflate pe agenda unor
volume fundamentale dedicate prozei, precum Arca
[ui Noe a lui Nicolae Manolescu sau Romanul psihologic
romanesc al lui Al. Protopopescu. Ambele volume
lucreaza cu o conceplie imanentd a temporalitatii
in roman, studiind - pe urmele formalistilor rusi -
raportul dintre timpul actiunii si dispunerea ei narativa
(clasica distinctie fabuld-subiect). Fira a face din acest
raport tema principald a reflectiei critice, studiile sus
mentionate recunosc totusi in fictiunea modernistd un
spatiu privilegiat unde pot fi practicate sau dezvoltate
noi experiente ale temporalitatii.

Mai indraznete decat aceastd analizd imanentd a
temporalitdtii romanului ar putea fi investigatiile cu
privie la raportul dintre temporalitdtile angajate
de actiunea propriu-zisd a romanului si contextul
aparitiei lui. Aceste interogatii n-ar fi posibile fara
pardsirea prezumtiei care sta inclusiv la baza volumului
fundamental al lui Paul Ricoeur despre timp si
naratiune, conform caruia unele fictiuni sunt temporale
prin insdsi dinamica actiunii si a personajelor, in timp
ce altele sunt dedicate ,experientei timpului™ -, dar
mai ales fara disponibilitatea unor baze de date care
sd permitd aborddri sistemice. O confruntare a relatiei
dintre mediul temporal al actiunii si contextul in care
apare romanul intr-un interval relativ lung de timp (1844
- 1932), asa cum isi propune studiul de fatd, permite
reflectia asupra conditionarilor dintre evolutia genului
si regimul temporalitatii.
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Evolutii cronologice si reprezentari grafice

Catevaobservatii preliminare: 1. Fisele in care s-au extras
metadatele fiecarui volum de catre membrii echipei
de digitizare au incercat sa retind cu exactitate anul,
intervalul sau evenimentul istoric in care se petrece/
de care se leaga actiunea romanului. Acolo unde aceste
precizdrilipsesc, s-au retinut macar secolele. Acolo unde
lipsesc cu totul specificarile temporale, faptul a fost
semnalat ca atare. Au rezultat, astfel, trei categorii cu
care vom opera in continuare: timp precizat exact, timp
precizat aproximativ si timp neprecizat. 2. In procesul de
prelucrare a acestor date pentru reprezentarile grafice,
am ales sa nu lucram cu numere de romane (ele ar fi

oferit o imagine distorsionata, avand in vedere cresterea
progresiva a productiei romanului romanesc" si ar fi
rezultat pe toate reprezentdrile grafice cresteri care nu
reflecta structura campului, ci largirea acestuia), ci cu
procentaje - categorii ca procentaj al numarului total
de romane publicate in perioadele respective. 3. Pentru
fixarea timpului actiunii in raport cu anul publicarii
am folosit trei denomindri, pe care le-am atribuit
fiecarui roman, in cazul in care acesta facea parte din
categoriile stabilite deja ale timpului precizat exact sau
timpului precizat aproximativ: trecut, contemporan,
viitor. Acestora trei li s-a addugat, pe graficul rezultat,
categoria initiala a timpului neprecizat.

EVOLUTIA PRECIZARII TIMPULUI

= precizat exact — =——precizat aproximativ neprecizat
100
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40
20 \
——
0
1844-1859 1860-1877 1878-1918 1919-1932

Fig. 1. Evolutia precizdrii timpului
(1844-1860-1878-1918-1932)

Vom incepe prezentarea rezultatelor analizei noastre
cantitative cu un grafic general, al celor trei categorii
initiale oferite de metadatele noastre, care prezintd
evolutia precizarii timpului in romanul romanesc intre
1844 si 1932. Conform metodologiei precizate mai sus,
am Impartit in patru perioade si am calculat procentajul
romanelorin care se precizeaza exact, aproximativsaunu
se precizeaza timpul (Fig. 1). Se poate observa, chiar sila o
prima privire, scaderea constanta a gradului de precizie.
Daca in perioada de Inceput a romanului in Romania,
timpul era precizat exact in 60-70% dintre romane (pana
la 1877), dupa Razboiul de independentd, romancierii
incep sa renunte gradual la aceasta acuratete, ajungand
la inceputul anilor treizeci la 30-35%. De mentionat aici
este si faptul cd aceasta scadere are loc luand in calcul si

multitudinea de romane despre Primul Razboi Mondial
care apar inca din timpul acestuia, cand el devine o
un cadru predilect al plasarii actiunii (intaiul astfel de
caz apare chiar in 1916). Pe de alta parte, celelalte doua
categorii, ale timpului precizat aproximativ (aici am
incadrat formularile de tipul ,secolul doudzeci”, ,dupa
razhoi”, ,prima jumatate a secolului al XIX-lea” elc.)
cresc substantial, ajungand de la in jur de 20% fiecare
pe primele doua perioade alese (pana in 1877) aproape la
paritate cu timpul precizat exact (in jur de 30-35% pentru
fiecare din ele). Sa asistam astfel, odata cu inceputurile
modernizarii (cu sensul de apartinere la modernism a
romanului romanesc) la acea spafializare a literaturii
care are loc n fictiunea moderna? Procesul, atribuit de
criticul american Joseph Frank atatliteraturii, cat si artei
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moderne (care se abstractizeaza), este descris astfel:

JTime is no longer felt as an objective, causal progression
with clearly marked-out differences between periods; now
it has become a continuum in which distinctions between
past and present are wiped oul. [...] Just as the dimension
of depth has vanished from the sphere of visual creation,
so the dimension of historical depth has vanished from the
content of the major works of modern literature. Past and
present are apprehended spatially, locked in a timeless unit

that, while it may accentuate durface differences, eliminates
any feeling of sequence by the very act of juxtaposition”.>

Deoarece corpusul nostru se opreste in 1932, nu putem
oferi un verdict pentru intreaga perioadd a modernitatii
literare romanesti, insd putem afirma cu siguranta
faptul ca, in lipsa unor mutatii neasteptate, relativizarea
temporala descrisa de Frank pentru literatura
occidentald pare sa reprezinte si frendul romanului
romanesc.

TIMPUL ACTIUNII (%)
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Fig. 2. Timpul actiunii
(1844-1860-1878-1918-1932)

De asemenea, raportul dintre timpul actiunii si momentul
publicarii (Fig. 2) confirma destul de clar teza c evolutia
spre modernitate a genului romanesc echivaleaza cu
o crestere a indicelui de contemporanitate: daca pana
in preajma Primului Razboi Mondial romanele in care
actiunea se petreceain trecut erau dominante (in procente
de la 90% pana la 50%), dupa 1918-1919 romanul devine
prin excelenta un gen al problematicilor actualitatii. E
adevarat, in ,De ce nu avem roman?”, articol unde Mihai
Ralea discutd delimitarea genului de caracteristicile
epopeii feudale, eseistul noteaza conditionarile dintre
roman, burghezie si contemporaneitate: ,Spiritul
burghez e progresist. El cautd s monteze un roman
al vielii contemporane, pe care e firesc sa o iubeasca
mai mult, fiindca acum avea mai multa putere decat
trecutul, care se lega de amintiri de subjugare”s Cifrele
confirma, asadar, ca in preajma Primului Razboi Mondial
imaginarul romanului se detaseaza de problematicile
trecutului, optand in mod decisiv pentru dezbaterea

actualitatii. Momentul e semnificativ nu doar din punct
de vedere istoric, ci si din punctul de vedere al istoriei
literare romanesti: epoca elogiului clasicismului de pe
pozitii nobiliare, dar si epoca naratiunii samanatoriste,
cu impulsuri paseiste, al carui rechizitoriu 1l alcatuia
E. Lovinescu in Istoria literaturii romane contemporane,
luasera deopotriva sfarsit.

O mica focalizare a diagramei sus-mentionate, cu
accent sporit asupra intervalului 1878-1932 si retinand
doar concurenta dintre trecut si prezent (Fig. 3) arata ca
perioada in care cei doi poli sunt cei mai indepartati este
1919-1925, pentru ca dupa 1926 sa urmeze un interval de
noua diminuare a distantei. Explicatiile acestei oscilatii
pot fi multiple: anii de dupa razhoi fac ca romanul sa
devina aproape exclusiv un gen al actualitatii, pentru ca
perioada urmatoare - de acalmie sociala - sa echivaleze
cu o miscare de reechilibrare a raportului dintre
imaginarul prezentul si cel al trecutului. Ceea ce ramane
evident - si va fi, probabil, confirmat si de statisticile
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ulterioare - e ca, odatd cu modernismul (probabil
nu doar in Romania), romanul devine prin excelenta
un gen al actualitatii, strans legat de modificarile
asupra perceptiei temporalitatii impuse de civilizatia
globala si de revolutiile tehnologice. Privilegierea

contemporaneitatii este, In mod evident, legata de
accelerarea timpului social, de simultaneitatea globala
privitd de David Harvey ca un criteriu constitutiv al
mintii moderne si de o fuziune a orizonturilor temporale
pana la sugera ca nu exista nimic in afara prezentului.*

TIMPUL ACTIUNII (%): 1878-1932
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Fig. 3. Timpul actiunii
(1878-1891-1901-1910-1919-1925-1932)
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Fig. 4. Distanta dintre anul publicarii si anul actiunii
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Mai mult, romanul modernist ar predispune la fetisizarea
prezentului si la instrumentarea lui drept produs estetic
profitabil (,an aesthetic commodity™). Ar fi de vazut, in
momentul in care datele statistice cu privire la romanul
romanesc vor fi complete, daca epistema postmoderna
schimha in mod decisiv relatia privilegiata dintre roman
si actualitate, de vreme ce ea redescopera trecutul ca
hazd de reflectie metaistorica. Graficul prezentat in Fig.
4 este unul specific romanelor cu timp precizat exact.
Rolul sau este strict de a verifica ipotezele de lucru
prezentate anterior pe cifre cat mai concrete posibil. Dar
ainte de a analiza pe scurt rezultatele, este necesara o
prezentare in detaliu a metodei de lucru.

Pentru graficul urmator, am utilizat o variabila pe care
am denumit-o ,distanta”. Distanta este, in fapt, diferenta
dintre anul publicarii unui roman si anul in care se petrece
actiunea in acel roman si urmdreste evolutia in timp a
gradului de apropiere (sau, subsecvent, de indepartare)
dintre momentul publicarii si momentul actiunii. Ea

a fost calculatd fie direct (in cazul in care anul actiunii
reiesit din roman a fost unul singur) sau prin raportarea
anului publicarii la media aritmetica a anilor de inceput
si sfarsit ai actiunii (in cazul in care actiunea s-a derulat
pe parcursul mai multor ani, precizati). De asemenea,
din grafic au fost eliminate un numdr nesemnificativ de
valori (in jur de 20), a caror distanta era mai mare de 100,
din ratiuni care tin de irelevanta pentru demonstrarea
gradului de ,contemporaneitate” (variabila nu functioneaza
pe diferente atat de mari) si capacitatea de a produce
erori majore si inutile (mai ales cele 3 romane plasate in
Antichitate si cele doua plasate mult in viitor - secolele 31
si 41 en.). Dupd cum se poate observa relativ usor, daca
in prima perioada a romanului romanesc (pana in 1859),
distanta e destul de mare, ea se miceste gradual intre
1860 si 1018, iar imediat dupa, in perioada 1919-1932, scade
substantial, pana sub 15 ani, verificand astfel speculatiile
realizate pe cumulul dintre datele exacte si aproximative in
graficele anterioare (Fig. 2 si Fig 3).

TIMPUL ACTIUNII IN ROMANUL ROMANESC 1844-1932

= Ev mediu

= Antichitate

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

sec. XV

sec. XVIll ==———sec. XIX ==——sec. XX

T ——

0% i

1844-1859 1860-1877 1878-1890 1891-1900

1901-1910 1911-1918 1919-1925 1925-1932

Fig. 5. Timpul actiunii in romanul romanesc
(1844-1860-1878-1891-1901-1911-1919-1925-1932)

Al cincilea si ultimul element grafic pe care il vom
prezenta n acest articol produce, probabil, imaginea
cu cea mai mare acuratete asupra temporalitatii interne
a romanului romanesc publicat pana in 1932. El este
bazat atat pe romanele cu timp precizat exact, cat si pe
romanele cu timp precizat aproximativ (adicd minim
65% din corpusul nostru, in orice perioada a graficului).
Pentru desemnarea timpului actiunii, am operat cu 6
perioade istorice, dupa cum urmeaza: Antichitate (pana in
secolul al V-lea); Evul mediu (din secolul al VI-lea pana in

secolul al XV-lea in cazul romanelor plasate in strainatate
si pana in secolul al XVI-lea in cazul romanelor plasate in
Romania - am ales s folosim acest v Mediu lung” avand
in vedere decalajele socio-politice si culturale); secolul
al XVII-lea; secolul al XVIII-lea; secolul al XIX-lea (am
operat aici cu ,secolul XIX lung™); secolul XX (incepand
cu 1919, incluzand insa si romanele plasate exact in timpul
Primului Razboi Mondial). Mai mult, de data aceasta
am ales sa lucrdm si cu o axd de perioade de productie
mai detaliatd, pentru a putea observa intr-un mai mare
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detaliu evolutia cronologica a timpului actiunii. Din datele
rezultate, ies in evidentd citeva tendinte particulare
perioadelor de plasare a actiunii: 1. Antichitatea creste
usor in procentaj pand in preajma anului 1910, cand ajunge
la maxim, atingand aproape 10% din totalul romanelor
analizate; 2. Evul Mediu are doua perioade cu influenta mai
ridicata: 1844-1859, primele romane din literatura romana
si 1891-1910 - ultima probabil generatd de influenta
samanatorismului $i a paseismului implicit al acestuia; 3.
Secolul al XVII-lea ating“e pragul maxim intre 1878 si 1890,
aproximativ 15%; 4. Intre secolul al XIX-lea si secolul XX se
produce rocada procentuald imediat dupa Primul Rizhoi
Mondial. De asemenea, putem vorbi si de o tendintd
colectivd, si anume scaderea substantiald a romanelor
despre orice altd perioada decat secolele al XIX-lea si XX
in imediata urmare a Primului Razboi Mondial - intre 1919
si 1925, atentia este captatd de contemporaneitate si de
trecutul imediat intr-o asemenea masura incat aproape
toate celelalte perioade de derulare a actiunii scad spre
0% din total, In vreme ce secolul XX acapareaza scena, cu
80% din romanele analizate in Fig. 5 desasurandu-se in
timpul secolului XX (adica, avand in vedere termenii cu
care am operat, n scurta perioada dintre 1914 i 1925).
Aceastd tendintd pare, insd, sa se amelioreze odatd cu
indepartarea de razhoi, cand Antichitatea, Evul mediu si
secolele XVII si XVIIT au un trend foarte usor ascendent.

Romanul istoric si romanul de actualitate

Daca creditam clasificarile operate de autorii DCRR, intre
1844 i 1899 au fost publicate un numar de 35 de romane
Jistorice”, iar ntre 1900 si 1932 au fost publicate un numdr
de 29 de romane Jistorice” 64 de romane, asadar, conform
dictionarului. Tn categoria celor dintai sunt incadrabile,
conform lui Andrei Terian et al. toate tipurile de scriitura
care se subscriu tematic unei tare istorice, indiferent daca
momentulistoriclasdloc pentru desfasurareauneinaratiuni
moralizatoare, erotice, de moravuri sau detectivistice.
Aparentul dezechilibru in productia de roman istoric a celor
doua perioade (caci sunt de doua ori mai multe romane/
an pentru a doua perioadd) se inverseaza daca luam in
considerare cresterea productiei literare din perioada 1901~
1932 (de aprox1mat1v3 ori mai putine romane sunt publicate
in prlma perioadi in raport cu a doua). In mod natural,
Insd, o crestere a productiei romanesti implica inevitabil
0 crestere a numdrului de romane istorice publicate. In
mod pl“eVIZIbll, productia de roman istoric din perioada
1844-1932 este polarizata in jurul a cateva evenimente cu
incarciturd fundamentald pentru provinciile romanesti
si, dupa 1018, pentru regatul extins. Articolul care trata
distributia pe genuri a romanului romanesc din secolul
XIX identifica drept momente istorice prelucrate literar,
printre altele, istoria Daciei si destinul lui Decebal, istoria
Imperiului Roman, domniile lui Mihai Viteazul si Stefan
cel Mare, epoca domniilor fanariote, Revolutia de la 1848,
Réazboiul de Independenta”® Acestora li se adauga acum

Rascoala de la 1907 $i Primul Rézboi Mondial.”

Insi nu toate evenimentele care au loc pe un fundal
istoric sunt necesarmente istorice. Gyorgy Lukacs
opereaza o distinctie fundamentald intre romanul istoric $i
romanul care face uz de decor istoric, dar care apeleazd, in
constructia personajelor si in resorturile psihologice care le
anima, la actualitatea imediata, afirmand ca in cazul celui
din urma ,conteaza doar curiozitdtile si particularitatile
mediului, iar nu o imagine artistic fideld aunei anumite epoci
istorice” Problema istoriei devine, conform teoreticianului,
una secundard: evenimentele istorice, departe de a fi
problematizate ideologic, departe, deci, de a fi interpretate
ca istorie, devin material literar brut, un ,repertoriu de
nume” pe care autorii le pot instrumentaliza pentru
mizanscena unor conflicte contemporane. Intlnim romane
de dragoste sau politiste de secol al XIX-lea plasate in decor
istoric care imhogdtesc astfel o narativa altminteri cliseizata
cu tarele unor secole trecute. De altfel, tocmai aceasta
componenta istorica, care nu reuseste sa produca mutatii
semnificative in economia romanelor, explica si titulatura
de ,decor istoric” Tudor Vianu remarca, de altfel, predilectia
romancierilor romani pentru utilizarea prezentului istoric
in forma etern-valabila”* Viziunea estetizanta si 1deahzanta
asupra istoriei, dovedita de fixatia culturii romane pentru
Evul Mediu, se datoreaza si faptului ca primul strat literar
canonic este romantismul: imaginarul romantic a fixat
definitiv preocuparea romanilor pentru Evul Mediu, un
fapt decisiv pentru trezirea spiritului national si ohtinerea
independentei, precum si pentru tot felul de nationalisme
ulterioare. Scrierea romantica duce la monumentalizarea
eroilor nationali si demonizarea, in paralel, a asupritorilor
istorici, ceea ce explica preocuparea romanului istoric
romanesc pentru  figuri precum Mihai Viteazu, Stefan
cel Mare, Tudor Vladimirescu sau Horea, Clogca si Crlsan
In secolul XIX, de asemenea, razboiul este si unul din
putinii catalizatori ai mobilitatii geografice pentru clasele
inferioare.> Inviziunealui Lukacs, L[1In Franta, a fost exclusiv
un rezultat al Revolutie si al regimului lui Napoleon ci un
sentiment de apartenenta la natiune a devenit experienta
si proprietat/ca taranimii, straturilor sociale inferioare, a
micii burghezii s.am.d.”> In cazul Roméniei, acestlucru s-a
intamplat abia odati cu Primul Rizhoi Mondial.

Referitorlaoposibila clasificare aromanelorinceputului
de secol XX (1901~ 1932) in raport cu tipologiile temporale,
aceasta poate urmdri urmitorul model intuitiv. In primul
rand, intalnim romane plasate in toiul unui eveniment,
justificand astfel aplicarea etichetei de ,roman istoric”
De departe, cel mai mentionat eveniment istoric din
romane este Primul Razhoi Mondial (peste 30 de romane
discuta in mod specific razboiul, pana la 1932), urmat de
Rizboiul de Independentd (in jur de 10 romane). Insd
conflagratia mondiald, departe de a se fi istoricizat ca
atare in aceastd perioada, poate fi subsumata actualitatii,
in timp ce Razboiul de Independenta poate fi considerat
un conflict ,istoric” abia la limita. Dintre evenimentele
de actualitate ale acestei perioade, dar care ulterior vor
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trece printr-un proces de fixare istorica, se numara
Revolutia Rusa sau Rascoala taranilor din 1907, prezentata
in Rascoala (1932) lui Liviu Rebreanu, Domnul deputat.
Roman cu rascoalele din 1907, romanul din 1921 al lui V.
Demetrius, sau Orfanii neamului. Roman senzaionalist,
operd inspiratd de evenimentele din 1907 si semnatd de
N. Radulescu Nig"er in 1913. Un al doilea tip de roman il
reprezinta cel al carui desfasurare nu este in vreun fel
datatil. In acest caz, plaja p0s1b1htat110r e mai larga: avem,
pe de-o parte, naratiunile anistorice, coni;lnand proza
poetica - Apus in flacari. Roman sensual, roman liricoid din
1907, semnat de Mikael Dan si prefatat de Al. Macedonski
- sau romanele pentru copii care, desi poarta marci
subtile ale timpului lor (7ertfa Lilianei, roman plasat intr-
un Ev Mediu generic), nu problematizeaza in vreun fel
istoria. Pe de alta parte, intalnim romane contemporane,
pentru care datarea adesea nu e relevanta, dar care poarta
marcile modernitatii, actualitatii istorice de inceput de
secol XX: cosmopolitismul protagonistilor, naratiunea
psihologizantd, deschiderea catre Occident s.a.m.d. Peste
40 de romane sunt plasate in perioada interbelicd, in timp
ce alte peste 50 de romane sunt plasate intr-un moment
neprecizat al secolului XX. In ceea ce priveste plasarea
specifica in actualitate, semnalarea faptului ca romanele
prezintd o temd de maxima importanta pentru lumea
contemporana, sase sunt romanele ale caror metadate
indica apartenenta la acest gen prezumat opus romanului
Jnactual”, respectiv istoric, prezentand subtitluri precum
~Roman de actualitate” sau ,Mare roman de actualitate
senzationala”. Iata, deci, ca acest indiciu paratextual este o
pista falsd, desemnand mai degrabd romane senzationale.
In general, romanele istorice pierd teren, findca criza
identitard/ romantismul discursului care subintindea
productia de roman istoric a secolului XIX se estompeaza.
Precum am aratat in sectiunile anterioare ale cercetdrii
noastre, timpul scriiturii tinde sa reflecte timpul scrierii,
far odatd cu intrarea In interbelic, timpul incepe sa fie
din ce in ce mai putin relevant in cronotopia romanului
romanesc, lasand loc componentei spatiale. Naratiunea
se muta in constiinta protagonistilor sau in lumea larga:
ambele presupun un prezent perpetuu.

Timpul predilect in romanul roménesc dintre
1844-1932: comparalii, recurente

Pornind de la conexiunea intrinseca a relatiei spatio-
temporale siluand in considerare imposihilitatea separarii
acestui binom, analizarea variabilelor temporale, atat In
cadrul romanului romanesc publicat pand la 1900, cat si
a celui publicat intre 1900 $i 1932, impune o delimitare a
spatiilor geografice. Astfel, datd fiind geografia interna
vasta a romanului romanesc, valabila pentru perioadele
care vor fi aduse in discutie, timpul caracteristic acestora
va fi tratat in acelasi cadru bivalent: spatiul romanesc
si cel global.» La o prima analiza a temporalitatii, se
observa existenta a sase perioade predilecte, valorificate,

totusi, in mod distinct, in functie de cele doud categorii
geografice aduse in discutie. Aceastd cerinta se impune
implicit, evolutia socio-culturald in cele doua spatii
generand o periodizare cultural-istorica diferitd. Acestea
fiind ipotezele de la care am pornit, in spatiul european,
perioadele predilecte identificate sunt cele prezentate In
Fig 5. Din totalul romanelor analizate, constatam cd cele
mai putine au actiunea plasatd in perioada Antichitdtii.
Astfel, doar patru dintre romanele publicate pana la 1900,
respectiv Psylla. Roman pentru copii de Zamfir Arbore
(1893), Razbunarea lui Anastase. Roman istoric (1896) si
Fiica lui Sejan. Poveste istoricd (1899) de Ciru Oeconomu i
Decebal. Nuveld istorica (1882) de 1. Florantin, isi dezvolta
actiunea in pand in secolul al V-lea. Dintre acestea, un
singur roman are actiunea plasata exclusiv in Dacia,
restul fiind situate in centrul Imperiului Roman sau
Bizantin. Situatia pentru secolul XX este una similara din
punctul de vedere al repartizarii geografice, iar durata
concentrata este inlocuitd in doua din cele patru romane
de o actiune extinsa pe intreg arealul temporal adus in
discutie. Aventurile d-lui lonel Lacusta Termidor (1932) de
Felix Aderca si Talismanul de safir (1932) de Alice Basaraba
sunt doud exemple de proza fantastica in care, fie prin
intermediul unui obiect (talismanul de saﬁr) fie prin
alte mijloace neprecizate, cele doua personaje principale
ajung si cilitoreasc de la o epoca la alta. In romanul
pentru copii, Alice Basarab o prezinta pe protagonista
Mioara in calatoria sa ,in timp si spatiu: din Egiptul antic
in Moldova lui Stefan cel Mare; de la curtea lui Ludovic
al XIV-lea la aceea a lui Costantin Brancoveanu”, iar la
Felix Aderca ,[tlextul relateaza peripetiile neverosimile
ale protagonistului, urmarit fantasmagoric, in ipostaze
animaliere, prenatale, metempsihotice, pe meridiane
si In epoci dintre cele mai nazdravane (in faze
«geo-zoo-ginecologices, pe malul Nilului, la incasi, in
China, Himalaia, America si Bucuresti)”

In comparatie cu perioada Antichitatii, plasarea actiunii
in timpul Evului Mediu cunoaste, in ansamblu, o relativa
crestere, vizibila mai ales in romanele scrise pana la
1910. Particular este cazul lui N. D. Popescu, in ale carui
romane timpul variaza de la anul 1436 pana in anul 1698.
Cateva dintre titlurile sugestive pentru acest autor ar
fi: Fata de la Cozia. Nuveld istorica originald (1887) (anii
actiunii din roman 1436-1438) si Constantin Brancoveanu.
Nuveld istorica originala (1885) (anii actiunii din roman
1692-1608-1712). Pentru autorii care publica dupa 1910,
perioada Evului Mediu nu prezintd acelasi interes. Se
observa o injumatdtire a numarului acestora si un nou
caz particular, asemenea celui amintit mai sus - romanul
istoric sadovenian. Exemplele pe care le putem mentiona
cu referire la aceasta perioada il readuc in discutie pe N.
D. Popescu cu patru romane haiducesti: Miul Haiducul.
O pagina din epoca fanariofilor. Nuveld originald (1881),
lancu Fianu, zapciu de plasa. Nuveld originald (1873), Boierii
haiduci. Nuveld orzgmala (1892), Bujor haiducul. Nuveld
originald (1882) si impun trecerea in revistd a perioadei

29



o
N
o
=]
<
=z
=
[%2)
=
<
o2
=

fanariote (1711-1821), perioada ilustrata in cealalta perioada
in romane precum: Craisorul (1929) de Liviu Rebreanu si
Pacatele sulgeriului (1912) de Radu Rosetti.

Invers, se observa si predilectia autorilor pentru
actualitate istorica: trei sferturi din romanele scrise pana
la 1900 au drept timp al actiunii acelasi secol cu cel al
publicarii. Aici trebuie, de asemenea, luate in considerare
doua evenimente majore: Revolutia de la 1848 - cu
romanele: Revolutia romand din 1848. Musatoiul (1868) de
Al. Pelimom, Talharul Fulger. Roman criminal intamplat
i timpul Revolutiei de la 1848 (1892) de Ilie Ighel -; si
Rézboiul de Independenta din 1877-1878, eveniment tratat
in mai multe romane, dintre care amintim: Santinela de
la Grivita (1889), Botezul de sange. Nuveld istorica originald
(1892), Primul ranit. Nuveld istorica contimporand (1890) si
Sora de caritate. Nuveld originald (1892) de N.D. Popescu,
Trei sergenti. Campania romanilor in Bulgaria (1879) de Al
Pelimon. Aceastd proportie scade considerabil in cazul
autorilor romani care publica dupa 1900, ei plasandu-
si actiunea in secolul anterior, pastrand evenimentele
istorice amintite mai sus. Gala Galaction, Ioan Slavici,
Nitescu Gh. Filip, Sofia Nadejde, Mariu Theodorian-
Carada sau Panait Macri sunt cativa dintre autorii care au
drept ancord temporald anii Razhoiului de Independenta,
in timp ce N. Radulescu-Niger, Vasile Pop si loan Adam
scriu despre domnia lui Al Toan Cuza.

Pentru ca inceputul de secol XX aduce in discutie un
eveniment major, Primul Razboi Mondial, am considerat
necesara impartirea timpului in raport cu acesta. lata de
ce timpul predilect in romanul secolului al XX-lea poate fi
impartit pe trei categorii majore: perioada antehelica (1901-
1913), perioada razboiului (1914-1918) si perioada interbelica,
la care vom adduga si romanele care au timpul vag precizat
(secolul XX). Constatim usoare variatii intre numérul
romanelor cu actiune plasata in cele trei etape amintite
anterior, dintre care vom aduce in discutie romanele si
autorii care isi plaseazd actiunea in perioada Primului
Razhoi Mondial. Si nu, nu toate romanele se concentreaza
asupra ororilor razboiului, ci un numar relevant de romane
cu actiunea plasata in acest timp capata un ton pamfletar si
ironic, prin intermediul caruia se sanctioneaza indiferenta
aristocratiei pusa in contrast cu eroismul soldatilor,
coruptia politicd si infidelitatea. Ilustram aceste categorii
prin romanul Balaurul (1923) de Hortensia Papadat-
Bengescu si Strada Lapusneanu. Cronica din 1917 (1921) de
Mihail Sadoveanu. Daca pana acum am discutat despre
timpul in roman privit fie din punct de vedere retrospectiv,
fie contemporan timpului scrierii, trebuie mentionat cazul
particular al scriitorului Victor Anestin, care se remarca
prin doud romane: In anul 4000 sau O caldtorie in Venus
(1899) si O tragedie cereascd. Poveste astronomicd (1914),
roman a carui actiune este plasatd in anul 3000, asadar cu
0 mie de ani anterioara primului.

Note:

1. prin MDRR ne referim la arhiva romanelor publicate intre 1844-1900. Vezi Stefan Baghiu, Vlad Pojoga, Cosmin Borza, Andreea
Coroian Goldis, Daiana Gardan, Emanuel Modoc, David Morariu, Teodora Susarenco, Radu Vancu, Dragos Varga, Muzeul Digital
al Romanului Romanesc: secolul al XIX-lea (Sibiu: Complexul National Muzeal ASTRA, 2019). hitps:/revistatransilvania.ro/mdrr.
Accesatla 15 noiembrie 2020. Cuprinde aproximativ 160 de romane digitizate publicate intre 1844-1900 cu o eroare de 10% fata de
numarul total. Cu toate ca acest proiect nu foloseste variantele standardizate din ELTeC, meritd mentionatd, pentru operatiuni
digitale tipizate dupa modelul Distant Reading for Eurospean Literary Theory o altd arhiva utila de 8o de romane standardizate
conform proiectului ELTec: Roxana Patras, Romanian Novel Corpus (ELTeC-rom): Release with 8o novels encoded at level 1. (Version
v0.7.0) |Data set]. Zenodo, 2020. https:/github.com/COST-ELTeC/ELTeC-rom/releases/tag/vo.7.0. Accesat la 15 noiembrie 2020.
Veri si Roxana Patras et al., ,The Splendors and Mist(eries) of Romanian Digital Literary Studies: a State-of-the-Art just before
Horizons 2020 closes off”, Hermeneia, nr. 23 (2019): 207-222.

2. vezi Andreea Coroian-Goldis, Daiana Gardan, Emanuel Modoc, Teodora Susarenco, David Morariu, Cosmin Borza, ,Arhivele
romanului romanesc si posibilitati de digitizare”, Transilvania, nr.10 (2019): 1-8; Vlad Pojoga, Stefan Baghiu, Emanuel Modoc,
Daian Gardan, Andreea Coroian Goldis, ,Tehnici digitale pentru analiza romanului romanesc”, Transilvania, nr. 10 (2019): 9-16;
Andrei Terian, Daiana Gardan, Cosmin Borza, David Morariu, Dragos Varga. ,Genurile romanului romanesc in secolul al XIX-lea.
0 analiza cantitativa”, Transilvania, nr. 10 (2019): 17-28; Stefan Baghiu, Vlad Pojoga, Teodora Susarenco, Radu Vancu, Emanuel
Modoc, ,Geografia internd a romanului romanesc in secolul al XIX-lea”, Transilvania, nr. 10 (2019): 29-43.

3. ,E, dupd cum spuneam, surprinzatoare aceastd predominanta neta a urbanului ca mediu epic al romanului romanesc de secol
19. Pe de o parte, ea contrazice perceptia de pand acum a istoriei literare; pe de alta, explica de ce intuitia lui Lovinescu privind
natura necesarmente urbana a prozei era una corecta - i, de asemenea, de ce ea a avut o influentd imediat atat de puternicd:
primo, fiindcd ea venea si urbanizeze ceea ce era deja urbanizat, ducea altfel spus o batélie de la bun inceput castigata; secundo,
fiindca romancierul roman a trebuit sa faca doar efortul de a adapta la mediul deja urbanizat psihologia personajelor lui”. Baghiu
et al., ,Geografia interna a romanului romanesc in secolul al XIX-lea”, 38.

4. prin MDRRz2 ne referim la romanele digitizate si publicate Intre 1901-1932. Vezi Stefan Baghiu, Vlad Pojoga, Cosmin Borza,
Andreea Coroian Goldis, Denisa Fratean, Daiana Gardan, Alex Goldis, Emanuel Modoc, Iunis Minculete, David Morariu, Ovio
Olaru, Teodora Susarenco, Andrei Terian, Radu Vancu, Dragos Varga, Muzeul Digital al Romanului Romanesc: 1901-1932 (Sibiu:
Complexul National Muzeal ASTRA, 2020). https:/revistatransilvania.ro/mdrrigo1-1932. Cuprinde aproximativ 370 de romane
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digitizate publicate intre 1901-1932 cu o eroare de 20% fata de numarul total. Disponibil de la 15 decembrie 2020.

5. Hayden White, Metahistory: The Historical Imagination In Nineteenth-Century Europe (Baltimore: Johns Hopkins University Press,
1973), 43.

6. Vom proceda, asadar, intr-un mod similar celui din capitolul dedicat de White modului in care filozofia istoriei a lui Hegel
permeaza romanul de secol al XIX-lea pentru a construi acest efect metaistoric. White, Melahistory, 81 et passim.

7. Paul Ricceur, Temps el récit. 3. Le Temps raconté (Paris: Editions du Seuil, 1083), 147.

8.,|0] discutie parte meritd romanul de familie, considerat drept cel mai reprezentativ subgen romanesc pentruliteratura europeani
asecolului al XIX-lea, de vreme ce el ar reflecta prin excelentd consacrarea burgheziei drept clasa sociala dominanta. Valorizarea
vietii comune, generalizarea gusturilor si intereselor clasei de mijloc, cu noile sale moravuri, ritualuri ori coduri de gandire si
de comportament, raportul tot mai tensionat dintre public si privat, redefinirea rolurilor sociale ale femeii, impactul relatiilor
politice si economice asupra individului, conflictul dintre generatii constituie cateva dintre tematicile specifice subgenului,
care-ilegitimeazi si motiveaza expansiunea. In astfel de proze, casa, spatiul domestic ori familia constituie nucleul desfisuririi
conflictelor §i reperul central al evolutiei personajelor - nu doar un simplu punct de pornire al actiunii, ca in romanul picaresc
sau ca in Bildungsroman -, conturand istorii ale comunitétilor burgheze si michurgheze, care, adeseori, dobandesc valentele
unor naratiuni identitare nationale. Or, tocmai acest subgen foarte popular in culturile vestice, dar si est-central europene, este
putin reprezentat in romanul romanesc din secolul al XIX-lea”. Terian et al., ,Genurile romanului romanesc in secolul al XIX-
lea. O analizd cantitativi.” Transilvania, nr. 10 (2019): 24. Intre timp, cercetdrile arhivei MDRR2 au relevat un alt aspect extrem
de important in legatura cu figura burghezului in sine in secolul al XIX-lea: anume ca termenul de ,burghez” apare cu adevirat
in romanul romanesc abia in a treia faza a acestuia, 1918-1932, pana atunci fiind amintit extrem de rar. Vezi Vlad Pojoga, Daiana
Gardan, Stefan Baghiu, Cosmin Borza, lunis Minculete, Denisa Fritean, ,Diversitatea identitard in romanul romanesc (1844-
1932)", Transilvania, nr. 10 (2020): 33-44.

9. Benedict Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism (Londra: Verso, 2016), 7.

10. Riceeur, Temps et récit.

1. vezi Andrei Terian, “Big Numbers. A Quantitative Analysis of the Development of the Novel in Romania”, Transylvanian Review, vol.
XXVIII, supliment nr. 1 (2019), 55-71. Articolul lui Terian a ajutat de altfel la delimitarea perioadei, anul 1932 marcand terminarea
unei faze a romanului romanesc (1918-1932) in functie de productia pe an. Din 1932 productia intra intr-o alta fazd pana in 1947,
fazd n cadrul cdreia productia creste considerabil, omogen pe intreaga perioada.

12. Joseph Frank, The Idea of Spatial Form (London: Rutgers University Press, 1991), 63.

13. Mihai D. Ralea, ,De ce nu avem roman”, Viafa romaneasca XIX, nr. 4 (aprilie 1927): 82.

14. David Harvey, Conditia postmodernitdtii: o cercetare asupra originilor schimbarii culturale, traducere de Cristina Gyurcsik
(Timigoara: Amarcord, 2012), 241.

15. Mark Currie, About Time. Narrative, Fiction and the Philosophy of Time (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2007), 11.

16. vezi Eric Hobshawn, The Age of Revolution 1789-1848 (Londra: Orion, 2010 [1962]); Eric Hobshawn, The Age of Capital 1848-1875
(Londra: Orion, 2010 [1975]); Eric Hobshawn, The Age of Empire 1875-1914 (Londra: Orion, 2010 [1987]).

17. Terian et al., ,Genurile romanului romanesc in secolul al XIX-lea. O analiza cantitativa”, 22.

18. Ihid., 22.

19. vezi Andrei Terian, Daiana Gardan, Emanuel Modoc, Cosmin Borza, Dragos Varga, Ovio Olaru, David Morariu, ,Genurile
romanului romanesc (1901-1932). O analiza cantitativa”, Transilvania nr. 10 (2020): 53-64.

20. Georg Lukacs, The Historical Novel (Londra: Merlin Press, 1962), 19.

21. Tudor Vianu, Arta prozatorilor romani (Bucuresti: Editura Minerva, 1988), 347.

22, Vezi cum este descrisa circulatia rural-urban mai ales pe motivul plecarii la oaste in Emanuel Modoc, Daiana Gardan, Stefan
Baghiu, Andreea Coroian-Goldis, Radu Vancu, Vlad Pojoga, ,Geografia romanului romanesc (1901-1932): arealul national”,
Transilvania, nr. 10 (2020); 12-21.

23. .in France it was only as aresult of the Revolution and Napoleonic rule that a feeling of nation-hood became the experience and
property of the peasantry, the lower strata of the petty bourgeoisie and so on.” Lukacs, The Historical Novel, 24.

24. Mai n detaliu, este vorba de un eveniment care angajeaza vietile protagonistilor intr-o manierd ce face ca parcursul lor sa devina
el insusi o reprezentare sau nuantare suplimentard a evenimentului.

25. Pentru descrierea acestei geografii planetare vezi Stefan Baghiu, Andrei Terian, Vlad Pojoga, Teodora Susarenco, lunis Minculete,
Ovio Olaru, ,Geografia romanului romanesc (1901-1932); strainatatea”, Transilvania, nr. 10 (2020): 1-11.
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