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Our title paraphrases the charter issued by the Chapter of Arad in July 3, 1444, through which George Brankovi¢,
Despot of Sebia, donated several estates in Hungary to John Hunyadi, by that time voivode of Transiylvania, for
the latters victories over famous Ottoman warlords, like Mezid Beg and Sehabeddin. Hunyadi’s victories over the
Ottoman must have seemed real miracles at that time when the Ottoman Empire besieged the gates of Europe for
over an half of century. The re-examination of the narrative and documentary sources on John Hunyadi’s early battles
with the Ottoamns in the years 1435-1442 is a necessity in the Romanian historiography, since the topic wasn't
analysed since the monographs on the hero’s life and times, signed by Camil Muresan (1968) and Mihail P. Dan
(1974). The attentive analyse of the sources reveals interesting details on the (at least!) yearly raiding parties in the
Ottoman borderlands, so common on the Hungarian-Ottoman frontier in the first half of the 15-th century, as well
as on John Hunyadf’s victories over Ishak Beg, Mezid Beg and the vezir Sehabeddin. King Wladislas Jagiello wrote
about this victories that they raised the moral of the Christians, determining them to retake the offensive against the
scruel Turks”. And indeed, Hunyadi’s military success led to the great anti-Ottoman Crusades of 1443-1444 and
1444.
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Ottoman Empire; Hungarian-Ottoman border; Hungarian-Ottoman wars; Transylvania; Battle of Sintimbru; Battle
of Vaskdpu; Poarta de Fier a Transilvaniei; Battle of lalomita.

Titlul prezentului studiu este o parafrazd din lancu de Hunedoara asupra unor comandanti otomani
diploma emisi de Capitlul din Arad in 3 iulie 1444, renumiti, ca Ishak Beg, Mezid Beg si Sehabeddm
prin intermediul cireia Gheorghe Brankovi¢, despotul trebuic s fi parut adevirate minuni intr-o vreme in
Serbiei, dona lui lancu de Hunedoara mai multe care puterea otomani pirea de neoprit. Dupd zdrobirea
posesiuni in Ungaria, pentru victoriile repurtate de coalitiei sirbe de sub conducerea cneazului Lazir
acesta din urmi impotriva otomanilor'. Victoriile lui  Hrebelianovici la Kosovo Polje, in 1389, Imperiul
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Otoman aflat in plind expansiune a atins Regatul Sf.
Stefan. Degi regel% Sigismund de Luxemburg (1386-
1437) a avut initial o atitudine ofensivi fata de noii
inamici de la granitele sudice ale regatului siu, dupa
esecul cruciadei de la Nicopol (1396) a trecut la o
tacticd defensivd, sprijinitd pe un adevirat ,limes”
care se intindea din Dalmatia, la Marea Adriatici,
de-a lungul réului Sava i al Dunirii, pani la Banatul
de Severin, continuind cu Transilvania, ,bastionul”
natural care apara sud-estul regatului. Timp de aproape
jumitate de secol, luptele dintre crestini §i otomani
s-au desfasurat de-a lungul acestei frontiere fortificate.
Caracteristic este ¢ actiunile militare de amploare au
fost relativ putine: campania lui Mehmed I in Tara
Romaneasca si Transilvania, in anul 1420, incercarea
regelui Sigismund de recuperare a cetdtii Golubac si
retragerea precipitatd la apropierea sultanului Murad
al II-lea (1428), cele doua invazii ale aceluiasi sultan
in Transilvania (1432 si 1438), cucerirea Semendriei
si, totodatd, a despotatului Serbiei, de catre sultan
(1439) si primul asediu otoman al Belgradului, aparat
cu succes de Jdnos Talléci (1440). In schimb, cipitani
si nobili unguri i sarbi atacau cu cetele lor teritoriile
otomane, intocmai cum beii otomani de margine
(uc-begler) si akangii lor atacau tinuturile cregtine de
margine. Aceste confruntiri mdrunte erau, asadar, o
realitate permanenti a frontierei ungaro-otomane’.
In acest context si-a inceput cariera mi%itaré lancu de
Hunedoara, ale cirui victorii impotriva otomanilor,
din perioada 1435-1442, au dus la schimbarea tacticii
regatului medieval al Ungariei fatd de Imperiul Otoman,
trecAnd la ofensivi. Primele confruntiri ale lui Tancu de
Hunedoara cu otomanii, fac obiectul prezentului articol.

Tatal eroului, Voicu Romanul, era un boier din
Tara Roméneascd, refugiat in Transilvania i intrat
in slujba lui Sigismund de Luxemburg, in calitate de
cavaler al Curtii. Regele i-a acordat domeniul regal
Hunedoara, desprins din comitatul omonim si alipit
comitatului Alba in secolul al XIV-lea. De precizat ci
domeniul nu cuprindea nici tirgul nici castelul din
Hunedoara, pe care lancu de Hunedoara l-a primit
abia in 1439, in circumstante pe care o si le evocim
mai jos. Jancu, ndscut in juruI anului 1405, si-a inceput
cariera la Curtea renascentistd a lui Pippo Spano din
Timisoara si Ozora prin 1420, dupi care il intilnim
in alaiul lui Evrenosoglu Ali-bei, uc-beg-ul frontierei
otomane din Albania, unde a petrecut mai mulgi ani
in care a invarat limba si tactica de luptd a otomanilor.
Prin 1425 s-a refugiat la Curtea despotului sirb Stefan
Lazarevici, la Belgrad, unde a fost ridicat la rang de
cavaler si unde, se pare, a intanlit-o pe viitoarea sotie,
Elisabeta Szilagy. Dupid moartea despotului (1427),
tAnarul cavaler a intrat in slujba baronului Dimitrie
Csupor de MonoszId, in Croatia, alaturi de care a mers
in 1431 la incoronarea ca imparat a lui Sigismund de
Luxemburg, in Italia. Ajuns in Lombardia, Sigismund

de Luxemburg, vesnic lipsit de bani, l-a demobilizat pe
lancu de Hunedoara si pe alti curteni, pentru a reduce
cheltuielile Curtii. Tandrul cavaler a intrat in solda
ducelui milanez Filippo Visconti. Dupd doi ani de
slujbd la Milano, lancu de Hunedoara a devenit cavaler
al Curtii lui Sigismund de Luxemburg, incoronat intre
timp ca imparat, insotindu-l pe acesta in Germania,
Ungaria si, mai tirziu in Boemia. lancu de Hunedoara
aajuns in Ungaria in vara anului 1435°.

In toamna aceluiasi an, oastea de la frontiera
sudica a Ungariei a intreprins o campanie pe api si pe
uscat, impotriva teritoriil%r otomane. In 14 septembrie
pregatirile militare ale ungurilor erau in toi, o luni
mai tirziu, in 6 octombrie, campania era in plind
desfagurare: trupe de uscat §i nave inarmate cu tunuri
au pornit de la Belgrad spre partile inferioare, impotriva
turcilor’. La aceastd campanie s-a aliturat si lancu de
Hunedoara impreund cu oamenii sai de arme, alaturi
de care a intreprins un raid armat in Serbia, unde au
jefuit o manastire ortodoxd, de la care au capturat
bijuterii §i pietre scumpe cu care s-au imbogatit®. Dupa
aceasti campanie, lancu de Hunedoara s-a intors in
Transilvania unde, impreuna cu fratele si companionul
sau loan cel Tndr, au intrat in slujba voievodului
Ladislau Cséky (1427-1437)°. In primdvara-vara anului
1436, lancu de Hunedoara, in calitate de cavaler al Curtii,
a fost convocat de regele Sigismund de Luxemburg
pentru a participa la luptele impotriva ereticilor husiti
din Boemia, unde a raimas pana in 1439". In schimb,
cavalerul loan cel Tandr (Johannes miles) a rimas in slujba
lui Ladislau Csdky, voievodul Transilvaniei, sub al cirui
steag s-a remarcat in lupta antiotomand.

Concret, in toamna-iarna anului 1436, trupele
transilvinene l-au sprijinit pe pretendentul Vlad Dracul
sa ocupe domnia Tarii Roménesti de la Alexandru
Aldea, care ducea o politici de echilibru intre unguri si
otomani®. Noul voievod al Tarii Roméneti a intreprins
imediat o campanie de jaf i distrugere pe teritoriile
otomane din zona Silistrei. Raspunsul otoman nu s-a
lisat asteptat: gaziii lui Ali Firuzbeioglu au intreprins
si el o incursiune pe teritoriul Tarii Romanesti, pe care
au devastat-o si a carei populatie au dus-o in robie’.
Campania otomand a avut loc in toamna anului
1436 (inainte de 17 noiembrie) si a durat 40 de zile'.
Vizand situatia criticd a aliatului de la sud de Carpati
si anticipAnd un eventual atac asupra Transilvaniei,
Ladislau Cséky a strins urgent oastea Transilvaniei
si a trecut in Tara Romineasci. In timpul acestei
campanii a avut loc (cel putin) o bitalie crincend in
timpul cireia loan cel Tanar a luptat vitejeste, fiind
si ranit. Pentru aceasta fapta de vitejie a fost rasplatit
de regele Vladislav Jagiello, in 9 august 1440'. Prin
interventia voievodului Ladislau Cséky, situatia in Tara
Roméneasci a fost restauratd, dar la scurt timp, in 1438,
Vlad Dracul a fost nevoit sa se supund sultanului'.

Cét timp lancu de Hunedoara a luptat in rizboaiele
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husite din Boemia, unde a fost insotit de fratele sau Ioan
cel Tandr, au avut loc unele schimbdri majore: moartea
imparatului Sigismund de Luxemburg (9 decembrie
1437) si succesiunea la tronurile Ungariei, Boemiei
si al Sfantul Imperio Romano-German a ginerelui
sau, Albert de Habsburg. La Curtea celui din urmi,
lancu de Hunedoara s-a apropiat de baronul Nicolae
Ujlaki si de Frank de Talovac/Francisc Talléci, capitan
al Belgradului, ban de Severin si comite al mai multor
comitate sudice. Influenta celor doi a fost decisiva
pentru cariera ulterioara a eroului. In priméavara anului
1439, lancu de Hunedoara si loan cel Tanar, fratele
sau, s-au intors in Ungaria, in fruntea unui detasament
de 50 de ,linci”, circa 200 de cilareti'. Inainte de 9
mai 1439, cei doi Hunedoresti au luat intr-un fel de
,antrepriza privatd intretinerea §i apararea cetdtilor
Severin, Gureni, Orsova si Mehadia, impreund cu fratii
Ladislau, Mihail si Filip, fii lui Mihail de Ka#ha, precum
si cu prepozitului lacob si arhidiaconului Nicolae de
Borosd, ambii canonici de Eger si frati ai celor de mai
sus. Sumele cheltuite cu intretinerea si apararea cetdtilor
din Banatul de Severin, erau ,decontate” de rege si de
regind cu mosii, acordate ca zalog".

Astfel, Hunedorestii au fost implicati activ in
apdrarea granitei sudice a regatului impotriva atacurilor
otomane. Acestea din urmd nu s-au lisat asteptate:
dupd cucerirea otomand a Semendriei circulau deja
zvonuri despre un nou atac otoman asupra Timisorii si
a Severnului'®. Zvonurile s-au dovedit a fi intemeiate,
intrucit sultanul Murad a poruncit un atac asupra
cetatii Mehadia. Evrenosoglu Ali Beg si akingii sii au
atacat cetatea, provocand crestinilor Eaune importante:
,12000 de necredinciosi au fost trecuti prin sabie
si un numir de paisprezece renumiti bani unguri au
fost adugi, cu armele, cu zalele si cu steagurile lor, la
norocosul prag al sultanului Murad™”. Printre ,banii”
unguri capturati pare sa fi fost si Francisc Talléci,
yparintele” lui lancu de Hunedoara (cf. lui Bonfini).
Dupa capturarea acestuia, regele Albert de Habsbur
i-a numit pe fratii lancu de Hunedoara si loan ce%
Tanir in demnitatea de bani ai Severinului s, totodatd,
baroni ai regatului®, Intrucit demnitatea de baron era
conditionata de posesiunea de cetati, regele le-a donat
noilor bani ai Severinului cetatile Hunec%oara, Geoagiu
si Soimug". In legatura cu cetatea Hunedoara, este vorba
despre ruinele castrului regal (abandonat in sec. XIV),
situate pe dealul Sinpetru, in proximitatea castelului actual.
lancu c]i)e Hunedoara a inceput constructia castelului mai
tarziu (1442), dupi ce a dobAndit demnitatea de voievod
al Transilvaniei si, deci, capacitatea economici de a construi
un astfel de monument®.

In calitate de bani ai Severinului, lancu de
Hunedoara si Ioan cel Tandr s-au vizut nevoiti i asigure
in continuare intretinerea §i apararea cetatilor a%late
subordinea lor, din resurse proprii. Ca si mai inainte,
regele ,deconta” aceste cheluieli prin donatii de bunuri

imobile, cu titlu de zilogire. O astfel de zilogire a avut
locin 27 septembrie 1439, cind regele Albert le-a donat
Hunedorestilor mai multe mosii in schimbul sumei de
4000 de florini-aur, cheltuiti pentru intretinerea timp
de trei luni a 200 de cilireti in cetagile Severin, Gureni,
Orsova, Mehadia i Pecs”. In toamna aceluiasi an, lancu
de Hunedoara si loan ce TAndr au lansat o campanie
de jaf si distrugere in Bulgaria otomand, ca rispuns la
akan-ul lui Evrenosoglu Ali Beg, de la sfarsitul verii.
Aceastd actiune militard este documentatd de un singur
izvor: diploma de danie a regelui Vladislav pentru fratii
Hunedoresti, din 9 august 1440. Din pacate, nu se
cunosc detalii de ordin militar, diploma cFescrie jaturile
si distrugerile provocate de banii de Severin in ,salagul
diavolilor” (nidus..draconum) si aminteste doar luptele
crincene in care Hunedorestii au fost riniti si multi
dintre familiarii lor ucisi®”. Astfel de incrusiuni erau
insa rutina la frontiera ungaro-otomana.

Anul 1440 a fost unul critic: pe plan intern,
Regatul Sf. Stefan a fost zguduit de un singeros razboi
civil intre Elisabeta, viduva lui Albert de Habsburg si
mami a regelui-copil Ladislau Postumul, si Vadislay
Jagiello, candidatul , partidei” rizboinice de la Curte®;
in plan extern, in vara anului 1440, sultanul Murad al
[I-lea a asediat puternica cetate a Belgradului, aparata
cu succes de capitanul ei, Jdnos Talléci, cavaler ioanit
si prior de Vrana*. In acelasi timp, sultanul a poruncit

egilor de margine s intreprinda o incursiune de jaf
in Ungaria®, care a afectat comitatele Caras si Cuvin,
ale caror nobilime s-a refugiat in interiorul regatului®.
Este sigur ca in timpul acesor confruntiri, lancu de
Hunedoara si loan cel TAndr au ficut fata invadatorilor
otomani, asa cum reiese din diploma de danie a lui
Ladislau Postumul pentru lancu de Hunedoara, emisi
in 30 ianuarie 1453: in textul diplomei citim ca acesta
din urma era ban de Severin vbi et gloriosa tandem
aversus Teucros, eotunc i/[z'slpczrtz'bm oppiso infestos, prelia,
ipse et egregius condam alter Johannes de ipsa Hwnyad
miles, sz’ii sanguie frater, fortissimaque strenuitate par et
socius, victorioso semper fine, sepius confecerunt”.

Mult mai bine documentate sunt luptele ungaro-
otomane din vara anului 1441. Jancu de Hunedoara,
devenit voievod al Transilvaniei (ianuarie) si cipitan
al Belgradului (iunie)*, s-a confruntat cu o ivazie
otomani masiva, care a vizat parile inferioare ale
regatului. Cu permisiunea sultanului, aflat in tabara de
vara”, Ishak Beg din Semendria (cetate otomand din
1439), impreuna cu ceilalti begi de margine au strins
o oaste formatd din spahii §i trupele neregulate de
akangii de pe cuprinsul stipanirilor lor”, si au invadat
regiunile sudice ale Ungariei pani la Tisa (la nord de
Dunire), regiunea dintre Sava si Drava, precum si
banatul Slavoniei (la sud de Dunare). Cea mai afectatd
a fost regiunea din jurul Belgradului, fiind devastate
inclusiv suburbiile oragului, unde otomani au actionat
cu cea mai mare ferocitate®’.
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Intre timp, lancu de Hunedoara, aflat la
Timigoara®, si-a mobilizat in secret oastea, pentru a
porni impotriva inamicului*’. Oastea voievodului era
formata din banderiul propriu, compus din mercenari
si familiari, precum si din nobilimea si militia portala
din zonele aﬁate sub jurisdictia sa si afectate de invazie
(banatul de Severin, comitatul Timis si cipitanatul de
Belgrad)*. Se pare, chiar, ci regele Vladislav a decretat
mo%ilizarea generald”. Sub steagul voievodului luptau
catafractari (majoritatea mercenari), lincieri cliri
(majoritatea din rindurile nobilimii, att familiari
ai voievodului cAt si membrii ai insurectiei nobiliare
din comitatele afectate de invazie), arcasi ciliri
(majoritatea din rindurile militiei portale, inarmati
astfel cf. decretului lui Sigimsund de Luxemburg din
12 martie 1435), infanterie grea (probabil mercenari
boemi, care luptau ca atare) si arcasi pedestri (din
rndurile slujitorilor care insoteau steagurile). La toate
aceste categorii de ostasi enumerate de Antonio Bonfini
s-a alaturat si banderiul lui Nicolae Ujlaki, cel de-al
doilea voievod al Transilvaniei, companionul si aliatul
lui Tancu de Hunedoara®. Oastea celor doi voievozi
a repurtat o serie de victorii asupra contingentelor
otomane care devastau regiunile sudice ale Regatului
Ungariei”’. In cele din urmd, oastea crestini a ajuns
fata in fata cu contingentul principal al otomanilor,
comandat de Evrenosoglu Ishak Beg. In timp ce
acesta se apropia de Be%grad in fruntea spahiilor i
akangiilor sai, vrind si puna la incercare curajul lui
lancu de Hunedoara, oastea crestind a trecut pe malul
sudic al Dunarii si si-a intins tabdra intre Belgrad si
Semendria, la 70 de stadii (cca. 14 km) de inamic.
Bitalia este descrisi de Antonio Bonfini, cronicarul
umanist al regelui Matia Corvinul, cel mai probabil pe
baza mirturii%or unor veterani: la apropierea akingiilor
lui Ishak Beg, lancu de Hunedoara a stabilit orginea
de luptd: oastea sa s-a aliniat in forma de semiluna,
cu coarnele spre inamic. Coarnele semilunii erau
formate din doua steaguri de lancieri calri, urmati de
catafractari si de contingente de arcasi ciliri. Centrul
formatiunii de lupta era format din infanterie grea si
arcasi, meniti s-i sprijine pe catafractari. De asemenea,
a fost pastratd o rezerv puternicd de cavalerie grea. La
ordinul comandantului, toatd oastea crestind a pornit
in formatiune de luptd asupra inamicului. Nu s-au
pastrat informatii despre organizarea ostii lui Ishak
Beg, se stie numai ca otomanii au intrat in batilie cu
traditionalul strigit de lupta. Ciocnirea dintre cele
doua osti a fost foarte violent iar lupta a fost crincend,
cu multe victime de ambele pirti. Desi, intr-o prima
fazd, otomanii au respins avangarda crestind, formata
din steagurile de lancieri calri, catafractarii din
urma acestora si infanteria grea din centru a zdrobit
rindurile otomane. Spahii si akingii au fost in parte
ucisi, in parte impristiati iar Ishak Beg a fugit de pe
campul cfe luptd, spre Semendria. Oastea crestind i-a

urmdrit pe turcii care se retrigeau in debandadi, pana
sub zidurile Semendriei. Iancu de Hunedoara si oastea
sa au capturat tabra i bagajele otomanilor si au luat
multi prizonieri, pe care i-au dus in cetatea Belgrad.
Vestea victoriei a fgst primitd cu bucurie la Buda, unde
se afla regele Vladislav si curtea sa. Regele a laudat
vitejia lui lancu de Hunedoara intr-o lungd misiva si
l-a rasplitit pe voievod cu danii bogate®. Diplomele
de danie emise de Vladislav Jagiello pentru lancu de
Hunedoara in 8 octombrie 1441 si 17 aprilie 1443
celebreazd victoria voievodului Transilvaniei asupra
serenissimus ille lzak Woywoda® si aratd ci aceasta a
ridicat moralul trupelor crestine, insufletindu-le s reia
lupta impotriva turcilor®.

Aceastd victorie a lui lancu de Hunedoara asupra
otomanilor nu l-a lisat indiferent pe sultanul Murad
al II-lea. In 17 septembrie 1441, raguzanii aduceau
la cunostinga regelui Vladislav stirile primite ,de
curind” de la spioni demni de incredere, ci sultanul
si-a revnit dupa o boald indelungata si ci plinuieste
o invazie masivi a Ungariei, in martic 1442, In
17 octombrie 1441, raguzanii ii confirmau regelui
Ungariei veridicitatea acestor stiri. Si, intr-adevdr, la
inceputul anului 1442, sultanul Murad al II-lea, aflat la
re§e£in§a sa din Adrianopol, i-a ingaduit lui Mezid Beg,
sangeacbei de KruSevac si mirahor (emir al grajdurilor
imperiale)®, si intreprinda o expeditie de prada (akin)
in Transilvania*. Mezid Beg a adunat o oaste puternici
formati din spahii aflati in propria subordine (tavgi) si
akangii®, apreciati de crestini la 16000 de oameni!*
Numirul invadatorilor otomani este exagerat, dar
sugereaza superioritatea numerica a inamicu%ui. Aceste
efective cuprindeau si cetele unor bei mai marunti de la
frontiera ungaro-otomand”’. Expeditia a pornit cel mai
probabil de %a Krusevac, a trecut peste partea vestica a
Tarii Roménesti (Oltenia actuald), intrand, prin pasul
Poarta de Fier, in sud-vestul Transilvaniei®. Odati cu
oastea lui Mezid Beg, a venit tot alaiul de nenorociri
care insotea astfel de expeditii: robirea populatiei,
ucideri, jafuri, distrugeri si incendieri®.

Recent, medievistul maghiar Tamds Pélosfalvi
a formulat ipoteza ca prima datd, Mezid Beg s-a
confruntat doar cu Gheorghe Lépes, episcopul
Transilvaniei, insdrcinat cu apararea provinciei. lancu
de Hunedoara ar fi stat in Banat pind cind a fost
sigur de tinta atacului otoman si a intervenit pe valea
Muresului, taind retragerea lui Mezid Beg, caruia i-a
provocat o infringere categoricd™. Teoria este inteligent
formulatd si bine argumentatd, dar este contrazisa de un
document contemporan: diploma de donatie a regelui
Vladislav pentru lancu de Hunedoara, din 17 aprilie
1443, care mentioneazd fird echivoc doud batilii ale
voievodului cu Mezid Beg’'. Daca cronicarii Johannes
de Thurocz si Antonio Bonfini ar putea fi contestati, pe
motiv ci au scris cu cAteva decenii mai tirziu (dar totusi,
folosind documente si mérturiile unor contemporani!),
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textul diplomei lui Vladislav Jagiello are la bazi chiar
mirturia lui lancu de Hunedoara, revenit la Curte
dupd 2 ani de absentd. Totusi, autorul in cauzi
considerd ca lancu de Hunedoara a pretins doar ci a
participat la prima luptd cu Mezid Beg, pentru a nu fi
sanctionat pentru neglijentd cu suspendarea demnitdtii
de VOiCVOd%. Dar o asa manipulare a adevirului este
putin probabild si, pAna la proba contrarie, considerim
diploma regelui Vladislav un izvor demn de incredere.

Cu putin timp inainte de invazia otomana, lancu
de Hunedoara a ajuns in Transilvania si s-a stabilit la
Alba lulia, resedinta episcopului Gheorghe Lepes,
prietenul si aliatul siu. De aici a dispus mobilizarea
generald, anuntatd printr-o spadd insingeratd purtatd
prin toatd tara®. Adunarea la arme a no%ililor, sasilor,
secuilor si a militiei portale era un proces anevoios si
cerea timp. Devastarea sud-estului Transilvaniei si
apropierea navalitorilor otomani de sediul episcopal

Transilvaniei (cronicarii scriu ci fumul incediiﬁ)or
rovocate de inamic se vedea deja din Alba Iulia!)
r—a determinat pe lancu de Hunecfoara sa intreprinda
un contraatac cu oastea pe care o avea la indemani:
banderiul propriu si bancferiul espiscopului Gheorghe
Lepes, suplimentat cu alti oameni de arme adunati
in grabi. Voievodul a fost constient de inferioritatea
numericd a trupelor sale, de aceea a dispus alcituirea
unui careu compact. In aceastd formatiune de lupt,
oastea a pornit din Alba lulia, mirgiluind de-a lungul
Muresului, spre nord-elntre timp, Mezid Beg, rizboinic
incercat, si-a ascuns unitaile de cavalerie usoard, din
randurile spahiilor proprii (favgi) si ale akéngiilor,
pe viile laterale ale Muresului. In 18 martie 1442,
careul de luptd comandat de lancu de Hunedoara si
de episco ur Gheorghe Lepes a ajuns pe cAmpul de
langa satul Santimbru, pe Mures”. Atunci s-a declansat
ambuscada pregititi de Mezid Beg: cavaleria ugoari
otomana a iesit ,pe neasteptate” din ascunzitori si
s-a napustit asupra crestinilor, coplesindu-i numeric.
Luata prin suprindere, oastea crestind a fost invins,
impragtiata si pusd pe fugd. Supravietuitorii macelului
au fugit in debandada inapoi spre Alba Iulia, cu akéingii
otomani pe urme. In timpul retragerii, calul de lupta
a lui Gheorghe Lepes s-a impiedicat la trecerea unui
pardu si l-a aruncat pe ciliret la pimént. Ajuns din
urmd, episcopul Transilvaniei a fost ucis de akingi.
lancu de Hunedoara, rinit in luptd, a reusit si ajunga
in cetatea Alba Iulia, impreund cu supravietuitorii din
banderiul siu si din cel al episcopului®. Nimic nu
parea si mai poatd opri jafurile otomanilor. Mezid Beg
a dispus reluarea jafurilor si ,a dat invoire akingiilor sa
se impristie in toate partile™. Aceasti prima batilie a
avut loc in data de 18 martie 1442,

Dupi aceasti dati, in tabara voievodului de
la Alba Iulia s-au adunat in grabi toti oamenii de
arme, nobili (lincieri caliri), secui (lincieri caliri,
arcasi calari si pedestrime ugoard) si sasi (majoritatea

pedestrasi inarmati cu linci, arbalete si pusti), care au
putut fi recrutati intr-un timp atit de scurt. Acestia
si supravietuitorii bataliei de la Sintimbru au format
0 noud oaste, cu care lancu de Hunedoara a pornit
impotriva lui Mezid Beg, ale cirui trupe erau inci
impragtiate dupd prada”. Cind vestea despre regruparea
crestinilor a ajuns in tabdra otomand, Mezid Beg a
intampinat-o cu dispret i s-a liudat comandantilor sii
¢ 0 si-i invingd inci odatd pe ghiauri si o si le ucidi
comandantul, ale carui semne distinctive (blazon,
arme, culoarea calului) le-a aflat. In tabira otomani
se afla un spion a lui lancu de Hunedoara, dupi
Bonfini chiar solul care i-a adus lui Mezid Beg vestea
despre noua oaste a crestinilor, care a auzit laudele
comandantului otoman si a mers degrabd cu acestea
in tabara voievodului. Voievodul a luat in considerare
avertizdrile spionului si si-a schimbat insemnele, armele
si calul cu cele ale cavalerului Simon Kamonay, unul
dintre nobilii fideli din anturajul siu. De asemenea,
i-a dat spre protectic un detasament format din cei
mai viteji si puternici cavaleri (catafractari). Dupi
ce a rinduit oastea in formatiune de luptd, lancu de
Hunedoara a pornit impotriva inamicului, aflat in
retragere spre Poarta de Fier a Transilvaniei®.
Incircatd de robi si de prizi, oastea otomana se
deplasa spre sud-vestul Transilvaniei. Increzindu-
se in fortele proprii, Mezid Beg nu si-a rechemat
detasamentele de cavalerie usoard imprastiate dupi
pradd®’. Corpul principal al ostii otomane a fost
ajuns din urma si atacat pe neasteptate de crestini la
Poarta de Fier a Transilvaniei, a cincea zi de la prima
confruntare, adici in 22 martie 14422 Formatiunea
de luptd incropitd in graba de Mezid Beg a fost atacatd
cu deosebitd violentd de oamenii de arme aflati sub
steagurile voievodului. In timpul celei mai crincene
inclestari, detasamentul otoman insircinat cu uciderea
lui Jancu de Hunedoara si-a croit drum spre cavalerul
Simon Kamonay, care purta insemnele si armele
voievodului, si, cu tot eroismul siu si a cavalerilor
din jurul sau, a fost ucis in luptd. Aceastd actiune nu
a avut Insd efectul scontat de Mezid Beg, iar crestinii
au continuat lupta si mai aprig, imprastiind si punind
pe fugd oastea otomand. Cind luptatorii lui lancu de
Hunedoara au ajuns in tabira otomana, i-au eliberat
pe crestinii capturati in bitilia de la Sintimbru, care
au pus mana pe arme si li s-au aldturat camarazilor lor.
Vizind mécel[ill ostii otomane, Mezid Beg si fiul siu au
incercat s fugd, dar au fost prinsi si ucisi, ,,gasind acolo
o moarte de martir” (Orudj bin Adil). Odaté cu tabara
otomand, crestinii au capturat prizi bogate si i-au
eliberat pe prizonierii luati in timpul raidui”ui. Tavgii si
akdngii care au supravietuit bataliei, dar si cei care erau
inca impristiati dupd pradd, au fost urmariti de oastea
crestind mai multezile la rind, unii dintre ei hind ajunsi
din urmd si ucisi pe pantele abrupte ale muntilor®.
Prin aceasta victorie, voievodul Transilvaniei ,a adus in
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dar Domnului o rizbunare glorioas3™.

In urma bitaliei a rimas un peisaj macabru: un
camp plin de trupurile mutilate ale celor cizuti in
lupta®. In semn j)e victorie, lancu de Hunedoara a
trimis regelui siu un ,trofeu” la fel de macabru: un
car mare, tras de zece cai, plin cu capete de turci,
deasupra carora se aflau capul lui Mezid Beg si cel
al ﬁuﬁli sau, alitui de steaguri, arme si alte insemne
militare. Regele Vladislav si despotul Gheorghe
Brankovici, impreund cu prelatii si Earonii Ungariei,
au primit cu uimire si bucurie ,darul” lui lancu de
Hunedoara. Victoria acestuia din urma a fost anuntati
prin epistole monarhilor si principilor lumii, iar papa
a dispus sa se inalte rugiciuni de multumire in toate
bisericile Crestindtatii*. Chiar si otomanii au trebuit s
recunoascd faptul ca ,incursiunea nu a izbutit si oastea
noastra a fost infrintd in 845 al Hegirei”".

La Inalta Poarti se zvonea ci lancu de Hunedoara
a beneficiat de ajutor militar din partea lui Vlad
Dracul, voievodul Térii Roméanesti. Cronicile otomane
consemneazd acest zvon destul de confuz, fie ¢i domnul
Tarii Roménesti s-a alaturat ,ungurilor” si impreuna
l-au nimicit pe Mezid Beg, fie ¢d a stat ascuns in munti
de unde a prins in ambuscadi rimisitele ostii otomane
care se intorcea invinsd din Transilvania®. Chiar daci
acestea au fost simple zvonuri, atitudinea duplicitara
a lui Vlad Dracul a provocat suspiciunea otomanilor.
Astfel, imediat dupa bitalia de la Poarta de Fier a
Transilvaniei, sultanul Murad al II-lea I-a convocat pe
Vlad Dracul, pe fii sii Vlad si Radu, si pe boierii Tarii
Romanesti la Inalta Poarta, la Adrianopol. In ciuda
salvconductului dat muntenilor, sultanul a dispus
arestarea lor (despre voievod se zvonea chiar ¢ ar fi
fost omorét). Imediat, domnia Tarii Roméanesti a fost
data unui pasa otoman iar pimanturile confiscate de la
boierii arestati au fost impartite turcilor (ca timaruri?).
Pasa, al cirui nume nu este mentionat de izvoare, a
pornit de urgenta cu o aste de 12000 de ostasi, pentru
a in primire Tara RomAneasci®. In aceasta situatie
critica, boierimea Tarii Rominesti a cerut ajutorul
lui Tancu de Hunedoara™, care a intervenit in forta
cu oastea ,ungurilor” si, cu ajutorul celor din ,tara
Valahiei”, au invins oastea de ocupatie a otomanilor
din Tara Roméneasca”. Iancu de Hunedoara l-a invis si
decapitat pe ,voievodul vrismas al acelor parti” (inimico
earundem partium wayuoda), adicd pe pasa otoman
care tinea domnia Tarii Roménesti, inlocuindu-l cu
Basarab al Il-lea, adevaratul mostenitor al tronului’.
Astfel, Tara Roméneascd a intrat din nou in sfera de
hegemonia a regatului medieval al Ungariei, la scurt
timp fiind atrasa si Moldova, pe calea diplomatiei”.
Aceastd campanie a lui Jancu de Hunedoara in Tara
Romaneascd a avut loc in vara anului 1442 si, din
pacate, nu se pot stabili alte detalii legate de ea.

In vara aceluiasi an, tentativa de reglemetare a
situatiei tensionate dintre Regatul Sf. Steén si Inalta

Poard pe cale diplomaticd a esuat. Astfel, sultanul
Murad l-a trimis pe Sehabeddin, beglerbegul Rumeliei,
sa restaureze dominatia otomand in Tara Romaneasci
si sa rizbune infrﬁrzlgerea lui Mezid Beg. Oastea lui
Sehabeddin cuprindea spahii si akingii rumeliot,
precum si un puternic corp deieniceri’. La sfarsitul verii
anului 1442, otomanii au trecut in Tara Roméneasci,
pe la Turnu. Imediat, cetele de akingii s-au impréstiat
de-a lungul si de-a latul Tarii Romanesti, pridind si
luind poulatia in robie. Sehabeddin a rimas in tabara,
cu spaﬁii rumelioti, begii de margine si ienicerii”.

Situagia la sud de Carpati era acum la fel de
primejdioasi ca in 1436, cind Ladislau Csaky,
voievodul Transilvaniei, a mers in ajutorul lui Vlad
Dracul, voievodul Tarii Romanesti (vezi supra!). La
sfarsitul verii anului 1442, lancu de Hunedoara a mers
in ajutorul aliatului siu, Basarab al II-lea. In conditii
necunoscute, voievodul Transilvaniei a decretat
mobilizarea generald a provinciei”®, chemindu-i sub
arme pe nobili (lincieri calari), secui (lancieri si arcasi
caliri si infanterie ugoard) si pe sasi (infanterie inarmata
cu lanci, arbalete si pusti), precum si militia portald
(arcasi caliri). Pe fangs acestia, lancu de Hunedoara
dispunea de banderiu% propriu (catafractari si lincieri
calari), precum si infanterie grea husita, inarmata cu
arme de foc si insotitd de care de lupta”. Cu aceastd
oaste a trecut in Tara Romineascd™ unde a ficut
jonctiunea cu oastea lui Basarab al II-lea”.

In tot acest timp, oastea otomana era inc imprastiata
dupa prada iar Sehabeddin isi petrecea timpul cu zaiafeturi,
in tabara principald. Begii otomani l-au avertizat pe
beglerbegul rumeﬁot sa fie cu bagare de seami iar iscoadele
au adus vestea despre apropierea si taria ostii lui lancu de
Hunedoara™. A fost insa prea tArziu, in 2 septembrie 1442,
oastea crestind se afla deja fatd in fatd cu otomanii, pe cursul
superior al lalomitei, la nord de Targoviste®.

Ordinea de luptd a celor doua tabere, precum
si desfisurarea bété]i)iei este descrisa doar de Antonio
Bonfini, pe la 1490, pe baza mirturiilor unor
veterani ,care atunci se affau in solda lui Corvinus.
Potrivit cronicarului, lancu de Hunedoara si-a alcituit
formatiunea de luptd in formd de semiluna, coarnele
erau formate din (foué careuri de catafractari ale ciror
ariegarda era formatd din arcagi cilari. In fata fiecarui
careu era cate un detasament de lincieri cilari, in forma
de triunghi, cu varful spre inamic. Centrul era format din
doud careuri de catafractari, intre care se afla infanteria
grea, inarmatd cu linci lung, arcuri si arbalete. Cele
doud aripi ale ostii erau apdrate de carele de luptd husite.

Sehabeddin a incropit in grabi formatiunea de
lupta, dupd metoda traditionald a otomanilor, in forma
de semiluna. Cilarimea (formatd din spahii si akingii)
si pedestrimea neregulatd (azabii) formau coarnele iar
centrul a fost alcatuit din corpul de ieniceri.

La un semn au sunat trompetele de luptd si cele
doud osti s-au ndpustit una asupra celeilalte®. Prima
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datd au atacat lancierii din cele doud flancuri ale
ostii crestine dar, dupd un prim succes, otomanii
i-au respins. Cavaleria ugoara s-a retras in spatele
cuirasierilor de pe flancuri, care au intrat apoi in fupti,
rupind cu linciﬁ)e lor lungi si cu spadele grele rindurile
ciﬁiregilor otomani. In acelasi timp, cuirasierii din
centru i-au atacat pe ienicerii din centru, inscindu-se
un macel groaznic: ienicerii cu sabiile si iataganele lor
au ucis cail cuirasierilor si pe calaretii cazugi Fa pamént
dar si din rindurile lor au Fost ucisi multi. Dupd patru
ore de luptd, beglerbegul Sehabeddin a incercat o
noud strategie: a poruncit cavaleriei de pe flancuri s
incerce o manevra de inviluire. lancu de Hunedoara a
inteles capcana lui Sehabeddin si a poruncit carelor de
luptd s-i inviluie, la rAndul lor, pe calaretii otomani
care atacau flancurile cregtine. Astfel, flancul drept
al otomanilor a fost prins intr-o adeviratd capcand
a mortii, spahii §i akingii fiind atacati din carele de
luptd cu sageti si proiectile de puscd si de tun dar si
de cavaleria din ﬂgncul stang al crestinilor. Calaretii
otomani din flancul sting, vazind micelul flancului
drept, au fugit in debandada de pe cAmpul de lupta.
Victoria de pe flancul sting al crestinilor i-a insufﬁgit
pe acestia d[i)n urmd, nimicindu-i §i pe ienicerii din
centrul formatiunii e lupt a otomanilor. Batilia crancend
a durat pand la lisarea serii. Nu mai putin de 15 begi au
ramas pe cAmpul de lupta. La adipostul noptii, Sehabeddin
a reusit si fugd peste Dunire insotit doar de garzile sale™.
Cronicarii otomani recunosc in unanimitate infringerea lui
Sehabeddin, pe care il portretizeaza (aproape caricatural) ca
ind ingAmfat, delasitor, betiv si las®.

Crestinii au ocupat tabdra otomana si au capturat
armele si bogatiile rimase in urma otomanilor, ludnd
totodata si o multime de prizonieri. Veteranii care
i-au relatat lui Bonfini detaliile batiliei sustin ci Tancu de
Hunedoara si-a oprit oastea dela urmarirea otomanilor fugari,
pentru a nu continua macelul. Dupa sfirsirea campaniei,
voievodul invingitor si-a facut o intrare triumfali in Buda,
unde a fost asteptat si celebrat de regele Vladislav si de popor.
Steaguri si alte trofee de rizboi au §ost daruite regelui si apoi
atirnate in semn de victorie in biserici®.

Potrivit izvoarelor documentare, ,nu mult dupa
aceea’ lancu de Hunedoara a strins o oaste noud cu
care a invadat Bulgaria otomand, cucerind orasul Vidin
si imprejurimile’’. Dincolo de incendierile, distrugerile
si jaturile inerente oricarei campanii militare, oastea
crestind a eliberat, cu acest prilej, populatia dusa in
robie de otomani, in anii precedenti®. Cu altd ocazie,
lancu de Hunedoara si Nicolae Ujlaki, voievozii
Transilvaniei, au lansat o campanie de jaf, distrugere si
intimidare in Serbia otomana i in zona Vzura® (212).
Se pare ci, in timpul acestei campanii, cei doi voievozi
au invins o oaste de 15000 de otomani, comandatd de
temutul Turahan Beg, uc-beg de Trikala (Grecia)”. Din
pacate, diplomele de danie care mentioneazd aceste
campanii nu oferd niciun fel de indiciu cronologic,

geografic sau militar. Sunt simple mentiuni ale unor
succese antiotomane pentru care lancu de Hunedoara
era rasplatit, dar ele sunt deosebit de importante pentru
completarea biografiei eroului.

Reexaminarea surselor documentare si narative
privitoare la primele lupte ale lui lancu de Hunedoara
cu otomanii (1435-1442) a fost un deziderat in
istoriografia romand, intrucit subiectul nu a mai
fost re%uat de la lucririle de popularizare despre viata
eroului, semnate de Camil Muresan (1968) si Mihail
P. Dan (1974)”. Reconstituirea in detaliu a tuturor
luptelor (cunoscute!) purtate de lancu de Hunedoara
cu otomanii in perioada 1435-1442 s-a lisat asteptati.
Scrutatea cu atentie a izvoarelor a scos la iveald
detalii interesante atit despre raidurile de jaf anuale
in teritoriile otomane, atit de obisnuite la frontiera
ungaro-otomand in prima jumdtate a secolului al XV-
lea, cAt si asupra victoriilor lui Tancu de Hunedoara
asupra vestitilor Ishak Beg, Mezid Beg si Sehabeddin.
Regele Vladislav Jagiello considera ci aceste victorii
au ridicat moralul trupelor crestine, insufletindu-le
sa reia ofensiva impotriva ,preacruzilor turci” Intr-
adevir, succesul militar a lui lancu de Hunedoara a
dus la marile campanii antiotomane din 1443-1444 si

1444%,
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de Hunedoara in calitate de ban, ci mentioneazi numai ci
cele patru cetati din Banatul de Severin se aflau ,,in mainile”
sale si ale fratelui sau loan cel Tandr, vezi DL 13376.

19. Diploma de donatie nu s-a pastrat dar acordarea celor
trei cetati de catre Albert de Habsburg lui lancu de Hunedoara,
este atestatd de diploma de impécare dintre Ladislau Postumul,
fiul regelui Albert, si Elisabeta Szilagy, viduva gubernatorului,
din iunie-iulie 1457, vezi Documente privitoare la Istoria
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