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The aim of this paper is to present the contribution of the volume The Culture of Translation in Romania to both
the scholarly debates on translation studies and world literature. The three sections of the volume focus on the theory,
practice and reception of translation from a Romanian cultural perspective. Although it is conceived as an attempt
to highlight the need for a shift of perspective in Romanian translation studies, the wide variety of approaches and
literary works that are tackled in this volume open up to a world literature and therefore leads to a debate on the link

between these two theoretical approaches.
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Studiile literare au cunoscut o schimbare de
paradigmd in anii 2000, atunci cind in spatiul
american a avut loc o resuscitare a conceptului
goethean de Weldliteratur. Reintelegerea literaturii in
termeni mondiali s-a ficut insd cu pretul unei necesare
recontextualizari, generatd de mutatiile socio-culturale
desfisurate la scard planetard in cele aproape doud
secole de cAnd Goethe i-a vorbit discipolu]i)ui sau, Peter
Eckermann, despre inceputul unei noi epoci: aceea
a world literature€'. Nevoia unei literaturi a lumii a
corespuns insa altor ratiuni decit cele din jurul anului
1827. Daca lipsa unui stat unitar german si, implicit,
a unei literaturi care sa poatd fi incadrati unui teritoriu
national si care si poatd intra in competitie cu alte
literaturi nationale au stat la baza conceptului goethean?,
asa cum sustine John Pizer in The Idea 0{‘\%71 Literature,
resemantizarea din anii 2000 trimite la celdlalt versant,
anume acela al unei realitdti geopolitice si socio-culturale
ce st sub semnul post- si trans- nationalului.

Regindirea literaturii in raport cu un cadru
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transnational (global) e punctul de pornire al tuturor
studiilor din sfera world literature. Indiferent de
aparatele terminologice si metodologice pe care le
folosesc, studiile lui David Damrosch, Pascale Casanova,
Franco Moretti, Theo D’haen, Wai Chee Dimock s.a.
cunosc cel putin doud puncte de convergenta. Primul
are in vedere tocmai aceastd necesitate imperativd de
a schimba perspectiva asupra literaturii. Intr-o lume
puternic marcatd de contactul dintre natiuni, literatura
trebuie inteleasd in acord cu aceste realititi. De aceea,
toti acestia opteazd pentru abordarea ei intr-un context
mai larg, fie confgrindu-i un caracter sistemic, fie
plasind-o intru-un spatiu sau intr-o retea globale,
adica in dialog cu alte spatii geoculturale decit cel de
origine. Al doilea punct de convergenta derivi din cel
dintdi si se referd la modalitatea in care literaturile intra
in contact, iar intertextul (imitatia) si traducerea sunt,
dupd cum aratd Alex Goldis in studiul siu din volumul
Romanian Literature as World Literature, elementele
prin care se realizeaza dialogul dintre literaturi®.
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Mecanism de bazi in circulatia literaturii,
traducerea presupune, intr-un cadru spatial restrins,
delimitat geopolitic si lingvistic, o miscare duala: se
traduce in si cfi)ntr—un areal geocultural si lingvistic. Dar
dincolo de aceste observatii evidente, rezida implicatii
mult mai subtile si care trimit la perceperea traducerii
ca subsistem (cel mai important, as zice) al literaturii
si ca disciplind, aspecte insuficient dezbtute in spatiul
academic roméanesc. Tocmai aceste neajunsuri stau la
baza volumului 7he Culture of Translation in Romania’,
coordonat de Maria Sass, Stefan Baghiu i Vlad Pojoga
si aparut in 2018. Ceea ce se urmdreste prin acest
volum — o spun ingisi coordonatorii — nu e o aliniere
a cercetdrilor romanesti cu cele din straindtate, ci o
incercare de a semnala nevoia imperioasi de dezbateri
dedicate studiilor traductologice. Asadar, in contextul
in care perspectivele cliseizate incd persista in spatiul
autohton, cl%ee de tipul traducerii ca practicd second-
hand, secundara literaturii, ori ca rescriere a originalului,
The Culture of Translation... aduce o schimbare de
paradigmd. Mai precis, volumul e relevant o dati
prin dezbaterile critice privitoare la statutul cercetarii
traductologice in cultura roméind, far mai apoi prin
analizele felului in care se realizeazd importul/exportul de
literaturd din si in limba roména. Pe de altd parte, raportat
la publicatiile academice care problematizeazi relatia
literaturii roméane cu cAmpul world /it — doud la momentul
actual, Romanian Literature as World Literature si Jowrnal
of World Literature (vol. 3/ 2018, Romanian Literature
in Todays World)® — volumul de fatd constituie o centrare
asupra modului in care se desfasoara circulatia globala a
capitalului cultural, constituind astfel inci un demers a
cirui mizd e racordarea istoriei i criticii literare autohtone la
schimbirile paradigmatice din domeniul studiilor literare.

Reintelegerea rolului pe care teoria, practica
si receptarea traducerilor ilp au in prezent, necesitd,
inainte de toate, cunoasterea evolutivd a studiilor
de traductologie. In articolul ce inchide Romanian
Literature..., Mihaela Ursa insistd asupra impactului
catalizator pe care il au traducerile in consolidarea
literaturilor nationale minore®. Tot aici, autoarea
semnaleazd faptul ci de la jumitatea secolului al
XIX-lea pind in 1990 traducerea a fost, in Europa
Centrald si de Est, parte a proiectelor nagionafe,
urmind ca schimbarea si se produci dupa aceastd
datd’. O asemenea expunere diacronica, dar mult
mai densd i nuantatd, se regseste in primul capitol
din The Culture of Translation in Romania. Cel mai
consistent segment temporal discutat este cel din
studiul lui Andrei Terian, a cirui analizi cuprinde
perioada 1829-1948, delimitata in trei faze, in ﬁmcgie
de repere socio-politice si culturale, astfel: 1829-
1866, 1866-1918 si 1918-1948. Inaintind conceptul
de ,microteorii” ale traducerii in locul etichetelor
de ,pre-translation studies™ sau ,proto-translation
studies™ ce i-au fost atribuite acestei perioade, Terian

urmireste evolutia pe care studiile dedicate traducerii
au cunoscut-o in spatiul roméanesc. Rezultatul analizei
reflecta faptul ca atitudinile intAlnite in toate aceste trei
faze sunt convergente, tendinta dominanti fiind aceea
de recunoastere a nevoii de traduceri in consolidarea
literaturii romane. Mai mult decit atit, dispunerea pe
orizontald (care vizeazd consensul celor trei faze) poate
fi reorganizatd, aratd Terian, in functie de un partern
evolutiv, marcat in primele doud faze de import (din
literaturi canonice si ulterior, din cele periferice), iar in cea
din urmd, de o incercare de a exporta literatura romana.

Surprinderea atitudinii fatd de traduceri in
perioada constituirii culturii roméne reapare in
studiul lui Cosmin Borza. Autorul porneste de la
doud miscari populiste, puternic national-centriste,
anume ,Simdndtorismul” si ,Poporanismul”. Miza e
aceea de a arita ci, in ciuda tendintelor isolationiste,
de nealterare a specificului national si de protejare
a acestuia de importurile culturale venite din Vest
(perceput ca fiind hegemonic si colonizator), po({)uligii
au sustinut constant si consistent practica traducerii.
Diferenta care se impune tine de preferinta pentru
literaturile central, nord si est-europene in detrimentul
literaturilor mari, canonizate. ]ustié)carea predispozitiei
pentru literaturile periferice e marcata, sustine Borza,
de afinitititile dintre literatura roména si acestea,
toate fiind, in fond, literaturi si natiuni in formare si
angrenate in rezistenta fatd de modelul vestic. Tocmai
aceasta redirectionare a practicii traducerii constituie
punctul nodal dintre cele doua studii amintite pani
acum. Perioada analizati de Cosmin Borza (1890-
1916) corespunde partial cu a doua faza delimitatd de
Andrei Terian (1866-1918). Ceea ce diferd e corpusul
analizat, mai extins in cazul lui Terian (analiza se face
pe baza afirmatiilor si studiilor critice ale mai multor
critici §i ideologi) si mai restrins in cazul lui Borza
(sunt vizate gruparea simanatorista si cea poporanista).
Suprapunerea cronologicd partiali e dublatd de un
consens in ceea ce priveste atitudinea fata de traduceri:
ambele studii semnaleazd insistenta in epoci asupra
traducerilor din literaturile periferice.

Axa temporald inceputd de cei doi e continuatd
in studiul lui Emanuel Modoc. Punctul de referinti
il constituie avangarda ori, mai precis, receptarea
futurismului in Roménia. Priviti din perspectiva
spatiului autohton, avangarda roméneasci este adesea
asociatd cu exportul literaturii. Studii din Romanian
Literature as World Literature, cum sunt cele ale lui
Ovidiu Morar'® i Paul Cernat'!, urmresc si incadreze
literatura romina in sistemul literar mondial prin
intermediul avangardei. Mai mult decit o sincronizare
a literaturii romane cu cea europeand, avangarda a
condus la propulsarea celei dintdi in prim-planul
scenei literare europene prin intermediulP scriitorilor
roméni dezridacinati (Tristan Tzara, Gherasim Luca,
[larie Voronca), ajunsi in capitala Republicii mondiale
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a literelor. Ceea ce face Emanuel Modoc in studiul
sau e sd rastoarne polii de influentd. Folosind metode
cantitative, autorul urmareste felul in care a fost
diseminat si receptat futurismul in Roménia, de la
prima lui aparitie si pina la vizita din 1930 a lui ET.
Marinetti. Intrebarea ce se afli la baza acestui demers
este cum a reusit o miscare literard, care, de altfel, nua
cunoscut niciodatd o materializare in spatiul romanesc,
sa aibd un impact semnificativ in presa literard a vremii.
Rispunsul oferit e centrat asupra exportului miscarii
avangardiste prin mecanismele ei proprii.

La antipodul internationalismului avangardist se
afld caracterul national al societitilor comuniste din
Europa de Est, caracter ce a dus la implementarea
prejudecatii ci literaturile din perioada comunista
erau orientate inspre productia literard internd. O
astfel de idee preconceputa e combdtutd in studiul lui
Stefan Baghiu. Cuantificind traducerile din spatiul
romanesc din perioada 1944-1989, Baghiu distinge
patru intervale ale dinamicii traducerilor. Delimitate si
influentate de schimbirile ideologice, aceste intervale
reflectd modificrile aparute in raportul literaturii
romine cu sistemul literar mondial. Altfel spus, ele
ilustreazd atat pozitia acestei literaturi fata de literaturile
lumii, cAt si pozitia ei in interiorul sistemului, fapt ce
deschide discutia inspre intelegerea dinamicii traducerii
in relatie cu world literature..

Pe linga importul literaturii, semnificativa e i
producerea ei in interiorul statelor comuniste. Asupra
acestui subiect se opreste Alex Goldis. In studiul sau
despre interferentele literare in proza subversiva est-
europeand din timpul comunismului, criticul identifica
doua etape (tipologii) ale subversiunii: ,subversiunea
realista” (1960-1970) si ,subversiunea formalistd” (din
1970 pana la ciderea comunismului), aritind astfel
ci tehnicile formale sunt de fapt strategii de abatere
a atentiei oficialilor comunisti de la continut. Mai
mult, aratd Goldis, sfarsitul anilor °70 a cunoscut
in aceasta parte a Europei un alt tip de import:
al tehnicilor postmoderne. Mizind pe o analizi
aplicatd cazului roménesc, Teodora Dumitru aduce
in discutie in articolul ei din Romanian Literature...,
influenta formala Fe care generatia Beat a exercitat-o
asupra optzecistilor'?.  Ambele demersuri trimit
asadar la afirmatia morettiand a circulatiei formelor
literare dinspre centru inspre periferii si semiperiferii,
marcind in acest fel incadrarea literaturii romane (si
a celorlalte literaturi est-europene) in sistemul literar
mondial. Centrat asupra continutului si formei pe
care le-au cunoscut proza subversivd, articolul lui Alex
Goldis ocoleste problema traducerii. Insa absenta
acestei problematiziri nu echivaleazd cu excluderea
circulatiei literaturii. Dimpotriva, imitatia (intertextul)
este, dupa cum am amintit anterior, tot o forma de
circulatie a literaturii. In al doilea rind, privitd in siajul
studiului lui Baghiu, abordarea problemei traducerii

din literaturile occidentale ar parea redundanta. Altfel
spus, dacd analiza cantitativa a lui Baghiu reflectd
ngtul ci perioada 1964-1975 a fost gominaté de
traducerile din literaturile occidentale, articolul semnat
de Goldis insistd asupra aceleasi dominaii vestice, insa
din pespectiva productiei literare interne.

Ultimul punct de oprire in expunerea diacronica
a felului in care e practicatd si receptatd traducerea in
spatiul autohton este reprezentat de studiul lui Vlad
Pojoga, un demers in care sunt vizate traducerile
in segmentul poetic postdecembrist (1990-2015).
Interpretarea datelor e realizatd cu ajutorul a doud
metode de cercetare (geografia literard si studiile
cantitative) si din doud perspective: cronologici si
spatiala. O analiza cantitativd a traducerilor in Roménia
postcomunistd (si nu numai a poeziei) e relevantd
mai ales in mdsura in care poate contribui la sesizarea
directiei inspre care a inceput si se indrepte literatura
romind in epoca tranzitiei. Dincolo de perspectiva
spatio-temporald, ar merita urmdrit impactul pe care
redirectionarea pietei de carte dinspre factorul politic
spre cel economic, dar si managementul cultural il
au asupra traducerilor de poezie. Intr-o lume in care
dialogurile transnationale se intetesc de la an la an, iar
organizarea de festivaluri internationale e responsabil
pentru contactul direct dintre scriitori ce provin din
areale geoculturale variate, meritd vazut in ce masurd
astfel de factori influenteazi selectia importului literar.

Toate aceste perspective la scard macro, reunite in
prima parte din 7he Culture of Translation in Romania
constituie de fapt dezbateri in functie de cadrele de
referingd mai largi ale world literature. Diseminarea
si receptarea trafucerilor din literaturile lumii sunt
discutate in functie de momente-reper in evolutia
literaturii i statului roman. Delimitiri{)e cronologice si
geografice extinse, impuse de analiza general si jismnt
rmfing, exclud contactul direct cu textele literare, cu
practica propriu-zisa a traducerii. Perspectiva macro
¢ inlocuita, in partea a doua a volumului, de focaliziri
asupra textelor, traducerii §i traducitorilor. Locul distant
reading-ului ¢ ocupat de close reading, ins firi ca aceasti
schimbare si genereze o ierarhizare a lor. Dimpotrivi,
acestea sunt metode complementare, extrem de necesare
in orice incercare de a discuta literatura romAnd in raport
cu world literature. Dincolo de observatia deja enuntatd
a rolului major pe care traducerea il are in circulatia
globali a literaturii, studiile reunite in aceastd parte
secundd se opresc asupra unor texte care corespund
categoriilor de opere in functie de care a fost inteleasi
literatrura mondiali: classics, masterpieces, windows on
the world". Exceptand prima categorie, operele avute in
vedere sunt fie capodopere (masterpieces), fie windows on
the world. Le voi prezenta insd nu in functie de aceasti
impartire, ci de reEa;ia export-import.

In cazul exportului, putini sunt autorii si operele
din literatura roménd care au cistigat vizibilitate in
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Romanian Literature
as World Literature

sistemul literar mondial. Au ficut-o avangardistii si
generatia 30 (o dovedesc citeva studii din Romanian
Literature...), dar prin adoptarea unei limbi de circulatie
internationald, iar nu prin intermediul traducerilor.
Lipsa vizibilititatii la nivel mondial nu exclude insi
inexistenta traducerilor din limba roméand; nici chiar a
receptarilor favorabile. Stefan Sienerth deschide partea
a doua a volumului cu o prezentare a lui Wolf von
Aichelburg, scriitor si tradll)lcétor ale carui traduceri
din opere%e lui Vasile Voiculescu, George Bacovia,
Mihai Eminescu, Lucian Blaga, St. Aug. Doinas, lon
Pillat si Radu Stanca au apirut in spatiul german. O
situatie mai problematicd, dar totodatd si emblematici
e aceea a ,literaturii de export”' sau ceea ce Andreea
Coroian Goldis numeste ,editorial fiction”. Sintagma
se aplicd, aratd autoarea, att literaturii franceze, cat si
literaturii romane. Confruntat cu pierderea statutului
de capitald a Republicii mondiale a literelor, Parisul a
vazut in ,editorial fiction” o cale de a exporta literatura.
Mizind pe o combinatie intre autofictiune si proza in
stil jurnalistic (care are la bazd strategii preluate din
mass-media), acest tip de prozd aduce in prim-plan
probleme transnationale, conforme cu ageptirife si
realitdtile sociale. Contributia Andreei Coroian Goldis
e centratd asupra schimbarilor apirute in dinamica
pietei de carte din perspectiva producerii textelor, iar
nu a circulatiei lor prin traducere. Altfel spus, articolul
mizeazd indeseobi pe identificarea elementelor care
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permit ,etichetarea” textelor selectate drept ,editorial
fiction” si mult mai putin pe felul in care acest gen de
prozd circuld prin traducere in sistemul literar mondial.
La celilalt pol (al importurilor) se situeaza
majoritatea studiilor din partea a doua a volumului.
Axandu-se asupra unei singure personalitati literare
— George Cosbuc — Maria Sass prezinta relatiile
literare romano-germane, asa cum s-au manifestat
ele in epoca. Ceea ce subliniazd autoarea e dublul rol
pe care traducerea din limba germani l-a avut. Este
vorba inti de un contact direct, marcat de asimilarea
literaturii germane in spatiul roméanesc, iar mai apoi
de unul indirect, de receptare a literaturii lumii prin
intermediul traducerilor in limba germana. Activitatea
de traducitor a lui George Cosbuc, aratd Maria Sass, e
relevantd i in misura in care face posibili deschiderea
nemediata a literaturii roméne fata de world literature,
prin traducerile directe ale operelor clasice greco-latine.
Tot asupra importului din spatiul german se opreste
si Toana Constantin. Avﬁnj) ca punct de refgringé
conceptul echivalentei inaintat de Koller, studiul ei
aplicat urmdreste s stabileasca in ce masura traducerea
dgamei Faust de citre Lucian Blaga se distanteazd de
original pentru a corespunde limbii-tintd.
Urmitoarele doud studii, conexe din punctul
de vedere al limbii de origine si al problemelor de
traducere, sunt cele semnate de Anca-Simina Martin
si Citdlina Stanislav. Abordarea felului in care au
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fost traduse jocurile de cuvinte deopotriva obscene
si multilingve din piesele lui Shakespeare s-a facut
in functie de ceea ce Venuti numeste foreignization,
adicd valorificarea diferentelor dintre limba-sursa
si limba-tintd. In ciuda acestei similitudini, arata
Anca-Simina Martin in studiul sau, discrepantele la
nivelul traducerilor (care derivi de pe urma analizei
comparative a doud secvente textualg) reflectd faptul
cd o astfel de abordare a cunoscut intelegeri diferite in
traducerea din Rom4nia comunistd si in cea din 2010,
realizatd de Mihnea Gheorghiu si George Volceanov.
Asupra spatiului de limbd englezd se opreste si Catilina
Stanislav. Privind traducerea din perspectiva studiilor
de gen, autoarea urmareste felul in care sunt traduse
scenele erotice, luand in calcul atdt genul autorului, cat
si al traducitorului. Concluzia la care ajunge e cu atat
mai relevantd cu cit analiza e aplicatd unui esantion
variat de romane (sci-fi, LGBT+, romane politiste etc.).

Contributiile aduse de Iulia Elena Gita si de Ovio
Olaru discutd un alt palier al sistemului literar mondial:
(semi)periferiile. Ambele studii insistd, desi in maniere
diferite, asupra schimbdrilor care survin in receptarea
si circulatia literaturii din momentul in care aceasta
iese de sub incidenta granitelor nationale. Modificirile
apdrute in cazul romanului lui Yu Hua, Hudzhe, sunt
tratate de lulia Elena Gita in functie de doud posibilitati
de reproducere/ reprezentare: traducerea si adaptarea
cinematografici. De cealalti parte, folosind ca metoda
de lucru studiile cantitative, Ovio Olaru urmareste
traseul romanelor politiste scandinave in receptarea
lor internationald. La fel ca in alte cazuri, circulatia
literaturii scandinave inspre periferii nu este directd, ci
mediatd de centrele literare. In situatia de fatd, acest
punct nodal e reprezentat de spatiul german.

Practica traducerii si statutul traducitorului in
epoca globalizarii si a digitalizirii sunt doud aspecte
dicutate de Alex Ciorogar si Georg Aescht. Desi
diferite, ambele demersuri cad de acord in privinta
impactului hotaritor pe care internationalizarea si
factorul economic il au asupra schimbirii rolului
detinut de cel care practic mediazd contactul dintre
literaturi. Totodatd, o diferentd ce se impune intre
aceste doua studii este reprezentata de faptul ci Georg
Aescht priveste problema traducerii din perspectiva
traducatorului. Asa o fac, de fapt, toti cei care
semneazd capitolele din ultima sectiune a volumului.
Contributia lui George State e orientata inspre doud
directii: o datd, ea e o marturie a felului in care a decurs
procesul indelungat de traducere in limba roméni
a poeziei lui Paul Celan, iar mai apoi, este o analiza
criticd a strategiilor utilizate in ,,d%scifrarea” poeziei
sale. Intelegerea operei unui autor poate presupune,
in anumite cazuri, cunoasterea unei consistente parti
din literatura lumii. O astfel de provocare e intalnita
in poezia lui Ezra Pound ale cirei calititi fundamentale
— anarhia, traditia, imaginea, asa cum sunt ele

delimitate in studiul lui Radu Vancu despre experienta
lui de traducere intensd a operei lui Pound — permit
lectura ei in grila world lit. Ultimele trei contributii se
focalizeazd asupra productiei interne contemporane.
Sunhild Galter discuta despre traducerea cirtilor scrise
de Luminita Mihai Cioaba, una dintre putinele poete
de origine rromd. Daci ar trebui pusd in termenii
sistemului literar mondial, abordarea de fata ar ridica
problema gradului in care scriitorii ce vin din grupurile
minoritare ale spatiilor periferice ajung sa circule
dincolo de spagiu{)de origine. Nora Capatani si Doris
Sava inchid volumul cu doua studii despre proza scurtd
a lui Radu Paraschivescu, respectiv despre poemele in
prozi ale Doinei loanid.

Intr-o epocd a globalizirii, deteritorializarea’
generatd de traducere nu e altceva decit o
reteritorializare, la fel cum plasarea literaturilor in
sistemul literar mondial nu inseamni excluderea
totald a nationalului, ci revalorificarea lui. In termenii
legaturii dintre literatura mondial si traducere trebuie
inteleasi si The Culture of Translation in Romania. Fie
cd e privitd in functie de una dintre cele trei definitii
oferite de David Damrosch — aceea ci world literature
castigd prin traduceri — , fie ci e privitd in relatie cu
Romanian Literature as World Literature, respectiv
cu numdrul din Journal of World literature dedicat
literaturii roméne, colectia de texte coordonati de
Maria Sass, Stefan Baghiu si Vlad Pojoga reprezinti o
incercare deopotrivd de a semnaliza nevoia de studii
dedicate traducerii si de lecturd a literaturii romane in

grila world liz.
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realizate de Delia Ungureanu cu Nicolas Cavailles,
traducator din limba romana in limba francezd, i cu Jean
Harris, traducitoare din limba romana in limba engleza.

6. Mihaela Ursa, ;Made in Translation: A National Poetics
for a Transnational World”, in Romanian Literature as
World Literature, ed. Mircea Martin, Christian Moraru,
and Andrei Terian, 309-325.

7. Ibid., 309.

8. Georgiana Lungu-Badea, Idei si metaidei traductive
roménesti (secolele al XVI-lea — al XXI-lea), editia a 1l-a
(Timisoara: Editura Universitatii de Vest din Timisoara,
2015), 84.

9. Ibid., 180.

10. Vezi Ovidiu Morar, ,Cosmpolites, Deracinated,
étranjuif: Romanian Jews in the International Avant-
Garde”, in Romanian Literature as World Literature, 175-
194.

11. Vezi Paul Cernat ,,Communicating Vessels: The Avant-
Garde, Antimodernity, and Radical Culture in Romania
between the First and Second World Wars”, in Romanian
Literature as World Literature, 195-214.

12. Teodora Dumitru, ,Gaming the World-System:
Creativity, Politics, and Beat Influence in the Poetry of
th 1980s Generation”, in Romanian Literature as World
Literature, 271-288.

13. David Damrosch, What Is World Literature (Princeton:
Princeton University Press, 2003), 15.

14. Andrei Terian, Critica de export (Bucuresti: Editura
Muzeul Literaturii Romane, 2013) , 21.

Vorbind despre existenta situatiilor in care canonul national
al unei literaturi nu coincide cu canonul ei international,
Andrei Terian distinge intre doud tipuri de literaturi in
interiorul aceluiagi cimp national: o literaturd pentru
consum propriu si alta pentru export.

15. Vezi Gilles Deleuze, Félix Guattari, Mii de platouri,
traducere din limba franceza de Bogdan Ghiu (Bucuresti:

Art, 2013), 675-677.
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