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Drepturile personalitatii
— o institutie juridica in actualitate
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Personality Rights - a Legal Institution in Actuality

The rights of the personality have returned to the legal actuality with the new regulation of the Romanian Civil
Code, which entered into force in 2011. The significance of the protection of the fundamental values of the human
being has gained new dimensions, and the solutions issued by the national courts must also meet the standards of
protection established at European level. The main rights of the personality benefit not only from a new legislative
optics but also from jurisprudential extensions, generated by the mandatory decisions of the European courts. We
have identified, for some of the most important rights of the personality, the modern connotations of the object of
protection, as they appear in the judicial practice of recent years. The right to life, the right to physical and mental
integrity, have classical alignments, interpreted non-uniform way by national and European courts. There is a new
generation of personality rights, which will be consolidated under the enforcement of the European regulations on
the fair process and personal data protection segments.
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Sediul materiei

O panorama a drepturilor personalitatii face apel
la dispozitiile noului Cod civil, intrat in vigoare in anul
2011". Lista Codului este exemplificativd, mentionind
principalele drepturi ale personalittii: , Orice persoana
are dreptul la viata, la sandtate, la integritate fizicd si
psihicd, la demnitate, la propria imagine, la respectarea
vietii private, precum si alte asemenea drepturi
recunoscute de Ezge” (art. 58 alin. 1 C. civ.). Solutia
legislativi este riguroasi, o enumerare exhaustiva
nefiind nici posibi%é, nici indicatd. Realitatile sociale
viitoare vor transpune in norme juridice noi drepturi
nepatrimoniale. Dispozitiile comune din Cartea I,
,Despre persoane” se completeazd cu prevederile
referitoare la dreptul la viatd, la sindtate si la integritate,
dreptul la viagd privatd si la demnitate, precum i cu masurile
preconizate pentru apdrarea drepturilor nepatrimoniale.

Dreptul la viata.
»Derapajul” de la protectia valorilor fundamentale

In practica instantelor europene, dreptul la viata a
fostanalizatin corelatie cu un pretins , dreptla moarte™.
Cauza Pretty contra Regatului Unit (2002) a ridicat
problema recunoasterii dreptului la autodeterminare,
care ar include posibilitatea individului de a alege cum
si cind sd moard, pentru a evita situatiile i suferinele
nedemne’. In mod corect, Curtea de la Strasbourg
a afirmat cd dreptul la viatd, garantat de art. 2 din
Conventie, nu poate fi interpretat in sensul cd ar
contine un asl:)ect negativ. Continutul dispozitiei legale
nu are nicio legatura cu calitatea vietii sau_cu ceea ce
o persoand poate alege si faci cu viata sa. In viziunea
Curtii, ,fard o distorsiune de limbaj, art. 2 nu poate fi
interpretat ci ar reglementa si dreptul diametral opus,
anume dreptul de a muri; nu s-ar putea crea un drept la
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autodeterminare, in sensul ca s-ar recunoaste oricarui
individ facultatea de a alege mai degrabi moartea decit
viata™. Nu este posibil ca din regFementarea legald sa
se deduca existenta unui drept de a muri, cu asistenta
unui tert ori a unei autoritati publice.

Cauza Lambert contra Frantei (2015) oferd o noua
optica asupra dreptului la viatd, prin prisma deciziei
echipei medicale, de a opri alimentatia artificiald a
pacientului aflat in coma vegetativa. Marea camera a
validat decizia de stopare a tratamentului, considerind
cd nu se aduce atingere dreptului la viagd garantat
de Conventie’. Intre timp, un alt medic a preluat
pacientul in ingrijire si a demarat o noud procedura
colegiald pentru a statua cu privire la oportunitatea
intreruperii tratamentului (in iulie 2017, Consiliul
de Stat francez a decis i medicul curant este singurul
abilitat sd ia decizii cu privire la ingrijirile mec%icale
necesare, el nefiind tinut de hotararile medicale
anterioare). Asadar, procedura medicald in speta
Lambert este in derulare. Consideram ci este riguroasa
nu opinia majoritard, ci opinia separatd a celor cinci
judecatori, care inteleg si dea prioritate drepturilor
fundamentale la viatd i la demnitate. Acestia au aritat
ca hotdrirea in cauza Lambert consacri faptul ci, o
persoand grav handicapatd, care nu este in masurd sd isi
exprime consimtamantul, datoritd stirii in care se afl3,
poate fi privatd de doua dintre componentele esentiale
pentru mentinerea vietii (hrana si apa), iar Conventia
europeand a drepturilor omului este inoperantd fata
de aceasti realitate. ,Considerim nu numai ci aceasti
concluzie este inspaimantitoare, dar — regretim ci
trebuie si o spunem — echivaleazd cu un pas inapoi
in protectia pe care Conventia si Curtea trebuie sa o
confere persoanelor vulnerabile”.

Expresia perfectd care pledeazd pentru viatd si pentru
eliminarea i(i)eii de eutanasie apartine unui reputat
specialist romin: ,MAna care vindeca nu poate fi si cea
care ucide”. Intr-o opinie de autoritate s-a afirmat ¢i nu
existd dreptul la moarte, ci dreptul la viagd; statul romén
trebuie sa isi schimbe urgent abordarea si si isi respecte
obligatia principald de a asigura sinitatea cetitenilor®.
Solutia este una singura — aducerea, la nivel, de mas, a
ingrijirilor paliative.

Dreptul la integritate fizica si psihica.
Prejudicii corporale in domeniul medical

Absenta informarii medicale sau informarea
defectuoasa se afli la originea solicitirilor de
indemnizare — de exemplu, Perruche a dezbatut doud
tipuri de prejudiciu relativ la pierderea unei sanse’.
Diagnosticul prenatal eronat al medicului care a
efectuat amniocenteza nu a pus in evidentd handicapul
cu care s-a ndscut copilul. Dacd in urma examenelor
medicale ar fi fost depistatd maladia genetici, femeia
avea posibilitatea si recurgi la intreruperea terapeutica

a sarcinii, evitind nagterea copilului cu handicap.
S.au acordat despagubiri pentru pregjudiciul constand
in nagterea unui copil cu handicap® (wrongfull birth
— prejudiciul suferit de pirinti) si, pe de altd parte,
prejudiciul constdnd in faptul nasterii cu handicap
(wrongfull life - prejudl:i)ciul suferit de copil).
Consideram ca venirea pe lume a unui copil nu putea
fi calificatd, in niciun caz, ca fiind o pierdere in sine,
reparabila pe plan juridic. Este indemnizabil, in
scEimb, prejudiciul suferit de copil, prin faptul nagterii
cu handicap.

In schimb, Consiliul de Stat francez (aprilie
2016) a retinut in mod corect fapta medicului ca
fiind generatoare de prejudiciu, in mdsura in care
conduita acestuia i-a impiedicat pe reclamanti si
recurgi la examene medicale complementare, ce le-
ar fi permis sa solicite intreruperea sarcinii, intrucat
exista 0 mare probabilitate ca nou-niscutul si sufere
de o afectiune grava si incurabild. Copilul s-a nascut
cu un handicap (nedepistat in perioacfa sarcinii) care
conferd invalicfitate in procent de 80%. Observim
absenta totald a informarii reclamantilor cu privire la
posibilitatea unei afectiuni a fatului, in conditiile in care
o serie de indicii au existat pe parcursul monitorizarii
sarcinii. Expertiza dispus in cauzi face vorbire despre
acele indicii consistente care prezumau existenta
unei grave afectiuni. Toate acestea indreptateau la
informarea parintilor, in scopul efectudrii unor analize
complementare §i la solicitarea avizului centrului
pluridisciplinar de diagnostic prenatal, cu privire la
intreruperea terapeutica a sarcinii. Practicianul avea
indatorirea de a proceda la informarea loiald a printilor,
cu prezentarea exhaustivi a situatiei medicale, atunci
cind sunt in prezentd optiuni cu caracter determinant’.

O noui generatie de drepturi ale personalititii

Se profileaza noi drepturi ale personalitatii, unele
deja evocate in doctrina juridica (cu ani in urma) sau
mentionate in actele normative europene (de datd
foarte recentd). Dreprul la prezumtia Je) nevinovitie
intrat in limbajul de specialitate odata cu consolidarea
arsenalului de prerogative care alcituiesc dreptul la un

proces echitabil. Dreprul la protectia datelor cu caracter

personal este consacrat in terminis in noul Regulament

(UE) 2016/679, aplicabil incepand cu 25 mai 2018.
Primul considerent evoca dispozitiile Cartei drepturilor
fundamentale ale Uniunii Europene (art. 16 parag. 1)
si prevederile TFUE. Ambele prevad ci ,orice persoand
are dreptul la protectia datelor personale care o privesc”.
Regulamentuf (UE) 2016/679" integreaza dreptul la

rotectia datelor personale ansamblu?ui drepturilor si
ibertitilor fundamentale si impune cerinta respectarii
tuturor acestora, prin intermediul principiilor si
regulilor pe care le contine.
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Concluzie

Inventarul drepturilor personalititii este deschis
unor noi prerogative nepatrlmomale, pe care realitatea
sociala le va converti in drept pozitiv. Din perspectiva
standardelor  europene ge protectie, drepturile
personalititii vor cunoaste noi interpretdri, generate,
mai ales, de evolutiile rapide ale tehnologiilor de
comunicare la distangi. Curtile europene trebuie s
pastreze echilibrul, aga incit armonizarea legislativi s
raspunda imperativului prevalentei fiintei umane.

Note:

1. Lege nr. 287/2009 de punere in aplicare a Codului civil
in: Monitorul Oficial nr. 409/10 iunie 2011.

2. Eutanasia activi presupune atitudinea tertului de a
administra bolnavului, in mod intentionat, substante
apte sa {i provoace moartea, la cererea acestuia sau in baza
hotarérii rudelor ori corpului medical; eutanasia pasivi
implic omisiunea ludrii masurilor necesare mentinerii vietii.
3. Pacienta suferea de o boala incurabild degenerativa,
care i-a afectat neuronii motori in interiorul sistemului
nervos central si i-a alterat treptat nervii care comandi
mugchii corpului, inclusiv cei implicati in functii vitale:
respiratia, alimentarea, vorbirea. Maladia fiind incurabild
si presupunind o degradare fizici evidentd, reclamanta
a solicitat Procuraturii §i apoi instantei competente,
angajamentul de a nu-l urmiri penal pe sotul siu, daci
acesta 0 va ajuta s se sinucida.

4. Corneliu Birsan, Problema eutanasiei pe rolul Curtii de la
Strasbourg: recunoaste Convengia existenta unui ,drept de a
muri’?, in Pandectele Roméne, nr. 4/2002, p. 185.

5. Diane Poupeau, Fin de vie: CEDH juge la loi frangaise
suffisamment claire, material disponibil la adresa hteps://
www.dalloz-actualite.fr, accesat la 30 august 2017.

6. Invitat la conferinta de lansare a parteneriatului intre
Hospice ,Casa Sperantei” si compania MSD pentru
imbunatitirea accesului la servicii paliative al pacientilor cu
boli incurabile, presedintele (la acel moment) al Colegiului
Medicilor din Roménia, profesorul Vasile Astaristoae, a
explicat necesitatea dezvoltarii serviciilor de tip hospice
si instruirea specialistilor din Roménia in acest domeniu
(http://www.romanialibera.ro/stil-de-viata/sanatate/
presedintele-colegiului-medicilor-despre-eutanasiere-
mana-care-vindeca-nu-poate-fi-si-cea-care-ucide-217781.
heml, pagind consultatd la data de 9 septembrie 2017).

7. Pentru prezentarea in aminunt a hotararilor pronuntate
de instantele de judecati, vezi Yvonne Lambert-Faivre,
Stéphanie Porchy-Simon, Droit du dommage corporel.
Systemesd indemnisation, 6 édicion, Dalloz, Paris, 2008, p. 755-760.
8. In acest sens, Ton Turcu, Noul Cod civil republicat. Cartea
a V-a. Despre obligatii, art. 1164-1649, Editura C.H. Beck,
Bucuresti, 2011, p. 438).

9. Pentru comentarii, Sophie Hocquet-Berg, Le défaut
d'information sur un risque de pathologie grave du foetus

est constitutif d’une faute caractérisée. CE, 4e et 5Se sur, 7
avril 2016, n° 376080, mentionné dans les tables du recueil
Lebon, in Revue générale du droit on line, 2017, numéro
24894 (www.revuegeneraledudroit.eu/?p=24894).

10. Regulamentul (UE) 2016/679 privind protectia
persoanelor fizice cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter personal si libera circulatie a acestor date a fost

publicat in Jurnalul Oficial L 119-1 din 4 mai 2016.
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