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5. TRANSILVANIA DIN SECOLUL AL X-LEA
PINA iN SECOLUL AL XIII-LEA

[storia Transilvaniei ca tard-gazda intra, pentru perioada
dinaintea si din timpul colonizarii, in sfera’cercetirii noastre”
Trebuie examinat de asemenea, ca spatiu istoric, intregul
teritoriu de colonizare germana din estul Europei centra-
le. In capitolul de fata vom examina intreaga istorie a Tran-
silvaniei in evolutia ei, fara a implica participarea sdseasci
la istoria provinciei. Ne vom reféri la aceasta din urma nu-
mai in masura in care va fi nevoie pentru intelegerea istoriei
celorlalti locuitori.

Arheologii si istoricii romani ai evului mediu timpuriu
plaseaza incheierea procesului de asimilare a triburilor sla-
vilor de rasarit si de sud de catre populatia autohtona, apar-
tinind romanitatii orientale, in secolul al VIII-lea. Prin
aceastd asimilare s-a incheiat procesul de formare a po-
porului roman.

Istoria romanitatii orientale, adica mai ales aceea a ro-
manilor din Dacia, a generat, de la sfirsitul secolului trecut,
dezbateri aprinse, care au degenerat adesea in polemici ne-
principiale, contribuind foarte putin la clarificarea acestei
probleme. Discutia a fost deschisa in anul 1871 de catre
istoricul austriac Robert Roesler, care, crezind ca porneste
de la izvoare autentice, a pus in cele din urma in circulatie
teze istorice nefundamentate'. Conceptia lui Roesler si a
aderentilor sai contine in esenta patru teze: 1. Exterminarea
aproape totala a dacilor de cdtre romani la inceputul se-
colului al II-lea en. (in timpul ridzboaielor din anii
101 — 102 si 105 — 106); cu toate acestea 2. imposibilitatea
asimilarii lingvistice a.dacilor de catre romani in cei apro-
ximativ 165 de ani (pind la parasirea provinciei in anul
271 sau 274); 3. plecarea tuturor romanilor (la 271 sau
274) in sudul Dunarii; si 4. colonizarea Daciei de cidtre ro-
mani, care si-ar avea originea in sudul Dundrii, spre sfirsitul
primului mileniu.

Cercetarea arheologica si istorica a infirmat, de la pu-
blicarea tezelor lui Roesler, toate acest teorii, chiar daca
unele probleme de detaliu ale evolutiei poporului roman pe
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teritoriul Romaniei nu au fost inca suficient clarificate, mai
bine zis chiar daca mai exista divergente de pareri. Tezele
lui Roesler sint, de la prima privire, atit de radicale si de
totalitare, incit pot fi eliminate in esenta lor ca anistori
ce. |

Urmarind prin intermediul izvoarelor antice drumul legiuni-
lor de sub comanda Iui Traian, constatam cd romanii nu
au avut posibilitatea de a-i extermina, nici macar par-
tial, pe daci; apoi un asemenea lucru nu putea in nici un
caz constitui obiectivul lor. Numeroase asezari dacice ca
cele de la Slimnic, Sura Mica etc. au continuat si existe
si in secolele 11 si I11; cultura lor materiala reflecta simbioza
daco-romana.

Se stie ca, in toate provinciile cucerite de ei, romanii au
reusit sa romanizeze, in ceea ce priveste limba si civilizatia,
locuitorii autohtoni. Pentru aceasta era nevoie de mai putin
de 150 de ani, exceptie facind, desigur, regiunile ocupate
numai temporar. Raspindirea inscriptiilor romane nu este
mai putin densa in Dacia decit in Gallia, Hispania sau in
alte provincii . Procesului de romanizare i-au rezistat, in
mod firesc, numai populatiile influentate de greci. Monedele,
ca si celelalte ohiecte datind din secolele 1V si V, descoperite
in nordul Dunarii, dar mai ales asezarile rurale cu ceramica
prelucrata dupa traditii romane nu atesta numai romaniza-
rea, ci si continuitatea populatiei daco-romane dupa 274
e.n. kmigrarea intregii populatii a Daciei romane in timpul
repetatelor invazii ale gotilor si carpilor din Moldova nu
ar fi fost posibila; se mai adauga si realitatea cad, asa cum
s-a intimplat si in alte provincii, anumite paturi ale locuitori-
lor preferau dominatia ,barbara®“ celei romane.

Populatia romanica a Daciei, care dupa parasirea pro-
vinciei n-a mai fost mentionatd timp de citeva secole in
izvoarele scrise, nu a disparut de fapt, caci descoperirile
arheologice, acoperind perioada dintre secolele 1V si X, ates-
ta prezenta culturii materiale a autohtonilor daco-ro-
mani, ca $i a aceleia apartinind popoarelor migratoare; ade-
sea aceste culturi s-au influentat reciproc ®. Pe de alta parte,
imperiul roman de rasarit a incercat in repetate rin-
duri, tocmai datorita pozitiei strategice a Daciei, sa reintre
in stapinirea malului sting al Dunarii, ca de pilda in timpul
lui Constantin cel Mare sau al lui Justinian. Era singura
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metoda prin care monarhii imperiului roman de rasarit pu-
teau tine sub supraveghere linia Dunarii. Aceasta situa-
tie, aparent strict militara, a avut ca urmare continuarea
aproape neintrerupta a legaturilor dintre romanitatea orien-
tala de la sudul si nordul Dunarii, astfel ca romanitatea
nord-dunareana era intarita prin cea de la sudul fluviu-
lui.

Vorbitorii limbii latine nu au disparut din regiunea dintre
Balcani ¢i Dunare nici dupa grecizarea imperiului roman
de rasarit, de dupa secolul al VII-lea, caci, in general, numai
foarte rar un popor dispare cu desavirsire din istorie. Chiar
dupa ce bulgarii slavi si-au intemeiat, in dauna imperiului
bizantin, statul lor in sudul Dunarii, au ramas in acele locuri
pina in vremurile noastre enclave de limba latind. Daca
se poate vorbi de un schimb de populatie pina la venirea
bulgarilor slavi prin constituirea capetelor de pod de la nor-
dul Dunarii, dupa acest eveniment romanizarea intinsului
teritoriu in care astazi se vorbeste limba romana, pornind
de la enclavele romanice din sudul Dunarii, este exclu-
sa. Taratul roméano-bulgar, care s-a extins si in nordul Du-
narii, ar fi dus mai degraba la slavizarea daco-romanilor
decit la romanizarea lor. Mentionam toate acestea doar in
esenta, pentru ca istoricii mai vechi au presupus o imigrare
a romanilor de la sudul Dunarii in perioada secolelor
IX — XIII.

Mentinerea latinita{ii orientale la nordul Dunarii se da-
toreaza si altor factori. Spatiul dacic cunoaste in general
o directie de deplasare a popoarelor germanice, slave i
orientale de la est spre vest. Indiferent daca aceasta migratie
a cunoscut, pe teritoriul Romaniei, o duratd mai lunga sau
mai scurta, daca a implicat o asezare mai masiva sau mai
restrinsa, niciodata nu s-a intemeiat in aceste locuri un
,stat“ al vreunui popor migrator. Dacia a ramas un terito-
riu de tranzit spre sud sau spre vest. Ori de cite ori s-a
ajuns, in sud-estul Europei, la inchegarea unor formatiuni
politice mai stabile, centrul puterii acestora s-a aflat in
afara Daciei, fie in stepa nord-pontica, fie la sudul Dunarii
sau in Pannonia. Faptul acesta se explica mai ales prin spe-
cificul geografic al Romaniei actuale: relief variat, cu riuri
izvorind din munti si curgind prin podisuri si cimpii, in
directii aproape radiale. Oriunde s-ar fi aflat plasate in ju-
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rul Romaniei actuale teritoriile stapinitorilor straini, ele nu
se puteau extinde decit asupra unei anumite parti a regiu-

nii nord-dunarene. Astfel nici una din stapinirile populatii-
lor migratoare nu a ajuns de la Marea Neagra pina in Tran-
silvania sau pina in Banat; la sudul Dunarii nu a existat
nici o formatiune statala care sa se extindd asupra spatiului
nord-transilvan sau asupra Moldovei. Chiar si romanii ocu-
paserd doar o parte a Daciei. In acest fel, posibilitatea is-
torica a mentinerii limbii latine s-a pastrat aici chiar si fara
existenta unui stat propriu. Putem afirma aceasta cu atit
mai mult cu cit locuitorii romanici au putut supravietui secole
intregi, chiar si in cadrul unor puternice formatiuni statale
striine. Astfel romanicii din Pannonia au supravietuit, de-
sigur cu un numdar tot mai mic de reprezentanti, stapinirii
a patru puternice complexe politice ale hunilor, gepizi-
lor, avarilor si slavilor. Chiar si in timpul cuceririi maghiare,
in jurul anului 900, mai locuiau aici elemente romanice.
Aceasta viabilitate este cu atit mai puternica in Dacia cu cit
aceasta nu a fost niciodata locuita integral de cdtre o singura
populatie migratoare.

Cine erau locuitorii Transilvaniei in preajma si in timpul
sosirii germanilor?

Cercetarea arheologica si istoricd a perioadei feudalismu-
lui timpuriu in Transilvania relevd ca cele mai multe des-
coperiri datind pina la migratia slavilor (sec. VII) au un
caracter roman provincial. Desi orasele disparuserda — ca
si majoritatea numelor lor — ceramica, alte obiecte uzua-
le, dar si traditiile si obiceiurile ramin romane *. Germanicii
si populatiile asiatice au exercitat doar o influen{d redusa
asupra asezarilor daco-romane, limitata cronologic si spa-
tial. Avarii, de pilda, s-au limitat aici la stéapinirea cailor
de acces dinspre vest spre Transilvania, de-a lungul Muresu-
lui si Somesului, pina la ocnele de sare, acestea lipsind in
Pannonia.® Exploatarea ocnelor, care in Transilvania nu
a fost niciodatd abandonatd, a constituit un element de
atractie spre aceste locuri pentru toate popoarele din
jur. Dincolo de aceste drumuri se afla spatii largi, unde nu
s-au descoperit obiecte caracteristice populatiiior migratoa-
re. Mult mai importanta decit raportul cantitativ dintre in-
ventarul autohton si cel strain este insd constatarea ca, pen-
tru primul mileniu, nu exista in Transilvania spatii nelocui-
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te, chiar dacéd densitatea asezarilor nu este, bineinteles, peste
to aceeasi.

Tabloul arheologic s-a modificat in Transilvania abia in
urma migratiei slavilor; de exemplu,compozitia pastei, or-
namentul si arderea vaselor sint in parte cele specifice sla-
vilor de vest. Din punct de vedere tipologic si ca istoric al
asezdrilor, din secolul VII pina in secolul X Transilvania se
imparte in citeva arii de cultura, conditionate mai putin de
populatia autohtona cit de diferitele grupuri slave. Astfel in
secolele VIII — IX gdsim in Transilvania ,tipul Medias®,
cuprinzind numeroase cimitire de incineratie. In judetul Si-
biu, cimitire de acest tip au fost cercetate lmga Boarta,
Bratei, Medias, Ocna Sibiului si Gusterita® si identificate
si in alte localitati. Marilor cimitire de tip Medias le co-
respund in alte regiuni $1 alte tipuri de necropole, care nu
li se supiapun cronologic ”. Purtatorii ritului de incineratie
pot fi romanici, slavi sau slavi partial asimilati de roma-
nici. In a5ezar11e recent descoperite la Comana de Jos?® si
$e1ca Mica ® s-au gasit resturi ceramice apropiate cronolo-
gic si partial si tipologic de urnele de mcmerat:e de tip Me-
dias. In cea de-a doua asezare a aparut, in perimetrul bor-
deielor, si o ceramica cu ardere la rosu si diterite ornamente
ce . leaga de ceramica autohtona.

Cu toate ca slavii nu au cucerit Transilvania printr-o cam-
panie unica, ei eu reusit, ca si alte populatii migratoare
inaintea lor, sa deplaseze o parte a asezarilor romanesti.
Asa se explica faptul ca toponimia slava (constind din nume
de localitati si de hotar) este relativ bine reprezentata; ri-
urile mai importante is1 pastreaza in schimb vechiul lor nu-
me roman. Asimilarea slavilor de catre populatia autohtona
trebuie sd se fi incheiat in linii mari inca prin secolul al
VIIlI-lea.

In interpretarea acestei epoci a istoriei Transilvaniei, pot
fi folosite si izvoarele scrise. Notarul anonim (Anonymus)
al unui rege maghiar cu numele de Béla (nu se stie precis
despre care dintre cei patru regi cu acest nume este
vorba) relateaza, vorbind despre cucerirea Transilvaniei de
catre seful de trib maghiar Tuhutum, cd aceste teritorii erau
locuite de romani si de slavi. Ordinea in care sint amintite
aceste doua popoare, ca si faptul ca voievodul Gelu era
roman, permite interpretarea ca romanii erau predomi-
nanti.
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Nu este necesar, in contextul de fata, sa intram in detaliile
procesului de asimilare a slavilor. Aceia dintre slavi care
nu au migrat mai departe, raminind in Transilvania,au fost
in orice caz asimilati de romani inainte de venirea sasilor.
Dialectul sasesc, atit de conservator, nu a preluat nici in
nordul, nici in sudul Transilvaniei vreun fond de cuvinte
slave, cu exceptia celor existente si in limba romana. Dupa
parerea noastra, acest fapt constituie una din dovezile cele
mai sigure ca emigrarea romanilor in Transilvania ulterior
secolului al XI-lea este exclusa.

Cele trei voievodate, ale lui Glad, Gelu si Menumo-
rut, mentionate de notarul regelui Béla si asezate in vestul,
nordul si nord-vestul Romaniei actuale, se aflau la inceputul
secolului al X-lea in regiunea de contact cu teritoriul recent
cucerit de maghiari. Formatiuni politice feudal-timpurii de
acelasi tip se aflau si in sudul Transilvaniei, desi izvoarele
scrise nu le mentioneaza clar. Una din ele era situatd pe
cursul mijlociu al Muresului, cu centrul politic la Alba lulia,
al carei nume slav, Balgrad, pledeazé pentru existenta lui
1nca din timpul asezarii slavilor in Transilvania (Capitolul
6) '°. In ]urul anului 1000, acest stat feudal timpuriu cu-
prmdea, in timpul domniei lui ,Gylas“, cea mai mare parte
a Transilvaniei. Numele maghiar al orasului Alba lulia,
,Qyulafehérvar“, vine de la numele acestui conducator.

In sud-estul Transilvaniei, in zona Fagarasului, exis-
tau, daca nu o formatiune politica pe deplin constituita, cel
putin premisele unei asemenea formatiuni. Cetatea descope-
ritd. la Breaza, pe versantul nordic al Carpatilor si datata,
pe baza unui pinten de factura carolingiana, din secolele
IX — X" (Pl XIIII 1) corespunde uneia din fazele timpurii
ale cetatu Dabica '* si permite sa presupunem ca in aceste
locuri incepuse procesul constituirii unui voievodat asema-
nator. Se pare cd nici stapinirea lui Gelu, nici cea a lui
Glad nu ajunseserd pina in aceastd zond. ,Tara“
(terra) mentionata in secolele XIII si XIV in depresiunea
Fagarasului, din care s-a format ulterior districtul Faga-
ras, este fara indoiala de traditie mai veche. In Tara Ha-
tegului si in Tara Birsei situatia trebuie sa fi fost asemana-
toare.

Atacurile indreptate asupra Transilvaniei dinspre vest
de catre unguri si dinspre rasarit de catre pecenegi si cumani
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au grabit procesul de formare a cnezatelor si voievodate-
lor, proces comparabil cu acela al inchegarii uniunilor sla-
vilor de apus, in cursul secolelor X si XII, in regiunea dintre
Elba-Saale si Oder. Nici acolo, nici aici nu s-a ajuns la
formarea unui stat medieval intins, care sa poata opune
vecinilor sai, superiori din punct de vedere organizatoric
si militar, o fortd importanta. Gelu si Menumorut au reusit
numai temporar sa opreasca patrunderea ungurilor, fara
a le putea opune acestora o rezistentd de durata.

Cercetatorii maghiari, mai vechi sau mai noi, ale caror
lucrdri nu le vom analiza aici, s-au ocupat intens de pro-
blema cuceririi Transilvaniei de catre unguri. Pe de o parte
ei considera, pornind de la afirmatiile notarului anonim al
regelui Béla, ,magister P.“, ca Transilvania a fost cucerita
in decursul unei singure campanii, la inceputul secolului
al X-lea. Pe de alta parte, aceeasi cronica este considerata
a fi fost redactata abia la sfirsitul secolului al
XII-lea — inceputul secolului al XIII-lea. Recent, in introdu-
cerea sa la noua editie a cronicii (,Gesta
Hungarorum®), Gyérffy Qyoérgy, ca si alti istorici inaintea
sa, considerd aceasta lucrare drept putin valoroasa. Desi
existd anumite argumente in sprijinul afirmatiei sale '*, nu
ne putem asocia fara rezerve acestei pareri. Nu este im-
portant, in acest context, daca prescurtarea ,,P“ este initiala
unui nume de persoana, sau daca ea trebuie citita magister
P.(rae)dictus [al regelui Béla].

Chiar daca acest cronicar nu este suficient de bine in-
format asupra unor evenimente importante ale vremii sale
sau din secolele trecute, nu se poate sustine totusi ca toate
afirmatiile lui sint inventate. Alti istorici maghiari, ca de
exemplu Moravcesik Gyula ', sint de parere cd informatiile
lui Anonymus reflectd esenta adevarului istoric. De ce ar

fi inventat atunci cronicarul tocmai prezenta romanilor in
Transilvania? Episodul referitor la cucerirea Transilvaniei
la inceputul secolului al X-lea de catre capetenia tribala Tu-
hutum poate fi in esentd real, chiar daca ulterior maghiarii
au pierdut din nou Transilvania, ceea ce s-a intimplat si cu
alte teritorii cucerite.

Transilvania nu a fost subordonatd de maghiari nici
atunci cind, in urma infringerii lor de catre germani la Lech-
feld, linga Augsburg (955), ei si-au indreptat fortele prin-
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cipale spre sud-est. Nelinistile interne, ca si relatiile adesea
incordate cu Imperiul Bizantin si cu taratul bulgar din
secolele X si XI, i-au impiedicat sa se instapineasca nes-
tingheriti asupra acestor teritorii. Slabirea tendintei expansi-
oniste a ungurilor s-a datorat in principal mutatiilor sur-
venite in structura economica a societatii maghiare. Ocu-
patiile productive sedentare, o agricultura mai intensiva si
exersarea diferitelor mestesuguri, confirmate documentar
prin investigatiile arheologice din Pannonia, au dus la mo-
dificarea profunda a structurii societatii maghiare. Aristo-
cratii au devenit stapini feudali de .domenii, iar majoritatea
servilor pastori s-au transformat in.tarani cu obligatii eco-
nomice fata de stapinul feudal. Chiar si denumirea Tran-
silvaniei ,Erdo-elii“ (mai tirziu ,Erdély*) si traducerea ei
in limba latina ,Ultrasilva“, , Transsilva“ etc., s-au inceta-
tenit la unguri intr-o vreme cind ei traiau incd in afara
tarii denumite astfel, deci dincolo de portile Mezesului.

Conlocuirea dintre romani si slavi, asa cum apare ea la
Anonymus, este mentionata si de cronica rusa ,Povest’
vremmenih let“: locuitorii sint desemnati ca ,volohi i slo-
viani“ (valahi si slavi) '°.

Cronicile mai tirzii, din secolele XIII — XIV, nu-i mai
mentioneaza pe slavi, ceea ce inseamna.cid in secolul al
X-lea procesul de asimilare era foarte avansat, daca nu
chiar aproape incheiat. Din punct de vedere social si eco-
nomic, populatia autohtona se afla in plina dezvoltare a
relatiilor feudale. Cetéatile cu val de pamint, datind din.
perioada dinainte de cucerirea maghiara si inventarul arheo-
logic descoperit in interiorul lor confirma pozitia sociald
dominanta a conducatorilor obstilor satesti.

Extinderea teritoriald, ca si existenta insasi a cnezate-
lor, ,ducatelor® sau ,tarilor“, cum le numeau romanii, for-
matiuni mentionate ca atare timp de mai multe secole, chiar
dupa cucerirea Transilvaniei de catre regatul Ungariei, co-
respund acestei trepte de dezvoltare a societatii romanesti.
Prin existenta unor mici formatiuni statale de scurta durata
sau a unora mai stabile si mai intinse, inglobind uneori

intreaga Transilvanie sau parfi mari ale acesteia — ca de
pildd statul lui Gylas de la finceputul secolului al
XI-lea — prin tendinta evidenta de introducere a ereditatii
puterii politice (cum s-a intimplat incd in secolul al X-lea
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in voievodatul lui Menumorut), Transilvania se afla pe calea
unei forme de unificare. Voievozii formatiilor prestatale se
straduiau sa-si mentina independenta si sa se opuna sub-
jugarii, indiferent daca o asemenea subjugare era incercata
de maghiarisau de alte populatii vecine. Cu Bizantul, romanii
au intretinut de timpuriu relatii economice, culturale ‘si re-
ligioase.

E drept ca in secolul al XI-lea Iransilvania si-a putut,
in linii mari, mentine independenta fata de regatul arpa-
dian, in schimb ea a fost cuprinsa de ultimele valuri mi-
gratoare, care au slabit temporar si Ungaria si Bizan-
tul.

In anul 934, pecenegii, stabiliti intre timp la nordul Mdrii
Negre, au inireprins, in aliantd cu ungurii, o campanie im-
potriva Imperiului Bizantin '°. Pe la mijlocul secolului al
X-lea, peccnegii isi intaresc stépinirea asupra cursului in-
ferior al Dunarii si invadeaza si in veacul urmator teritoriile
sud-dunarene. Victoria capeteniei tribale maghiare Tuhutum
asupra lui Gelu, de la inceputul secolului al X-lea, nu a
avut ca urmare o ocupare de mai lunga durata a Tran-
silvaniei. Numarul mic al mormintelor maghiare, datind
din secolul al X-lea, de la Biharea-Oradea Mare, Si-
clau, Cluj ete. ' indica faptul ¢d in urma campaniei lui Tu-
hutum nu a avut loc o colonizare maghiara mai importanta.

Nu se stie cum a ajuns QGylas cel Tindr in stapinirea
Transilvaniei in jurul anului 1000. Notarul anonim al regelui
Béla relateaza ca s-a ajuns, in anul 1002 (?), la o batdlie
intre voievodul Transilvaniei, Gylas cel Tinar si regele Ste-
fan cel Sfint al Ungariei, deoarece Gylas ar fi refuzat sa
se lase crestinat. Stefan l-a infrint si 1-a dus Tmpreuna cu-
toata tamilia lui in Ungarla Tara sa ,mare si bogatda“ a in-
trat in stapinirea regeluj. '

Este stiut ca procesul crestinarii maghiarilor a ajuns la
apogeul sau in timpul regelu: Stefan; totusi o parte a su-
pusilor sai continua sa se opund; printre acesti oponenti
ar fi putut fi si Gylas. Simon de Kéza (sec. XIII) aminteste
ca Gylas ar fi fost unchiul [ui $tefan cel Sfint. Dupa Con-
stantin Porfirogenetul cuvintul gylas, ca si cuvintul char-
chas, desemnd in limba maghiara o inalta demnitate, un fel
de functie de loctiitor al lui Arpad ™. Ar fi unul din nu-
meroasele cazuri cind un nume propmu deriva din numele
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unei functii. Existind o asemenea divergenta de pareri intre
izvoarele scrise, nu este usor de stabilit originea si neamul
lui Gylas. El putea fi insa si un voievod ortodox, roman
sau poate peceneg, a carui tara nu fusese inglobata inca
in stapinirile maghiare (cf. si Capitolul 6).

Indiferent de apartenenta etnica a lui Gylas, el era sigur
sprijinit de roméanii din Transilvania si a incercat citva timp
sa-si pastreze independenta fata de regatul arapadian,.

Oricum am interpreta eplsodul relatat mai sus, este sigur
cd, in jurul anului 1000, ungurii izbutesc sa intre in sta-
pinirea cursului mijlociu al Muresului. Tara ar fi putut fi
cuceritd, pornind de aici, cu repeziciune. Dar dupa moartea
lui Stefan cel Sfint autoritatea centrala maghiara slabes-
te, astfel ca pecenegii detin, in aceste locuri, avantajul. Desi
ei nu par sa fi fost foarte numerosi — nici chiar dupa unirea
lor de mai tirziu cu uzij sicumanii — , au reusit sa stapineas-
ca, pina spre sfirsitul secolului al Xl-lea, teritorii destul
de intinse.

Regresul puterii acestor calareti nomazi a inceput insa-
foarte curind. In anul 1068 ei reusesc inca sa patrunda in
Ungaria prin portile Mezesului; in timpul retragerii lor spre
Transilvania au fost insa, pentru prima data, urmariti de
unguri. Ei apar incd in izvoarele secolului al XIII-lea, re-
feritoare la regiunile colonizate de sasi in Transilvania, desi
isi pierdusera demult preponderenta. In a doua jumatate a
secolului al XIIl-lea se relateaza cd pecenegii au luptat
in anul 1210, sub steagul greavulm de Sibiu, Joachim, im-
preuna cu romanii, secuii si sasii. * Ei apar si in privilegiul
andrean de la 1224, referitor la provincia Sibiului, mentio-
nati 1mpreuna cu romanii in expresia »silva Blacorum et Bi-
ssenorum® (padurea valahilor si a pecenegilor) *'. Nu pu-
tem afirma aici daca mentlumle documentare amintite nu
sint cumva doar urmarea unei traditii pecenege sau daca se
refera poate — mai degraba — la cumani. In orice caz, to-
ponimul ,Besineu“ (Besenyt — Heydendorf), ca si alte nu-
me, indica prezenta lor in Transilvania pinda in perioada
venirii sasilor.

Dupa invazia din anul 1068 ** a pecenegilor in Ungaria,
regele Solomon (1063 — 1074) ii urmareste pina la Chira-
les, unde izbuteste sa-i infringa. Cronicarul Simon de Kéza
dateaza, e drept, aceasta batalie in timpul domniei lui Ladis-
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lau cel Sfint (1077 — 1095). Indiferent de data bataliei, ea
indica, daca nu prabusirea, cel putin inceputul descompune-
rii dominatiei pecegene asupra Transilvaniei. |

Dupa inglobarea vaii Muresului la inceputul secolului
al XI-lea si dupa ce pecenegii au fost izgoniti de pe Somes,
ungurii isi intdresc si aici granitele, construind prisaci (in-
dagines, gyepiik), sistem defensiv cunoscut de alte populatii
ale Europei estice. Cronica pictata de la Viena mentioneaza
ca, de exemplu, cumanii (de fapt pecenegii) au distrus, cu.
ocazia invaziei lor, la portile Mezesului intii aceste
prisici 2,

Padurile intinse ale Europei de rasarit, din perioada de
trecere spre feudalism, constituiau un obstacol natural in
calea unor invazii neasteptate, obstacol ce putea fi cu usu-
rinta intarit. Pe coline sau de-a lungul riurilor se taiau
copacii, lasindu-se trunchiuri de o anumita inaltime si se
construiau valuri de aparare. In citeva locuri se lasau intrari
deschise, corespunzind cédilor de acces spre interiorul tarii;
acestea erau pazite permanent. Investigarea prisacilor din
Transilvania a adus rezulate partiale si disputate. Denumi-
rea lor in diferite limbi, ca si dificultdtile de datare, fac
imposibila pentru moment aducerea tuturor informatiilor la
acelasi numitor.

Kurt Horedt a sintetizat rezultatele cerecetarii prisaci-
lor. Pe baza toponimelor legate de aceste fortificatii de hotar,
ca sicu ajutorul izvoarelor scrise si descoperirilor arheologi-
ce, el a incercat sd stabileasca diferitele etape ale cuceririi
Transilvaniei. Pornind de la aceste cercetari, Kurt Horedt
dateaza patrunderea maghiarilor in Transilvania in inter-
valul de timp dintre secolul X si secolul XIII **. Dupa parerea
lui, statul feudal maghiar a cucerit Transilvania in cinci
etape: in jurul anului 900 pina la Somesul Mic (prima
etapa); in jurul anului 1000 valea Somesului Mic si cursul
mijlociu si inferior al Muresului (2); in jurul anului 1100 pi-
nd la Tirnava Mare (3); in jurul anului 1150 pina la linia
Oltului (4); in jurul anului 1200 pind la muntii Carpati
(5). Este de la sine inteles ca Horedt nu considera aceste
localizari geografice ca limite precise si nici anii mentionati
ca datari absolute.

Din anul 1958, cind au fost publicate aceste opinii ale
lui K. Horedt, cercetarea evului mediu timpuriu transilvan,
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epoca ce coincide cronologic cu perioda cuceririi maghiare
(secolele X — XIII), a facut progrese remarcabile, astfel ca
la ora actuald se pot face, din anumite puncte de vede-
re, formuldri mai precise. Mentinind numarul etapelor, pu-
tem face in primul rind citeva diferentieri fundamentale,
nu din punct de vedere teritorial, ci in ceea ce priveste con-
tinutul istoric intre etapele 1 — 2 si 3 — 5 ale cuceririi.

In primele doua etape, care se situeaza intre episodul
infringerii voievodului Gelu si inldturarea lui Gylas, pu-
terea maghiara s-a extins doar nominal asupra unor parti
ale Transilvaniei, ceea ce a avut drept rezultat formarea
unor asezari de colonisti cu totul izolate, pe cind etapele
3 — 5 au fost mult mai importante. Dupa ce principalele
cdi de acces dinspre vest, in amontele Somesului si- Mu-
resului, au intrat in zona de influentd maghiara — intr-o
perioada plina de efervescentd interna si de lupte externe
in timpul etapelor 3 — 5 -— a avut loc, data fiind si mo-
dificarea de esentd a structurii regatului maghiar, o co-
lonizare internd masiva.

Trebuie, in continuare, subliniat, relativ la cucerirea ma-
ghiara asupra Transilvaniei, cd nu s-a produs numai dinspre
nord spre sud, ci si dinspre vest spre est. Dupa ce a ajuns
la punctele-cheie de pe Somesul mijlociu si Muresul mijlociu,
cucerirea a continuat din ambele directii spre interiorul tarii,
ajungindu-se concomitent pind la Carpatii Orientali si Su-
dici, deci pina in Tara Birsei. Au fost aserviti stapinilor
de domeniu nu numai membrii obsti or satesti ale romanilor,
ci si o buna parte a ungurilor. In decursul cuceririlor in
general, deci si a cuceririi Transilvaniei, puterea centrala
maghiard aplica concomitent si alte doua metode. Ea solicita
colaborarea altor populatii si incerca sa atragd de partea
ei conducatorii locali, cnejii si voievozii. Acestia din urma
fiind deja diferentiati substantial fata-.de membrii obstilor
satesti ale romanilor si tinzind sd devind stapini feudali
in adevaratul inteles al cuvintului, au fost — cel putin unii
dintre ei — de acord sa faca cauza comuna cu noua sta-
pinire pentru.a-si menfine situatia privilegiata.

In afara de pecenegi, cumani si alte populatii auxiliare,
colonizate de maghiari in anumite regiuni, regele Ungariei

a atras de la bun inceput si pe secui in sprijinirea actiunii
de cucerire si i-a instituit ca aparatori ai hotarelor. Datele,
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putine si contradictorii, referitoare la secui nu le-au permis
inca istoricilor sa dea un raspuns limpede in problema ori-
ginii acestora. In scrierile cele mai vechi, cele ale lui Ano-
nymus si Simon de Kéza, ca si in cronica pictata de la Viena,
secuii sint considerati a fi urmasi ai hunilor ?°, care ar fi
supravietuit aici din secolul al V-lea *. Cei mai multi istorici
maghiari au adus dovezi multiple asupra originii secuilor
in stepele est-europene si despre sosirea lor pe Dunédrea Mij-
locie in acelasi timp cu unguri.

Dupa mutarea prisacilor de hotar in interiorul Transilva-
niei, secuilor le-au revenit noi sarcini in asigurarea pazei
hotarelor tarii. Unele toponime si descoperiri arheologice
atesta aceasta noua etapa a patrunderii dominatiei feudale
maghiare in Transilvania.?’

Nu se poate stabili cu exactitate data construirii prisacilor
de pe Tirnava Mare si de la sud de acest riu. Dintre to-
ponimele de pe Tirnava Mare, Copsa Mica (Kiskapus) si
Copsa Mare (Nagykapus) — ambele derivind de la ka-
pu = poarta — indica faptul ca, intr-o anumita vreme, aici
au fost construite fortificatii de hotar. Acest lucru s-a in-
timplat inainte de asezarea sasilor la mijlocul secolului al
Xl1l-lea in spatiul mentionat, la nord de OIlt. Secuii s-au
asezat pe fisia de teritoriu recent cuprinsd, care ajungea
la vest pina la Sebes si Muntii Cibinului, iar spre est urma
firul Tirnavei Mari, cel mai tirziu la inceputul secolului
al Xll-lea si cel mai devreme la sfirsitul secolului al
XI-lea. Citeva toponime din Transilvania de sud-est, pe care
le regdsim si in teritoriul de mai tirziu al secuilor, arata
cd despre acestia era vorba si nu despre maghiari. Printre
aceste toponime, amintim numele localitatii Saschiz —
Keisd. in maghiara intii Kézd, mai tirziu Szaszkézd, nume
aparut ulterior in sud-estul Transilvaniei (Kézdi), apoi Gir-
bova — Urwegen, in maghiara Orbo, in sud-estul Tran-
silvaniei Orbai. Se pare ca secuii din regiunea Girbovei au
parasit aceste locuri mai tirziu decit ceilalti, caci graiul sa-
sesc ain aceasta localitate are caracteristici ce-1 diferentiaza
de cel din asezarile inconjurdtoare; acest lucru s-ar putea
explica printr-o colonizare mai tirzie si deci cu elemente
provenind din alt teritoriu german de origine.®®

Consideratiile de mai sus au fost confirmate de curind.
prin sapaturile arheologice intreprinse in ruinele bisericii
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romanice de la Girbova. Au fost gasite aici, sub fundatiile
zidurilor bisericii romanice sdsesti, datind din prima juma-
tate a secolului XIII, inele de timpld (Pl. XII/3 de tipul
Bjelo-Brdo (o cultura initial slava, raspindita in Transilva-
nia, incepind dinspre vest, de cdtre maghiari si secui), care
amintesc de o mai veche necropold secuiasca de inhuma-
tie °. Descoperiri de obiecte asemanatoare, datind aproxi-
mativ din aceeasi perioada, au fost facute in ultimii ani
in mormintele de acelasi tip de sub bisericile evanghelice
din Medias® si Viscri®', astfel ca avem indicii suficiente
pentru a putea stabili hotarul sudic al teritoriului cuprins
in jurul anului 1100 de cétre secui.

Fisia de pamint colonizat de secui a constituit la inceputul
secolului al XII-lea totodata si hotarul stdpinirii maghiare
din Tansilvania. Acest teritoriu a trecut, pe la mijlocul se-
colului al XII-lea, cel mai tirziu in timpul domniei lui Géza
II (1141 — 1162), din posesiunea secuilor in cea a sasilor.
Intre timp incepuse inca in secolul al XI-lea colonizarea ger-
manilor in Panonia. Primii germani au sosit probabil in
Ungaria inca in timpul crestindrii, altii apoi mai ales in tim-
pul contlictelor unguriior cu pecenegit si cumanii, dect 1n
perioada de domnie al lui Ladislau cel Sfint (1077 — 10993).
Legile regelui Coloman (1095 — 1116) ii desemneaza drept
Jliberi si oaspeti® (liberi et hospites) **.

Inlocuirea secuilor cu sasii a avut loc in Transilvania
tot in etape si a depins probabil de momentul sosirii co-
lonistilor germani. Privilegierea sasilor de catre regii ma-
ghiari a avut desigur si ea loc in succesiunea sosirii grupe-
lor de colonisti. Drepturile acordate grupelor mai mari sau
mai mici de colonisti in tot decursul secolului al XIII-lea
permit concluzia ca imigrarea lor, inceputa in secolul al
XIII-lea, dupa unii istorici inca din cel de al XI-lea si con-
tinuatd pina in secolul al XIV-lea, trebuie sa fi avut de fapt
loc neintrerupt. Diploma andreana, acordatd colonistilor
sasi asezati in teritoriul dintre Orastie si Baraolt, le acorda
si ,terra Syculorum terrae Sebus“®, ceea ce pare sa in-
semne ca secuii plecasera cu putin timp inainte de aici spre
sud-estul Transilvaniei. Cercetarea mai recenta sustine pa-
rerea ca acest ,Sebus® este actualul Sebes si ca ,tara se-
cuilor de la Sebes“ cuprinde Valea Sebesului, fara a se pu-
tea preciza insa intinderea acestui teritoriu**. Este foarte
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probabil cd secuii din aceasta ,tara Sebus“ sa se fi asezat in
zona ce a format ulterior scaunul Sepsi, din sud-estul Tran-
silvaniei. Se pare ca dintre regiunile de asezare ale colonis-
tilor germani, cu exceptia Tarii Birsei, numai valea Cibi-
nului si fisia de pamint dintre Hirtibaci si Olt nu fusesera
locuite inainte de catre secui.

Se impune insd intrebarea dacd secuii nu aveau cumva,
in jurul anului 1100, si'sarcina pazirii granitei de pe malul
drept al Oltului. Forma prelungéd a provinciei Sibiului (de
la Orastie la Drauseni) indica limpede ca este vorba de
un teritoriu de granita, a carui forma a fost figurata inca
de catre secui. S-ar parea ca, cel putin in citeva locuri,
ta varsarea riurilor mai mici in Olt, fusesera construite
inainte de venirea sasilor fortificatii de hotar.

in acest context, Adolf Schullerus mentioneaza cetatile
de pamint de la Ungra, Crihalma, Halmeag, Galati, Rucar,
Feldioara, Sacadate, Glimboaca si Corndtel ca fortificatii
secuiesti..Cu toate cd pe aceste indltimi existasera, fara in-
doiala, fortificatii mai vechi, faptul ca majoritatea localitati-
lor de mai sus nu au fost incluse mai tirziu in scaunele
sisesti, ci au ramas in comitatul Alba, este frapant. Lo-
cuitorii lor de limba maghiara nu au fost, dupa A. Schul-
lerus, unguri, ci secui care nu au plecat la venirea
sasilor *.

Daca aceste constatari corespund realitatii, atunci si spa-
tiul in cauza dintre Hirtibaci si Olt fusese colonizat inainte
cu secui. Aceasta ar explica de ce un numar important de
localitati cu sau fara locuitori sasi, din interiorul provinciei
Sibiului, apartineau comitatului Alba.

Asezarea secuilor in Transilvania de sud poate fi deci
datata numai foarte aproximativ in intervalul
1100 — 1150. Numai majoritatea acestor secui a plecat spre
est, pe cursurile superioare ale Muresului, Tirnavelor si Ol-
tului. Prezenta ,strazilor secuilor” in asezarile sasesti de
pe pamintul regal arata ca aici ramasesera secui. Din regiunea
dintre Medias si Sighisoara secuii au plecat abia in secolul
al XIlI-lea spre scaunul Aries *. Deplasarile secuilor si sa-
silor nu au fost hotarite de aceste populatii. In situatia
lor, de privilegiati ai regelui, puterea centrala putea dispune
de colonizarea pamintului regal. Raminerea secuilor pe pa-
mintul regal colonizat de sasi implica insa pentru ei — ca
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si pentru locuitorii romani — recunoasterea drepturilor sa-
silor. Este drept ca descoperirile arheologice, adnotarile scri-
se si mai ales cele doua limbi (maghiara secuilor si graiurile
-sasesti) exclud in general o conlocuire mai indelungata a
sasilor cu secuii in acelasi spatiu sud-transilvan. Dorim sa
mai adaugam precizarea ca retragerea secuilor din provincia
Sibiului nu trebuie datata, cum a propus recent $tefan Pas-
cu ¥ la inceputul secolului al XIII-lea, ci ea a avut loc in-
cepind de la jumaédtatea secolului al XII-lea si a durat pina
in a doua jumatate a celui de-al XIII-lea veac. ,

Tn legatura cu aceasta ,locuire cronologic continuativa*®
a sudului Transilvaniei de catre roméani, pecenegi, secui $i
apoi sasi, trebuie clarificatd problema , desertum-ului® care
a dat cercetdtorilor Ardealului multa bataie de cap s1 a ge-
nerat in trecut destule animozitati.

lata, in primul rind, izvoarele scrise. In documentul le-
gatului papal, cardinalul Grigore, intocmit intre anii
1192 — 1196 si referindu-se la prepozitura Sibiului, expresia
»desertum® apare de trei ori: ,... qui tunc erant in solo de-
serto, quod gloriosae memoriae Geysa rex Flandrensibus,
concessit, et de illis, qui in eodem tantummodo deserto
erant habitaturi ...“ si ,,... nisi qui tunc tantummodo habita-
bant in deserto* **. Expresia ,desertum* apare si in citeva
documente emise de cdtre regele Andrei Il catre cavalerii
ordinului teuton, asezati in Tara Birsei in anul 1211. In
actul de danie® si intr-un document din anul 1222 *, despre
Tara Birsei se spune ca este ,deserta et inhabitata“, iar
in documentele din anii 1213 * si 1218 * | vaccua et inhabita-
ta“.

Istoricii sasi mai vechi au tras de aici conluzia ca era
vorba despre o regiune pustie si ca, la sosirea lor, germanii
nu au gasit acolo alti locuitori. Documentele mai vechi re-
feritoare la sasi — de la sfirsitul secolului al XII-lea si de
la inceputul secolului al XIII-lea — necuprinzind nici o men-
tiune a romanilor, a secuilor, sau a altor locuitori, majorita-
tea, dar nu unanimitatea, istoricilor sasi au perseverat, in
ciuda unor dovezi in sens contrar, pe aceasta pozitie.

Polemica in aceasta problema a atins apogeul in perioada
din preajma desfiintarii pamintului regal (1876) si in cea
imediat urmatoare. Disputa violenta, care a durat pina la
cel de-al doilea razboi mondial, a daunat conlocuirii in
Transilvania mai mult decit a folosit cercetarii stiintifice.
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Putem renunta fara rezerve la repetarea argumentelor to-
losite intr-un stadiu depasit al cercetarii.

Din toate cele expuse se poate deduce ca nu poate fi vorba
‘despre spatii mari nelocuite, ci in schimb despre o epoca
de lungd durata de plecari si veniri ale unor populatii. Pro-
blema nu poate fi rezolvata printr-o singura fraza, caci ter-
menul de ,terra deserta“ avea fara indoiald un sens pe
care azi inca nu-l intelegem.

Referitor la aceasta problemad, $tefan Pascu s-a expri-

mat. de curind. astfel: , Romanii din partile sudice ale Tran-
silvaniei nu puteau cultiva in intregime locurile de ogoare
pe de o parte din cauza densitdtii scazute a populatiei pe
la mijlocul secolului al XII-lea, iar pe de alta din cauza
nesigurantei vietii care-i silea sa se refugieze deseori in pa-
duri sau in vai mai ferite“. *® Cu aceasta Stefan Pascu arata
ca Transilvania — ca si, de altfel, intreg estul Europei in
acea vreme — era slab locuita (de romani) si ca imprejura-
rile, adica invaziile dusmane, i-au silit pe romani sa traiasca
in tinuturile de margine. Putem accepta ambele afirmatii.
Pascu inclind deci sa accepte ca termenul ,desertum® de-
semneazi un teritoriu slab locuit. In alt loc*, in aceeasi
lucrare, autorul isi exprima parerea ca sasii au preluat cu
intentie in privilegiile lor, intelesi fiind si cu autoritatile
superioare, acest neadevar (,terra deserta®), pentru a se
bucura de drepturi de posesiune mai avantajoase. Prin
aceastd afirmatie Pascu se apropie doar aparent de miezul
problemei, cici neadevarul si intentia au altd sorginte decit
presupune el.

Indiferent daca Transilvania de sud a fost slab sau intens
locuita, daca satele erau stabile sau nu, fara discutie este
faptul cd in acest spatiu a existat o populatie romaneas-
ca.

Locuirea romaneasca din sudul Transilvaniei este atestata
intre altele prin numeroase descoperiri arheologice. Con-
locuirea dintre romani si pecenegi dinainte de colonizarea
secuilor si a sasilor este cunoscuta prin asezarile bogate
in ceramica de tipul Ciugud (linga Alba lulia). In anul
1956, Petre Diaconu mentioneaza doudsprezece descoperiri
continind si cazane ceramice pecenege cu toarta.” De
atunci, numarul descoperirilor de acest tip a crescut sub-
stantial. Cazanele de lut (Pl. XIII/4) apar in asociatie cu
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ceramica de tip Ciugud, mult mai numeroasa si reprezen-
tind, pare-se, o evolutie datorata autohtonilor romani fata
de ceramica secolelor IX -— X. Descoperirile de tip Ciugud
de la Ocna Sibiului, * Apoldul de Sus* si Vint*® nu pot
in nici un caz reprezenta obiecte sasesti timpurii, deoarece
provin toate din bordeie si nu au contingente cu ceramica
secolului XIII, descoperita in aria bisericilor si cetatilor sa-
sesti. Ceramica Ciugud are grenul grosier, este mai slab
arsa si este prelucrata la roata cu turatie lenta. Se stie
ca locuinta semi-ingropatd dispare in Germania incepind
cu secolele XI —— XII ", deci sasii, colonizati din secolul al
XII-lea, nu au mai cunoscut acest tip de locuinta. Momentul
final al tipului Ciugud este considerat in general ca datind
din secolul al XIll-lea. O ceramica asemandtoare a fost
descoperita si in citeva locuri din Tara Birsei. ™

Mai concludente decit ceramica sint doua descoperiri din
regiunea Fagarasului. Un locuitor din Cirtisoara a descope-
rit, in 1892, pe ogorul sau (asezat spre Scorei) un tezaur
de argint continind un lant cu diadema, peste 60 de frag-
mente de argint brut si 6 monede (PLXII/1 — 2). Una din
aceste monede, care a putut fi identificata, s-a dovedit a
fi o emisie bizantina din timpul domniei imparatului loan
II (1118 — 1143)°", Aceasta descoperire valoroasa, facuta
intr-o regiune in care nu se asezasera nici secui, nici
sasi, demonstreaza pentru mijlocul secolului al XII-lea pre-
zenta unei populatii care, din punct de vedere cultural, avea
legaturi cu Bizantul. Spre deosebire de Transilvania sudic4,
numeroasele descoperiri monetare din Transilvania centrala
si de nord contin monede maghiare, adesea impreuna cu
monede batute in Europa centrala.

Aproape de Cirtisoara, la Fagaras, au fost gasite in
1927 circa 60 de monede, din care 17 au ajuns in muzeul
Brukenthal. Aceste monede fusesera bdtute in secolele
X, XI si XII*2, in perioada de domnie a lui Constantin Por-
firogenetul si-pind la aceea a lui loan II. Tezaurele indica
faptul ca pe la mijlocul secolului al XIlI-lea, atunci cind
sasii au atins linia Oltului, romanii nu s-au mai simftit in
siguranta in aceste locuri si s-au retras din imediata apro-
piere a marelui riu. Nu au avut, pina acum, loc incercari
de investigare arheologicd a asezarilor din acest spafiu. Este
de crezut ca s-ar putea descoperi si aici ceramicd de tip
Ciugud.
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La inceputul secolului al XIII-lea, cam doua decenii dupa
sosirea sasilor, romanii din sudul Transilvaniei sint men-
tionati si in documentele scrise ca locuind partial in afara
pamintului regal. Pe linga mentionarea romanilor, in anul
1210, printre ostenii greavului Joachim din Sibiu®’, este
amintita, la 1222, ,Terra Blacorum®, invecinata cu domeniul
ordinului cavalerilor teutoni®. Doi ani mai tirziu
(1224), dlplomd andreana aminteste de ,silva Blacorum et
Bissenorum* °°. Poetul Neidhart din Reuenthal, desi depar-
te de Transﬂvama, stia pe la 1236, ca in apropierea Romani-
ei (Bizantului) si a Bulgariei locuiesc impreuna romani,
secui, germani si maghiari (,,Vlachen, Zeckel, Tiutsche und
Unger*)

Putem deci atirma, in concluzie, ca la nordul liniei Oltului
traia in mod sigur in timpul colonizarii secuilor si sasilor
0 populatie romaneasca, chiar daca destul de rara. Locuirea
de la sud de aceasta linie este, incepind cu secolul al
XII-lea, atestata arheologic, iar din secolul al XIII-lea si
documentar. Din jurul anului 1100 si pina la coloniza-
rea, desfasurata in grupuri, a sasilor, stirile arheologi-
ce, lingvistice etc. atesta o asezare a secuilor la nord de
linia Oltului. Deci romanii si secuii locuiau in spatiul unde
regele Géza II ii cheama, la mijlocul secolului al XII-lea,
pe sasi. In consecinta, regiunea nu era nepopulata. Con-
chidem de aici cd documentele emise de papi si de regii ma-
ghiari dovedesc o necunoastere crasa a SltUdtIel sau ca

»desertus® nu poate fi tradus prin ,pustiu“, ,nelocuit®,

»desert®. Dupa parerea noastra mterpretdred acestm termen

este eronata”. ,Desertum® nu inseamna, Ea cum se
8

stie, numai gol, pustiu, nelocuit, ci si ,parasit* >. Cei care
parasisera acest teritoriu erau secuii, dupa cum s-a aratat
mai sus. Astfel termenul nu se referda la romanii din acele
locuri, care le parasisera in parte inca inaintea secuilor.
Mentlondred romanilor ortodocsi intr-un document menit
sa aplaneze conflictul generat de intinderea in spatiu a pre-
poziturii Sibiului nu ar fi avut intr-adevar nici un sens.
Termenii de ,terra deserta“, ,vacua et inhabitata* s.a.m.d.
se datoreaza cancelariei regale, informata desigur cu privire
la situatia locuirii zonei respective. lntentla acestei cancelarii
era, in mod firesc, predarea regiunii in stare nelocuita, adica
de parasire, intentia explicindu-se, desigur, prin caracterul
colonizarii germane.
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Nu cunoastem modalitatea recrutarii de colonisti germani
pentru Transilvania. Din privilegiul andrean aflam numai
ca ei au fost chemati de catre regele Géza Il. Privilegiul
mentioneaza ca regele Géza Il acordase ,oaspetilor” sasi
o serie de drepturi. Putem deduce emiterea unui act pri-
vilegial de catre rege, in care se amintea poate cite ceva
$i despre metodele de recrutare. Poate ca aceasta a decurs
in felul in care procedau episcopii de Magdeburg in recruta-
rea de colonisti pentru regiunile slave *. Locatorii erau inar-
mati cu documente care, pe baza unor drepturl cuprinzatoare
promise colonistilor, deveneau adevarate pledoarii pentru co-
lonizare. In cadrul unei asemenea metode, regele maghiar
nu putea dona teritorii locuite, care nu-i aparfineu sau tre-
buiau luate unei alte populatii.

La mijlocul secolului al XII-lea, locuitorii imperiului ger-
man doritori sa emigreze mai aveau si alte posibilitati de
plecare in afara de asezarea in regatul arpadian. In
plus, odata cu cruciada impotriva slavilor (1147), incepe o
noud etapa de colonizare la rasarit de Elba; alti germani
au pornit, alaturi de Konrad III, in cea de-a doua cruciada,
spre Orient.

Pentru a-i putea mobiliza pe secui in regiunile rasaritene
impotriva cumanilor 51 pentru a obtine pentru regiunile su-
dice colonisti legati de coroana maghiara, regele trebuia
sa faca oferte tentante, in primul rind sa doneze paminturi
libere, pentru a fi cultivate. Colonizarea teritoriului Oras-
tie-Drauseni (in proportia din anul 1224) intr-un interval
de o jumatate de secol arata limpede ca regele oferise pri-
vilegii importdnte‘ el intentionase cel putin sda predea co-
lonistilor germani aceste regiuni golite de populatie.

Colonistii nu au fost atrasi doar de ideea stapinirii fun-
ciare si a dimensiunilor fondului funciar, ci si de faptul
ca nobilimea era exclusa de pe pamintul regal.

In legatura cu asezarea ordinulul cavalerilor teutoni in
Tara Birsei, situatia este similara aceleia din provincia Si-
biului. Dondtid din anul 1211 era mica in ce priveste su-
praiata ei. Domeniul fiind delimitat prin declinarea numelui
hotarelor si intarit prin prisaci si cetati edificate de mina
omului, nu putea fi vorba despre o ,terra [...] deserta et
inhabitata®.
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Andrei II reinnoieste in prezenta trimisilor sasi drepturile
acestor colonisti, in anul 1224. In ceea ce-i priveste pe acestia,
ei nu neaga prezenta populatiei romane si in sudul Tran-
silvaniei, ci solicita si obtin folosirea in comun cu ,susnumi-
tii romani si pecenegii“ a ,,padurii romanilor si pecenegilor®.

Avind in vedere faptul ca descoperirile de obiecte secuiesti
se datoreaza cercetdrilor din ultimii ani, este justificata spe-
ranta ca, in viitor, noi descoperiri vor atesta o locuire mai
masivd a secuilor la nord de linia Oltului, in etapa pre-
mergétoare sosirii sasilor. Acelasi lucru este valabil si in
ceea ce priveste pe romani. Pind la descoperirea unor noi
asezari, aproximarea numarului de locuitori este hazarda-
ta.

Referindu-se la romanii transilvani din spatiul colonizarii
sasesti, loan Moga atrage atentia asupra unui detaliu sem-
nificativ. ® El cerceteaza denumirile sub care apare localita-
tea Cristian-Sibiu in documente si constatd ca inca in pri-
mele documente ale secolului al XIII-lea erau folosite doua
nume de sat: ,Insula Christiana“ si ,,Groflau“. Numele dat
de sasi de la inceput acestui sat este Groflau si contine
o indicatie asupra infatisarii hotarului acestuia in sesul Ci-
binului. Pentru celalalt nume, Moga constata ca mai multi
greavi ai acestui sat purtau numele de Christian. Autorul
demonstreaza convingator ca toponimul romanesc Cristian
nu poate proveni din ungurescul ,Kereszténysziget®, caci
ar fi trebuit sa sune ,Cristinsighet*. Tn apropiere exista
mai multe sate pe care sasii insisi le-au botezat dupa numele
greavilor lor, conducatorii primilor colonisti. Argumentarea
lui I. Moga conduce la concluzia cd sasii s-au asezat
intr-o regiune in preajma careia existau locuitori romani
care au vazut 'si au consemnat venirea colonistilor.

In apropiere de Cristian se gaseste localitatea Orlat. Pe
dealul Cetatea scurta, la circa 5 km distanta de Cris-
tian, autorul lucrarii de fata a cercetat arheologic, in anul
1969, o cetate cu val de pamint (Pl. XIV/1) ®. Lucrarile
de fortificatie fuseserd realizate in secolul al Xl-lea sau
al XII-lea; inventarul de tip Ciugud indica prezenta autohto-
nilor romani. Aici acestia au incercat, probabil zadarnic,
sa se apere de colonistii secui sau sasi. Constatarile lui Moga
sint intarite de prezenta acestei cetati de pamint cu con-
structii din birne. Aici, la Orlat, se afla poate centrul politic
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al unui cnezat romanesc, din care s-a format mai tirziu
— fara a-1 cuprinde — ducatul Amlasului, feud al voievozi-
lor Tarii Romanesti. ‘

Datorita carui fapt sint insa mentionati romanii atit de
tirziu in documente, desi indiciile prezentei lor aici sint atit
de numeroase? Principalul motiv rezida in absenta unei pu-
teri centrale, a unei cancelarii proprii, in ale carei documente
romanii sa se fi putut mentiona ei insisi. Romanii nu erau
privilegiati, ci dimpotriva, ei constituiau obiectul cuceririi
maghiare. Secuii si sasii nu dispuneau nici ei, pina in secolu!
al XIll-lea, de documente in care sa s¢ denumeasca sin-
guri. Mentionarea lor documentara, anteriocara celei a ro-
manilor, o datoreaza cancelariei regale ungare si curiei pa-
pale, care au inscris privilegiile lor consemnind si conflictele
in care fuseserda implicati.

Colonizarea sidseascd atinge astiel in sudul Transilvaniei
(cf. Capitolul 6) regiunile locuite de romani, pe cind un nu-
mar inca necunoscut de locuitori romani ramaseserd pe loc in.
aria pamintului regal. Regiunile de margine ale Transilva-
niei au fost multa vreme numai nominal supuse regelui.
Ele au incercat mereu sa-si apere autonomia. Voievozii ma-
ramureseni se apropie in principal de Moldova, la a carei
constituire statald au jucat un rol important. ®® Tara Ha-
tegului, feudul Amlasului si Tara Fagdrasului intrefineau
legaturicu Tara Romaneasca, din posesiunile careia au facut
mai mult timp parte. Romanii din Muntii Apuseni, ca si
cei din podis, au devenit, desi constituiau majoritatea ab-
soluta, supusi ai comitatelor.

Vom urmari doar pe scurt relatiile acestor regiuni mar-
ginase cu regatul maghiar. Dupa anul 1200, colonizarea
saseasca a depasit, in citeva locuri, linia Oltului, intii prin
constituirea manastirii cisterciene de la Cirta, apoi la Serca-
ia si in citeva localitati invecinate, pe urma la Avrig si poate
si in alte locuri. Toate acestea erau insd asezate pe
Olt. Cu toata colonizarea partiala a sasilor, ,terra Blaco-
rum® si-a mentinut — intr-un spatiu micsorat — autono-
mia.

in anul 1291, Andrei 111 ii confirma magistruluj Ugrinus
posesiunile Fagaras si Simbdta de Jos, care ii fusesera lu--
ate — cum afirma documentul — pe nedrept. Documentul *
mentioneaza ca prima donatie avusese loc in urma hota-
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ririi adundrii (congregatio) de la Alba lulia, la care parti-
cipaserd, alaturi de nobili, de sasi si de secui, si delegati
romani. Este de la sine inteles ca e vorba de romani din
»tarile* (fterrae) inca libere.

Cetatea de piatra legatd cu mortar de la sud de satul
Breaza, cercetatd arheologic®, are un plan neobisnuit in
Transilvania epocii din jurul anului 1300 (Pl. XV), deosebin-
du-se de cetatile maghiare de granitda ca Orlatul (PI.
XIV/2 — 3si XVI/1) si Tilisca (Pl. XVI1/2) ® prin construc-
tiile ei cu plan circular. Cetati asemanatoare exista insa si
in Tara Romaneascd si -— dupa parerea noastra, nu intim-
plator — si la Sibiel (Pl. XV1/3), localitate apartinind fe-
udului Amlas.

Desi la inceputul secolului al XIV-lea romanii nu mai
faceau parte din adunarile tarii, ei si-au putut péastra
— datoritda intre altele si legaturilor cu Moldova si Tara
Romaneascd — inca multd vreme cnezatele. Formarea vo-
ievodatului autonom al Transilvaniei in cadrul regatului
arpadian se datoreaza nu maghiarilor, nici sasilor sau se-
cuilor, ci faptului cad aceasta forma a voievodatului avea
deja o traditie istoricd romaneasca.



