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Paul Lendvai prezinta revendicarile legitime ale ungurilor: «La Indemnul lui Kossuth, tinerii
au intocmit un program in doudsprezece puncte, care in curind a fost transformat intr-un catalog de
cereri imbogatit cu noi propuneri radicale. Pe locul cel mai din fata se afla cererea de libertate a
presei si de desfiintare a cenzurii, cerere urmata de crearea unui minister la Budapesta, responsabil
in fata Parlamentului ales de popor; mai departe era vorba de: deplina egalitate cetateneasca si
religioasd, o garda nationald, o curte cu jurati, o banca nationald, o armatd nationald ungara,
retragerea trupelor straine (citeste: austriece) din Ungaria, eliberarea detinutilor politici si unirea cu
Transilvania (Nu se spunea nici un cuvint despre locuitorii nemaghiari ai tarii). Cind la 14 martie
de la Viena au sosit si la Budapesta stiri despre tulburari si despre o revolutie incipientd, “Tinerii
unguri” au decis sa citeasca imediat In public cele doudsprezece puncte.

La aceasta s-a adaugat si o poezie patriotica pe care Petofi a scris-o special pentru aceasta
ocazie:

“Sus! Patria ciatre maghiari strigat-a:/ E timpul pentru lupta sa fiti gata!/ Ce-alegeti,
libertatea sau robia?/ Sint in joc onoarea si mindria!/ Sa jurdam pe Dumnezeul marilor strabuni:
Niciodatd/ Nu-i vom face tiraniei plecaciuni!/ Niciodata!”

“Tinerii unguri” s-au intilnit in dimineata zilei de 15 martie in localul lor obisnuit, Café
Pilvax din centrul Pestei, si au dat citire celor doudsprezece puncte si rascolitoarei poezii a lui
Petofi. Petofi, Jokai si Vasvari i-au mobilizat la universitate pe studenti si au marsaluit cu 2000 de
adepti 1n directia tipografiei Landerer-Heckenast ca sa obf{ind, fara aprobarea cenzurii, tiparirea

acolo a cererilor si a poeziei. In sfirsit, pe strizi au marsaluit aproape 20000 de oameni si i-au fortat



pe magistratul Pestei si chiar pe cei din aparatul guvernatorului sa le aprobe cererile. A fost pus in
libertate singurul detinut politic, agitatorul socialist Mihaly Téncsics. “Palizi si tremurind’ de
atmosfera revolutionara, membrii aparatului guvernatorial au capitulat de frica mul{imii imense a
demonstrantilor, care formau circa o jumatate din numarul adultilor din Pesta, si poate si din cauza
ca nu se puteau bizui pe soldatii (in principal italieni) stationati in capitala.

Dar, in sfirsit, ceea ce a determinat Parlamentul de la Bratislava si curtea de la Viena sa
accepte cererile radicale nu a fost “marea zi” a revolutiei, ci zvonurile, ce se raspindeau cu iuteala
fulgerului, ca peste 40000 de tarani inarmati, sub conducerea lui Sandor Pet6fi, ar fi planuit
proclamarea republicii, poate o rascoala de ziua lui losif, la inceputul tirgului de la Pesta. (...)
zvonul s-a dovedit o pirghie puternica pentru atingerea surprinzator de rapida a scopurilor politice
ale reformatorilor maghiari. (...) lucrarile de istorie si cronicile recunosc contributia importantd a
“Societitii celor zece” a lui Pet6fi nu numai la desfasurarea nesingeroasa a revolutiei de la Pesta, ci
si la realizarea bresei urmatoare la Viena si Bratislava.». Lendvai prezinta pasii in lupta de libertate
a ungurilor: «In dimineata de 17 martie, imparatul si regele Ferdinand al V-lea a consimtit si-i
incredinteze contelui Lajos Batthyany formarea unui guvern ungar (...) astfel reformatorii unguri au
repurtat fard nici o varsare de sdnge un succes aproape unic in felul lui, si anume nu prin
destramarea monarhiei, ci in conditiile independentei deja recunoscute legal la 1791; regele acorda
Ungariei nu numai o constitugie, ci si dreptul la o unire cu Transilvania, suveranitatea asupra
Croatiei, Slavoniei si dreptul de a incorpora zona granitei militare.(...)Széchenyi recunostea la 17
martie intr-o scrisoare confidentiald: “Kossuth a mizat totul pe o carte si a castigat pentru patrie
cel putin pina acum atit cit politica mea n-ar fi fost in stare sa produca poate nici in douazeci
de ani”. Potrivit noii constitutii, maghiara era considerata limba oficiala a statului unificat; s-
au introdus cuprinzatoare reforme liberale si s-a instalat un guvern constitutional, raspunzator in
fata unei reprezentante populare, care urma sa fie aleasa in curand. (...) Fie din idealism, fie de
teama unor rascoale taranesti (ca in Polonia) sau dintr-un intreg complex de motive, nobilimea a
renuntat la privilegiile ei Tn materie de impozite si a consimtit la abolirea iobagiei.(...) Multe
chestiuni cu privire la raportul Ungariei cu ansamblul monarhiei au rdmas deschise, la fel si punerea
de acord a activitatii celor doud ministere de externe si a autoritatilor militare. Totusi guvernul
Batthyany a pregatit drumul pentru o impresionantd dezvoltare economica si culturald, i-a eliberat
pe tarani si a asigurat totodata rolul conducator si conditiile de existenta economice ale nobilimii.
Agitatiei printre muncitori $i tdrani i s-a pus capdt, la fel si exceselor antisemite.(...)Chestiunile de
viata si moarte ale revolutiei maghiare erau relatiile tensionate cu Austria, cu Croatia si cu cele mai
importante grupuri etnice straine precum cele ale romanilor, sirbilor si slovacilor. Ungurii luptasera
permanent impotriva tendintelor centralizatoare ale curtii si ale guvernului austriac. Propriile lor
masuri centralizatoare declansau acum o impotrivire asemanatoare din partea slavilor si a
roménilor. In contrast cu reprezentantii romantismului national, unii istorici maghiari ai timpului
nostru ca, de pildd, Domokos Kosary subliniazd ca radicalizarea acestor nationalitati nu a fost
provocata de politica Vienei, de panslavism sau de agenti strdini instigatori. Aceste grupuri etnice

atinsesera 1n propria lor evolutie sociald si politicd un nivel asemanator de aspiratii §i sentimente



nationale ca si ungurii. Pe de alta parte, Kossuth si majoritatea politicienilor maghiari marcanti nu
erau dispusi sd accepte cererile nationalitatilor.

In primul rind, scopul lor era asigurarea unitatii teritoriale a provinciilor coroanei lui Stefan
si nu destramarea lor.

Pe de alta parte, in tinuturile revendicate de nationalitati locuiau si multi unguri, si in cazul
unei cedari, acestia ar fi ajuns sub o stapinire strdina. Chiar ungurii cei mai progresisti si
revolutionari credeau cu atita tarie in efectul reformelor sociale si in forta de coeziune a recent
cistigatei libertati incit ei nu se temeau de nici un fel de complicatii serioase»

Fondatorul Academiei Maghiare de stiinte, contele Istvan Széchenyi (considerat si creatorul
Ungariei moderne, demn urmas al tatdlui sau - fondatorul Muzeului National maghiar) lansa o teza
surprinzatoare: «natiunea maghiara a fost aleasi de Dumnezeu pentru a domina pe toate
celelalte care se gisesc in vecinidtatea sa, iar Marea Adriatica si Marea Neagra sa devina
unguresti». (a se vedea lon Suta “Transilvania -Himera ungarismului iredentist”-). Aceasta l-a

A

determinat pe Raoul Sorban (secretar de redactie la “Tribuna Ardealului’ -in 1942, ulterior primind
titlul/medalia “Drept intre popoare”) sa afirme: «Ideea ierarhiei intre popoare a fost sustinuta de
o ampla literaturad elaboratd de “oameni de stiintd” unguri, care au formulat concluzia ca poporul
cidruia ii apartineau ei insisi era superior tuturor celorlalte popoare, ori chiar restului
umanitatii, atat prin inzestrare intelectuala cat si prin caracter si alte insusiri morale». Erno
Nagy, autor al unui manual de drept constitutional sustinea: «un triumf al dreptului ungar al
statului (...) pentru ca statele civilizate au adoptat in linii mari acea organizare statala care, pe
continent, numai in Ungaria se sprijind pe baze istorice». In lucrarea ,Istoria dreptului
maghiar” se specifica:

«Ungaria a pastrat constiinta libertitii natiunilor si a Tmpiedicat aparitia unui
absolutism universal — monarhic. Fara Ungaria, in Europa ajunge stipin ori germanul ori

slavuly.

(va urma)
Marius HALMAGHI
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